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Oswiaty! — wotamy —oSwiaty, oswiaty!
Potrzeba nam jej, stad to gorgce wotanie.
A gq% krok zrobimy naprzod i zdob¥-
lisSmy coskolwiek ze skarbow nauki, a o to
widzimy, ze ten skarb niewyczerpany i no-
wo otwierajg sie pola i wcigz potequje sie
pragnienie nauki. )

_Najwiecej zaniedbane jest u nas pole
epoteozne. Nie znamy praw, nie dbamy o nie,
bo zdaje sie nam, ze nigdy w kolizye!
z prawem nie wejdziemy ani z prawa Ko-
rzysta¢ bedziemy. = _ ]
_ A oto zycie codziennie uczy nas inaczej
i prawo, z ktorego powinnismy umiejetnie
korzysta¢, wyzyskac je ku dobru wiasnemu
I narodowo Spotecznemu, staje si¢ nigjako
przeciwnikiem naszem: bo nie wyzyskalismy
go, gdy byt czas po temu, gdy byt czas pra-
wem przepisany — nie znaliSmy go! Na-
r(zjeléanla wtenczas niewczesne, na nic si¢ nie
zdadza.

Nowe prawa uchwalaja prawodawcze in-
stytucye panstwowe rok rocznie. A gdy te
prawa dotycza nas posrednio lubbezposrednio,
natenczas powinnismy si¢ z niemi zapoznaC —
nrl]etylkoz Ich brzmieniem, ale takze z ich du-
chem,



Obecnie'przysposabia sie nowe prawo
0 zabezpieczeniu na przypadek choroby, nie-
zdolnosc do pracy i starosC. <
,  Wszystkich na chleb pracujacych prawo
to interesowaC musi. Dotyka ono nie-
tylko naszych interesbw materyalnych, ale;
takze narodowych, bo byt narodowy zia-
czong jest takze z bytem materyalnym.
ledzi¢ powinnismy obrady "nietylko
w plenum w parlamencie, ale takze w komi-
yach. tatwiejsza wtenczas obrona praw
Eswplch, gdy zapoznamy sie z przewodnig
y$lg prawodawczg. = Niezawsze uchwala
parlament to, co w komisyi uradzono i przy-:’
Jeto. . Ale wypadki takie nie sg czeste. Czion-
Jkowie komisyi sa reprezentantami_ odnosnych
Jfrakeyi i w mysl tychze w komisyach gto-
sujg. - Bywa najczesue{dtak, ze co komisya
ucnwala, przechodzi takze — z matemi zmia-1
‘namiw plenum parlamentarnem, ]
. Azeby ulatwiC rozejrzenie sie w maja-
cem uchwali¢ sig¢ prawie o zabezpieczeniu,,
(zestawilisSmy co wazniejsze z obrad komi-
Isyi w jedng catosC. Czy wszystko, co w ko-
Imisyi uchwalono, pljzeljd2|e takze w plenum
parlamentarnem, najblizsza przyszto$¢ okaze.
Obowiazkiem haszem = wszelako jest,
z przebiegiem sprawy sie zapoznac, abysmy
3 w tym kierunku byli dostacznie poinfor-
mayyani- i-oSwiecen,



*ZabWopieczenie robotnikow w Niom-
czeoh opiera sie na oS$Smiu ustawach
IRzeszy, wydanych od roku 1883 do 1900!
*Glownemi z nich sg: ustawa o kasach dia!
chorych z dnia 15-go czerwca 1883 r., ustawa
« zabezpieczeniu robotnikow od nieszczesli-/
wego wypadku z dnia 30 czerwca 1900 ri
&ustawa 0 zabezpieczeniu na staros¢ z dn.
0.6 lipca 1889 r. _
\ Obecnie rzad Rzeszy przedtozyt patia-:
enentowi nowg ustawe, W Ktorej skupit wszel-f
Skie dotychczasowe zabezpleczenla w jedne;
ograniczong catos¢. o

. Ordynacya ta dzieli si¢ na szesC ksiag;)
SPierwsza z nich zawiera wspolne przepis
;dla wszystkich zabezpieczen 0 rozmiarac
zabezpieczenia, 0 jego organach itp. Druga
zawiera Erzeplsy co do zabezpieczenia ra'
przypadek choroby. Trzecia miesci w sobiol
przepisy co do zabezpieczenia robotnikow!
od nieszczesliwego wypadku w przemysle,;
Jw rolnictwie, przy zegludze. Czwarta ksiegal
obejmuje przepisy co do zabezpieczenia  naj
staros$¢, na stabosc, oraz wdow i sier6t. Pigta
ksiega zawiera przepisy, regulujace stosunek;
poszczegolnych zabezpieczen do siebie oraz;
do. gmin, zwigzkéw ubogich itd. W szoste]
ksiedze mieszcze sie przepisy co do pro
ced-ury przy przyznawaniu rent.
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Cala listawa liczy 1754 paragrafy”™ tinao-
Itywowanie za$ tej ustawy stanowl wielki
Jtoisu liczacy 784 strony. o e

LA
Oléwne rzeczy z ksiegi pierwszej. ~

> Prawnymi przedstawicielami poszczegd-*
Inych trzech zabezpieczen sg: w zabezgle_-s
czeniu od choroby: kasy chorych; w zabez-
gpieczeniu od nieszczesliwego wypadku: spotki
zawodowe _ (Berufsgenossensc eften?; w zai
Ubezpieczeniu na staros¢, stabo$C dla wdow*
(i sierot: zaklady zabezpieczenia (Versiche’
jrungaganstalten). o i
azdy z tych przedstawicieli stanowi
korporacye prawng, na ktorej czele stoi za-
rzad. Czionkowie tych korporacyi oraz ich
zastepcy bywaja wybierani tak ze stronyj
{pracodawcow jak robotnikow na cztery lata.
Te Korporacye sa wtasciwymi zarzadami#
administratorami’ zabezpieczen; w szczegol-
nosci zarzadzajg ich majatkiem. Wszystkie™
ich czynnosci podlegajg wiadzy dozorujacej.;
f . Publicznemi "witadzami zabez
ipieczenio we mi sg: urzedy ubezpieczenia;;

tamt) jest pierwsza instancya wyrokujaca,;
dozorujgeg i objasniajacg W sprawaoh zal
Ibezpieczenia. Zazwyczaj w kazdym powie-,
oie ma byC urzad “zabezpieczenia. \Madza:
Wyzsza 'moze granice urzedu inaczej ured
gulowafi.

JLMSfly te moja byy jaaaflHffiE-SSBSIniSi



samodzielnie albo przytaczone do panstwo

wych lub V\gmlnnych wHadz. O tem stanowi
sza wihadza ™ administracyjna. Ona tez
znacza siedzibe urzedu.

Jezeli urzad zabezpieczenia przytgczony
Jest do jakiej innej whadzy, natenczas na/
ezelnik tej wiadzy jest naczelnikiem urzeduj
iTednakze™ zostaje” rownoczesnie Wyznaczonjij
ataty zast?]pca naczelnika do spraw ubezpie
czeni owych. ] ]
~Jezeli urzad zabezpieczenia przytgczony
*jest do_wiadzy gminnej, _natenczas naczer*
mika mianuje zwiazek gmin obwodu, dla ki¢*
crego zwigzek jest przeznaczony; _jezeli (zas
tzwiazek taki nie istnieje, decyduje wyzsza
wiadza administracyjna. ] <
f  Jezeli w obwodzie ustanowiony zostat
samodzielny urzad zabezpieczenia, natenczas
' whadza administracyjna mianuje jego
grzewodnlczqcego. Urzedowy jego tytut,

rzmi: Versicherungsamtmann —.naczelnik?
urzedu zabezpieczenia. ; ”

Naczelnikiem takim moga, zosta¢ w reguto
tylko tacy, ktorzy majg uprawnienie do wyz-
jézej karyery administracyjnej lub sedZio-
wskKiej; wyjatkowo za$ tylko inne osoby, nie.
imajace tego_uprawnienia, odznaczajace sig|
{)ednak Znajomoscig rzeczy w sprawach za-

ezplieczenia. Ko ' I
# Dla kazdego naczelnika musi by¢ wy-
znaczony conajmniej jeden zastepca.

f  Dalszy sktad urzedu zabezpieczenia sta-
iom  najmniej dwunastu tawnikow!

(Versicherungsvertreter), wybranych w p0<1
fowie przez pracodawcow a 'w potowie przez!
zabezpieczonych. Za zgoda wyzszego urzedu
JZabezpiecz”enial liczba tawnikow moze byo



powigkszona. tawnik urzedu zabezpiecze-
nie moze by¢ rownoczesnie tawnikiem V\?/Z—!
Bzego urzedu zabezpieczenia Rzeszy Iub
grggdu zabezpieczenia_krajownggs> ...

li.*
} Ksiega draga. (Kasy dla chorych). \
Najgtowniejsza zmiand% ustawy do-
tychczasowej 0 Kkasach dla chorych sta-
nowi rozszerzenie zabezpieczenia na dalszo
kategorye robotnikow, dla_ktorych dotad za-
bezpieczenie panstwowe nie isthiato.
Podtug nowej ustawy maja naleze¢ do
zabezpieczenia, précz wszystkich do dzis juz
nalezacych jeszcze takze 1) robotnicy rolni i
lesni; 2) czeladz (stuzba); 3) robotnicy nie
stale zatrudniani (unstaendig beschaeftigte),
4) wszyscy ludzie, zajmujacy sie domokraz-;
stwem; 5) ludzie, zatrudnieni w pracy *;
wej (przemysle domowym — Hausgéwerbeh
zad oblicza, ze liczba robotnikéw. roi-,
nych i lesnych, ktorzy w razie przyjecia
uStawy obowigzkowo do zabezpieczenia na-
leze¢ ~musza, wynosi 2986000 ludzi, a wieo
okragte trzy miliony, liczba czeladzi 1005 000,
liczba nie Stale zatrudnionych robotnikow
356 000, liczba domokrazcow 16170, liczbag
zajetgch w przemysle domowym 295 000.
la wszystkich zabezpieczonych na cho-
robe przeznaczone sg. Cztery rodzaje klas
dla chorych: kasy miejscowe " (Ortskranken*
kassen), kasy ziemskie _JLandkrankenkassen)z
kasy fabryczne (Betriebskrankenkassen) I
kasy cechowe (Innun%(krankenkasser_\)._z ch
czterech  Kategoryi. kas istnieja  juz qzi$
wszystkie z wyjatkiem kas ziemskich, ktore
&8 nowoscig I do ktdrych naleze¢ beda



wszystkie wymienione powyzej rodzaje (podl
Ilczbg 1—b5) robotnikow. ] )
oniewaz to nowe urzadzenie obchodzi
przedewszystkiem interesowanych tak po
stronie pracodawcow_ jak po stronie robo*
tnikéw, przeto podajemy szczegoty o tych
kasach ziemskich, nowo~powstac mﬁcych,,
dla informacyi i zastanowienia sie tych, kto-.
rych to obchodzi. ) _ ]
~ Ustawa rzadowa traktuje kasy_ziemskio;
rownorzednie z miejscowemi kasami dla cho-
rych i przewiduje “dla nich réwnorzedne
mniej wigcej przepisy. A zatem Kasy ziem-;
skie ‘majg ~ by¢ w regule tworzone dla ob
wodu _urzedu zabezpieczenia. Gdzie obokl
og[g)lnej kasy _chorych kasa ziemska nie mia-
faby najmniej | cztonkow, tam osobna
kasa ziemska nie powstanie. Takze i wtedy,
nie powstanie, jezeli urzad zabezpieczenia
ipo wystuchaniul obu stron interesowanych
uzna,” ze taka potrzeba nie zachodzi.

Kasy ziemskie z_ostan% zatozone za
uch_wak;tl _Zwigzku gmin. esli  zawczasu
gminy tej sprawy nie ureguluja, moze wyz-
Szy urzad zabezpieczenia sam nakazaC zato-
zenie kasy. Jezeli w okregu niema ogdlnej
miejscowe] kasy dla chorych, natenczas na-
lezg ci, Ktorzy do takiej ~ kasy z obowigzku
wstgpiC musza, do kasy ziemskiej i odwro-
tnie, w razie gdy w okregu niema kasy ziem-j
skiej, wszyscy z prawa do jakiej$ kasy zmu!
s%]enl \a/staplc, nalezg do miejscowej* kasy
chorych.

_ Jezeli liczba  cztonkow kasy ziemskiej,
nietylko przejsciowo, spadnie ~ponizej X
natenczas kasa ta moze byC potgczona)
z miejscowa kasa dla chaiicji,



odnosi si¢ do miejscowej kasy dla chorych;

w razie obnizenia sie liczby jej cztonkéw
ponizej 500, nie przejsciowo, moze byC pota-
czon% z kasak2|ems[< , _ \

. Ogolna kasa ziemska moze zosta¢ zam-
knieta, jezeli liczba jej cztonkéw spadnie
nizej 500, Jlezell potaczenie _ jej z inna kasa:
(jest” niemozliwem i jezeli jej skkadki, chociaz
\/gnosza, G procent ~ zarobku podstawowego
(Grundlohn), nie sg wystarczajace na pokry-
gllepl wydatkow, a zwiazek gminy nie chce

optacac.

_ Czonkostwo wkasie dla.chorych zaczyna,
sie z dniem, gdy zabezpieczony rozpocCzal/
Jprace, obowigzujacg go do vvstgpgenla doj

asy, a przy kasach nowych z dniem po-
wstania kasy. Prawa do Kasy zaczynajg sie.
dla zabezpiéczonego z dniem " wstgpienia do,
kasy. Zgtosi¢ si¢ nalezy pisSmiennie lub
ustnie do zarzadu. _ .

Pracodawca jest zobowigzany, kazdego,'
robotnika, podpadajacego pod przymus na-
lezenia do kasy, zameldowac¢ w aggu trzech,
dni po przyjeciu go do pracy i odmeldowac
-w trzy dni" po oddaleniu go z pracy. .
azda kasa dla chorych musi mieC sta»
tut. Dla kas ziemskich ukfada go zwigzek}
gmln,,po wystuchaniu interesowanych_ pragom
awcOw 1 ~robotnikéw. Statut musi  mec*
potwierdzenia wyzszego urzedu zabezpie-j
czenia. Kazdy cztonek dostaje bezptatnie:
jeden egzemplarz statutow oraz kazda jego

Zmiane. _ _ _

. Na_czele kasy stoi zarzad i wydziat.
Nikt nie moze naleze¢ réwnoczesnie do zai
rzadu i wydziatu. W kasach ziemskich mo-
fUjL statutem postanowi¢. g vvyd™Mu jisiUft
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tworzy, a obowiazki zarzadu kasy przydzie-t
ii¢ przewodniczacemu kasy. )
Przewodniczacego kasy ziem-

skiej mianuje zwiazek “min, tak samo ii
cztonkow = zarzadu. Jezeli w kasie nie ma
byC wydziatu, natenczas w. zarzadzie musza
sie znajdowaC przedstawiciele pracodawcow
i robotnikéw w rownej liczbie 1 musza miec
razem wiekszosc. ) )

Wydziat sktada sie w potowie z za-
stepcow interesowanych ~ pracodawcow, g
w B_OJrOWl_e z, interesowanych robotnikow.
Wybiera ich w kasach ziemskich zwigzek
gmin.

Ziemskie kasy dla ehoryeli.

Ogolnie juz powiedzieliSmy poprzednio, z
nalezeC do nich muszg Kkatégorye robotpi-
kéw, wyszczegolnionych na poczatku_ prze-
sztego artykutu. SzCzegotowe rzep% co
do tego mieszczg sie w paragrarach do
520 ustawy, a sg one nastepujace:

1. Dla rolnictwa i lesnictwa.

Do kasy nalezy kazdy robotnik, zatnij
dniony w rolniczych zakiadach przemysto-
wych “(mleczarnie, gorzelnie i t p? oraZ ro-
botnicy, zajeci w zaktadach rolniczych, sta-
nowigcych “cze$¢ zaktaddéw przemystowych.!

Na wniosek pracodawcy znizone zostang
skladki kasowe na przecigg trwania kon-
traktu z wykluczeniem pretensyi zabezpie-;
ozonych na wsparcie z kasy w razie choro-:
by, jezeli

a) kontrakt na rok zostat zawarty,

b) jezeli zabezpieczeni od pracodawcy

alko pjmoc nifitery&in™  « 300,
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razy wziete dziennie wsparcie pie*
niezne z aS){ majg na rok zagwa-:
rantowana, albo Stosowne wynagro-
dzenie za kazdy dzien tak wysokie
jak wsparcie z kasy chorych, od praj
codawcy odbierajg i
c) jezeli na to wszystko majg rzeczywi-
Ste uprawnienie ‘na przecigg czasu, w
kt(IJ’(rym im  przystuguje ~ wsparcie
z kasy.

O ile pracodawca nie da tego, do czego

sie kontraktem zobowigzat, .wtedy kasa ptaci
cztonkowi wsparcie, Pracodawca musi jej
ten wydatek zwrocic.

Statutem, potwierdzonym przez wyzszy
urzad zabezpieczenia, moZna postanowi¢, Ze
cztonkowie kasy ziemskiej w razie choroby!
wsparcia nie otrzymajg, jezeli maja na mo-
joy zabezpieczenia Rzeszy roczng, rente, wy-
noszaca najmniej 150 razy tyle, ile wsparcie
dzienne z kasy “chorych. ~ Statut kasy ziem-
skiej moze tez wsparcia dla chorych albo nal
czas od 1-go pazdziernika do 31-go . marca
albo na pewng czesC tego czasu znizy¢ az
do jednej czwartej zarobku miejscowego”
wtedy jednak kasa skiadki powinna obnizyc
albo na inny czas roku wsparcie dla_cho-
rych_w dozwolonych granicach podwyzszyc.
1 Za zezwoleniem wyzszej wiadzy admini-i
straeyjnej mozna takze w statucie ~ umiescic
ustep, ze w miejsce pielegnacyi i wsparcia
mozna chorym, niezdolnym do pracy, dac
kuracye 1 pielegnacye w lazarecie
lub podobnym domu zdrowia. O ile chory
opiera _sg?( kuracyi w lazarecie, ktora podtug
Manifl iSkarza jest potrzebng, o tyje tylko
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ma prawo do pielegnacyi a nie do wsparcia.l
Statut postanawia takze, ile wsparcia dla
domownikéw zabezpieczonego, lezacego W
lazarecie, ustanowi¢ nalezy. - Moze rowniez;
przewidzie¢ zapomoge na pogrzeb w razie
smierci zabezpieczonego najwyzej wysokosci
30 marek. J*

2. Dla czeladzi.

Pracodawca moze w razie choroby stuz-
E%/, wsparcie dla chorych policzy¢ na ™ myto,
ktore stuzbie podczas choroby “dalej ptacio
est zo_bowu?zany. Nawet chocby statut nie
{przemdywa_ kuracyi w lazarecié dla stuzby,
kasa musi_ sie 0 to postaraC na wniosek pra-
codawcy, jezeli choroba jest zarazliwa albo
ttaka, ze sprawiataby pracodawcy wiele kio-
potu, gdyby chory lezat w jego”domu.

Kasa jest zobowigzana dawac stuzbie ku-
racyewlazarecietakdtugo.jak dtugo pracodaw-,
ca podiug ustaw. cywilnych jest obowigzany!
dawa¢ kuracye i pielegnacye chorej stuzbié.!
fWeszelkie spory miedzy pracodawcami a ka-
sami rozstrzyga urzad zabezpieczenia. Moze;
on zwolni¢ kase chorych od = obowigzku i
mieszczenia chorego W lazarecie, jezeli 1o~
dla kasy jest niemozliwe. Jezeli stuzba b
Ma takze’ zatrudniana przy |nn% h zajeciach,’
poza wihasciwg stuzbg lezacych, natenczas;
miarodajne jest co do jej zabezpieczenia ii
pretensyl wiasnie to zatrudnienie.”

Rzad krajowy moze zwolni¢ stuzbe cdl
obowigzku  zabézpieczenia podiug_ustawy
dla kas chorych, jezeli w chwili wejScia w
zKue tej ustawy juz jest zabezpieczona na
chorobe podiug ustaw krajowych. o

To jednak, co podiug tych ustaw stuzbie

J &8
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by¢ tyle warte, ileby odnosna kasa chorv~h
najmniej w razie choroby stuzbie dawata.
Jednakze stuzba_nie powinna do tych spe-
cyalnych zabezpieczen wiecej ptlacic, nizeli
by p}}z:lcﬂa do kas chorych.

3. Dla niestale zatrudnionych ro-
botnikow.

Za niestale zatrudnionego ro-
botnika uwaza ustawa takiego, ktdrego za-
trudnienie z natury samego zatrudnienia albo
na mocy umowy trwa_ krocej anizeli tydzien.
Robotnicy ci majg nalezec¢do mle]!]scoyvych kas
dla chorych, lub"do kas krajowych (ziemskich)
tego okregu, wktorym mieszkaja. Kasa odno-
sna prowadzi liste fych robotnikow podtug al-
fabetu. Robotnik jest obowigzany samdo ka*
sy sie zglosiC; jezeli tego nie uCzyni a kasa
sie 0 nim dowie, wpisuje go sama w liste &
moze go zmusi¢ do stawienia sie przed za-
rzqdelzn kasy karami pienieznemi az do 10.
marek.

Czlonkostwo trwa takze i w tym ozasiej
w ktorym zabezpieczony przejsciowo nie g
zatrudnienia. Kasa_wykre$la go z listy, je
ieli udowodni, ze juz jest czionkiem' innej!
kasy, lub ze przyjat ro o;[f statg. Jezeliby
0 pewnym czasié znowu do niestatego za-
I_rl%dnlenla wrocit, musi sie znowu zapisa¢ W
iste.
v ¢ Sktadki oraz wsparcia dla t¥ch zabezpie-
czonych ustanawiaja_ sie _podiug  zarobku
miejscowego. Skiadki, o ile chodzi o czes¢
ina nich przypadajaca, ptaca zabezpieczeni
sami. Statut moze przepisaé, ze niestale za-
dudnieni robotnicy dopiero po 6 tygodniach
0saso Wstapienia do kasy, nabywajg pi&3
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wa do wsparC. Jezeli niestple zatrudniony
robotnik w ciggu ostatnich 26 tygodni zachcn
rowal, a przynajmniej za 8 tygodni swojef
sktadki nie Zzapfacit, natenczas otrzymuje
tylko _kuracye;z. Jezeli zas czionkostwo nig
trwa jeszezé 26 tygodni,  tedy rowniez mg
prawo tylko do Kuracyi, jesli swojej sktadki
Brzyr_\ajmn!ej za czwarta czesc trwania zaV
ezpieczenia nie zaptacit. ) |
I Pracodawcy robotnikéw, niestale zatni 4
dnionych, oraz ciz sami nie majg w kasach!
zadnego prawa gtosowania, ani nie nnc};?\
sprawowaC zadnych urzedow honorowyc
4. Dla domokrgzcéow. I

r'  Pracodawca wszystkich w domokrazstwie
_zatrudnlon%gh ludzi"powinien ich zameldowac!
jako czlonkow w Kkasie krajowej, (Z|ernsk|erp
tego miejsca, w ktérem podaje wniosek o karte
Iegltymacyjng, do domokrazstwa potrzebna.
Przy zameldowaniu pracodawca powinien
zapfaci¢ skiadki do kasy chorych za caly
czas, na jaki wystawiona jest Karta legity-
macyjna, albo za zgoda kasy chorych takze)
na czas krotszy. ] o i
f  Skiadki _p?z;u sie naprzod. Jezeli praco®
dawca oddali ludzi predzej, albo jezeli domo-
Jkrazstwa zaniecha, albo gdy mu karte Iegﬁl
tymacyjna odbiora, natenczas kasa choryc

nwraca’ mu zaptacone ponad. nalezyto$¢ skia-
dki za ludzi. Wiadze policyjne "moga wyi
stawi¢ karte I_e§1i_tymacyjnaz domokrgzcom!
jtylko wtedy, jezeli "dostarcza potwierdzenia,!
ze skiadki “sg zaptacone. ) t
> Zabezpieczeni otrzymujg zwyczajne wspar-I
eia od kas chorych. Jezeli kasa pﬂau innymi
czionkom wiecej” po nad regute- natenczas!
fiMecjki dla domokrazcow moga bycjstasoii
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wnie znizone. Pracodawca moze zabezpie-
czonym najwyze] za jeden miesigc odcia-
gnaC potowe zaptaconych za ludzi skiadek.

Wszelkie spory rozstrzyga urzad zabezpie-
czenia.

5 Dla przemysla stoniowego.

Uprawiajacy przemyst domowy jest zo-
bowigzany siebie oraz oSoby,ktoremu poma:
aja przy pracy, zabezpieczyCw kasie krajowej
?2|emsk|ej swego okrequ. Placi tez zaSiebie
I za swoich tudzi sktadki. \WysokoSC tychze
nie moze przekraczaC normy Skiadek, ptaco-
nych w regule przez zabezpieczonych w ka-
sach chorych. = Pracodawca zatrudniajacy
rzemystowcow_ domowych nie placi skfadek,
tylko doktadki. WysokosSC tychze nie sto-
Suje sie_do skiladek, ptaconych™ przez ludzi
JP/vykonuye;cych prace domowa, lecz zalezng
est od zaptaty za dostarczong robote. Do-
ktadki te stanowig pewien procent zarobku
robotnikow, zatrudnionych w przemysle do-

mom%rzn. )

) do 31 grudnia 1914 r. bedg te skfad-
ki wynosity 2 procent od wyptaconego przez
pracodawce zarobku. Po uptywie tego cza-
su Rada zwiazkowa ustanawia co 4 lata wy-
sokosC doktadek pracodawcow.

Zasadniczo rzecz ma byC tak uregulo-
wana, ze pracodawcy ptaca tyle, ile potrze-
ba, azeby pokryC potowe sumy, koniecznej
do wypetnienia” zobowigzan kasy wobec za-
bezpiéczonych. = ( ]

Uregulowanie tych dokiadek nie odby-
wa sie dla Jednegg okregu, lecz dla cafe
,Rzeszy rowno. miesiac pracodawca jes
obowigzany do podania kasie listy zatru-
dnionych u siebie roboUlikow domowych.
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Przy wreczaniu list aci pracodawca do-
kiaé/ki. ¢ y ph P

Statut kasy ustanowi sktadki, jakie za-
trudnienie w przemysle domowym robotnicy
majg placi¢, oraz wsparcia, jakle otrzymaja.
Skfadki te majg byC tak wysokie, aby go
kryly potowe zobowigzan kasy. Jako~zobo-
wigzanie kasy rozumie sie kuracya chorych
oraz wsparcie pieniezne. w razie choroby.*
Wysokos¢ wsparcia pienieznego stosuje Sie
do tego, ile pracodawca we formie dokfadek;
za odnosnego robotnika do kasy wplacit.

Kasa moze na wniosek pozwoli¢, ze
przemyst domowy skiadki podwojne placi*
Jezeli ‘przemystowcy domow stale ‘dla jedne-

0 i tego samego. pracodawcy dpracu;q Na-
enczas moze tenze za ich zgoda sktadki za
nich odptaci¢ i odliczy¢ je sobie z zarobku.

Statutem moze kazdy zwiazek gmin
istanowi€, ze gminy placa skfadki za prze-1
mystowcow domowych, okolicach, gdzie
przemystowcy domowi w bardzo biednem
znajdujg sie potozeniu, moze rzad nakazac
gminom, aby za nich skiadki ptacity.

To sg najwazniejsze przepisy ustaw?/,
dotyczace) krajowych (ziemskich)™ klas dla
choryeh “w odniesieniu do pieciu kategoryi
robotnikow, obecnie po raz pierwszy do za-
bezpieczenia dopuszczonych.

Obowigzki i prawa pracodawcoéw oraz
zabezpieczonych w banach dla chorych.

Podtug dotychczasowej ustawy ptacgro-
botnicy dwie frzecie, a pracodawcy jedna
trzecig skladek do kas dla chorych.

Ten stosunek przy skiadkach byt powo-
dem”™ ze i stosunek cztonkdéw zarzadu kaar
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dla chorych jednej i drugiej strony jest ton
sam, t g.,_ze dwie trzecie cztonkow’ wybiera-)
ja robotnicy, dednq trzecig pracodawcy.
Nowa ordynacya zabezpieczeniowa Rze-
szy chce ten stosunek zmieni¢ i sprawe tak:
uregulowac, azeby l|<edna i druga strona
ptacta potowe skiadek, ale za to kazda z
nich ierata potowe cztonkéw zarzadu. [
. Gdyby przepis ten zostat przyjety, w ta-
kim (razie dzisiejsza wiekszos¢ robotnikowi
w zarzadach kas dla chorych by upadia, a
wptywy i glosy kazdej ‘strony bylyby w
teoryi rowne.

Odnoéne przepisy szczegotowe co do tej
sErawy mieszCza sie'w 8§ 339—350, o ile
chodzi o miejscowe kasy dla chorych.

Mozna jée stresciC w ten sposob: _

Czlonkowie Zarzadu wybierajg z pomie-;
dzy siebie przewodniczacego. Ten zostal]
wybrany, kto otrzymat wigkszos¢ gtosow 7
grupy robotnikow oraz z grupa/ pracodaw-
cow. ~ Jezeli_przy pierwszem i drugiem gto-
sowaniu nikt wiekszosci tej nie otrzymat,
natenczas odnosny urzad zabezpieczenia za-
mianuje timczasowego przewodniczacego,’
ktory "na koszt kasy tak dtugo urzad
sprawuje, dopoki cztonkowie Zarzadu z oby-,

woch ‘grup w wiekszosci swej co do osobyj
przewodniczacego sie nie zgodza.

W praktyce zatem mogtoby sie zdarzyc,
ize kasy miejscowe dla chorK(_:h catemi latami
la moze i zawsze bylyby Kkierowane przez
(przewodniczacych, Zamianowanych przez W
rzad zabezpieczenia. I

. Rzad Rzeszy usprawiedliwia tg zmiang
mianowicie okolicznoscia, ze na mocy do-
tychczasowej ustawy partya socjalno
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krytyczna opanowata przewazna cze* kas
dla chorych i poobsadzata stanowiska w nich
swoimi zwolennikami, a wiec posrednio na-
duzywa kas dla chorych dla zwigkszenia
swojego wphywu.

Rzad powiada w motywach nowej usta-
wy miedzy innemi, co nastepuje: »Kasy dla
chorych Sg publicznemi urzadzeniami = prar
wnemi, przeznaczonemi wytacznie dla dobra
spotecznego, ktore tez jedynie o to dobro

ba¢ powinny. Mianowicie” winny dawac
zabezpieczonym wszystko, co im sie nalezy,
bez wzgledu na ich ‘polityczne, wyznaniowe
lub spoteczne stanowisko. Temu_ zadaniu
moga kasy sprostaé tylko wtedy, jezeli tak
zabezpieczeni jak pracodawcy” beédg mieli
przekonanie, ze w kasach inne wzgledy nie
lodgrywajg zadnej roli. Pracodawcy “placa
"Jprzeciez do kas na korzySc zabezpieczonych,
sami_nic z_nich nie otrzymujac, Ale za to
powinni mie¢ pewnosc, iz wten sposob utrzy?
mywane kasy dla chorych nie sg siedliskiem
agitacyi przeciwko pracodawcom.*

_Gdyby parlament zmiane, przez rzad
pr%|ektowana, przyjat, natenczas skutek jef
pod wzgledem pienieznym bytby taki, ze
pracodawcy pfaciliby odtagd wiecej do kas
dla chorych, —a robotnicy mniej, niz dotad.

Podfug obliczen rzadu zag’acm _praco-
dawcy i robotnicy w roku 1907 wogole do
kas dla chorych skiadek i wstepnego razem
przeszto 300 ‘milionow marek i to: pracoda-
wey 92 miliony, a robotnicy 208 milionow
marek.

.. Skoroby jedna i druga strona miata pta-
ci¢ po potowie, natenczas pracodawcy mu-
sieliby do kas juz obecnie istniejacych za*



ptaci¢ rocznic 46 miliondbw marek wiecej, &
do kag dla chorych, ktore na_mocy nowej u-
stawy powsta¢ maja, przeszio 10O miliondw
wiecéj. Zatem nowa ustawa zdjetaby z*
bezpieczonym robotnikom przeszio 56 milio-
now mk. rocznie z barek, a obowiazywataby;.
ta samg sumg pracodawcow. )
Pod wzgledem pienieznym zatem zmia-
na wysztaby na KorzySC robotnikow. Je-
dnakzo z tg zmiang potaczona jest utrata
pewnych praw po stronie robotnikow, mia-

7

nowicie co do ilosci czionkow _zarzaplu kas.
Gdy dziS zabezpieczeni _robotnicy na mocyi
ustawy zawsze maja dwie trzecie” glosow W
zarz% zie, mieliby pozniej tylko p ovvg. )
tanowisko ‘partyi ‘parlamentu do tgj)
sprawy, o_ile ono przy pierwszem czytaniul
sie ujawnito, jest takie, iz centrum, wolno-
mysini, Polacy i socyalisci sktaniaja sie do
zatrzymania ~ dotychczasowych —przepisow,’
konsérwatysci zaS przemawiajg za przepisa-_
mi nowymi, podanymi przez rzad. j
~ Byfoby rzeczg pozadang, Iqdyby cztonko-
wie Kas dla chorych w okolicach  polskich
tak ze strony pracodawcow jak robotnikow,
oraz organizacye robotnicze, jak niemniej i
organizacye pracodawcow, Wypowiedziaty
swoje zdanie o tej nader waznej sprawie.
Byiby to pozyteczny materyat dla” Kota Pol-
skiego przy naradach nad ordynacyg zabez-
pieczeniowg Rzeszy.

Ksiega trzecia: Zabezpieczenie na
przypadek okaleczenia (Unfallversiche«
rung.)

W zabezpieczeniu na przypadek okale-
czenia nowa ordynacya Rzeszy zaprowadza



— XXI

stosthnkowd najmniej’ zmian.~"Gléwne zmia?

ny tycza sie zewnetrznej formy ustawy.
‘Wiadomo, ze obecnie istniejg cztery ro-
dzaje zabezpieczenia na przypadek okalecze-
nia, 1 to: dla robotnikow przemystowych, da’
robotnikow = budowlanych, dla robotnikow
rolnych i lesnych, oraz dla zatrudnionych
przy zegludze (Seeunfallversicherung) mnor-;
skiej w portach krajowych. Kazde z tych
czterech zabezpieczen opiera sig¢ na osobnej
|

ustawie.

f . Z powodu réznorodnoschstosunkow, pas,
nujacych w poszczedqolnych zabezpieczeniach,:,
nie z achXr ich rzad wszystkich w l!ednal U-,
istawe Jjednolita, lecz opracowat cale zabez-j
ieczenie od okaleczenia w trzech oddzia-
ach ksiegi_trzeciej.. W pierwszym oddziale
mieszczg si¢ przepisy co do_zabezpieczenia
robotnikow CFrz_emys owych i budowlanych;!
iw drugim oddziale co do zabezpieczenia ro-
ibotnikow rolnych i leSnych; w trzecim prze-
pisy co do zabezpieczenia robotnikow, zaje-
aych w zegludze. <
f° Co do zmian materyalnych ustawy za-
bezpieczenia na okalecZenie, to gtowng a
nich jest ta, iz zabezpieczenie ma zosta¢ roz-
szerzone na kategorye robotnikéw, dzi$ je-
szcze do  zabezpieczenia, nie  nalezacych, a
mianowicie: na robotnikow ziemnych,” kana-
lizacyjnych i t p. (Tiefbaugewerbe), na de-
koratorow, na ludzi, zajetych w tazniach, W
przemysle komunikacyjnym (dorozki, samo-1
chody, omnibusy itd.), “w ujezdzalniach ii
stajniach, przy “Srodkach komunikacyjnych
nieprooederowych, u spedytoréw, na Spich-
rzach, wskiadach, piwnicach, w pakowniach
&Owardéw. o il6 chodzi o wieksze handle it.p.
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Przepisy 0 conczaniu rocznego zarobia!
(w przemysle, ktéry stanowi podstawe do
renR/, zostaly doktadnie opracowane w §§
584—592. Rente oblicza sie podiug rocznego
grobku, jaki okaleczony miat wostatnim roku.
ko zarobek roczny uwaza sie, jezeli oka™
iteczony caty rok przed okaleczeniem wprze-
imysle "byt zajety, przecietny zarobek dzien-
:ny trzysta razy pomnozony. Jezeli praca
Jtak jest urzadzona, iz dni roboczych wroku
Jest "wiecej niz 300, natenczas mnozy sie prze-
cietny zarobek dzienny istotng liczbg dni
fprzepracowanych_ przez okaleczonego. Jeze-
I okaleczony™ nie byt przed . okaleczeniem
eszcze caty rok zajety w 8wojej robocie, na-
enczas roczny jeqo zarobek w ten sposob
sie oblicza, zé podtug liczby przepracowa-
nych istotnie dni obrachuje” sie przecietn
ego zarobek za czas, w ktoérym pracowat.
0 tego doliczy si¢ za czas do uzupetnienia
g\%ku przecietny zarobek podiug zarobku ro-
fwnych okaleczonemu robotnikow. w tym sa-
Jjmym lub podobnym przemysle. Jezeli” w ten
IsposOb  przecietnego  zarobku obliczy¢ nie
|moznz_ai natenczas poditug tego, ile zarobit
oraz ile dni w roku w jego przemysle zwy-
le pracujg, ustanawia sie dla niego prze-
cietny zarobek dzienny. Jezeli liczba dni.
roboty w tym przemysle jest tak mata, is
zajeci” w nim robotnicy jeszcze inne roboty
wykonuja, natenczas do tegoz zarobku na-
lezy doliczy¢ za kazdy dzien, brakujacy do
trzystu, uStanowiony” przez wiadze migjsco-
wy" zarobek dzienny. Jezeli zarobek roczny
nie przenosi 300 razy wzietego mle{scowego
zarobku dziennego, 'w takim razie tenze Za-
robek miejscowy, 300 razy wziety, stanowi
podstawie dg obliczenia
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Dokfadniej takze opracowane sg prze-
pisy co do tak zw. doptat pieni(%inlych dla
chorych z powodu okaleczenia. ile doty-
czg “czekania na rente, mieszczg sie ono w

88 593 do 598. Jezeli okaleczony jest za'
hezpieczony na chorobe na mocy “ordynacyi!
'Rzeszy zabezpieczenia, albo w kasie ~ knap-
szaftowej dla chorych, natenczas nalezy nui
najmniej dawac tyle, ile kasy chorych w
regule Chorym daja. Przytem wynosi wsparc
cie pieniezne dla chorych, poczawszy od 5-goj
tygodnia po okaleczeniu do konca 13*go tyg.)
najmniej dwie trzecie podstawowego wspar-,
cia w kasach chorych. Tego nie wyptaca ta-i
ikiemu, ktory zostat okaleczonym ~przy r(x_}l
petnienju zbrodni. To samo tyczy sie takze
wsparcia dla domownikéw pkaleczonego. Ny
zeli okaleczony z innego jeszcze zabezpie-
czenia dostaje wsparcie na” chorobe, naten-i
czas mozna ‘mu wsparcie z zabezpieczenia
ganstwo_wego zmniejszyC. Co kasa knapszaf-!
Oone daje ponad obowigzkowe wsparcie, toi
W razie potrzeby wspieranta go diuzej, nizi
13 tygodni, musi da¢ spotka zawodowa lubi
przédsiebiorca. ) )

Juz dotad byto zabezpieczenie urzadzo-;
ne tak, iz lzej “okaleczonym przyznavwano|
tak zwana,  »Krotka rente«, to jest rente ng
F_ewuen, Scisle okreslony czas.. Ze strony ro-f

otnikow dopominano’sie zniesienia tego ro4
dzaju rent. Xowa ordynacya Rzeszy  tega
nie "czyni i w 8§ 582 i°583 I’Z((EJDISU e w tej
sprawie, co nastepuje: »Reng/ la okaleczo-
nych, wynoszace l%edna; piatg” lub mniej pet-
nej renty, mogg Dy¢ ograniczone na pewien
oKres cZasu, Ktory odmlerzfvfc nalezy p_odlugi
przypuazczenia, jak dtugo fflniei wiecej sku
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tici okaleczenia mogfi Big dawa¢ we znaki.
Ograniczenia na czas nie mozna zaczepic.
Ustaje ono samo z siebie, jezeli w procesie
o rente sad przyzna rente wyzsza, anizeli,

J'edng piata. o .
ezeli okaleczony, pobleraéa,cy >krotkag
rente*, czuje, ze gdy Czas pobierania owej,
renty dla niego sie skonczyt, jego zdolnosc
zarobkowania ’est jeszcze mniejszg anizeli
byta przed okaleczeniem, natenczas powiniem
[:I>_odac wnioBek o ustanowienie nowej reng{.;
0 samo tyczy sie takze wszystkich, dla
ktorych naprzod wyznaczono renty rozne na
pewnie blizej okreslony czas. W takich
przypadkach - okaleczony moze zadaC renty
tylko za czas pb podaniu odnosnego wniosku.
Z tych przepisow wynika, ze ordynacya
zabezpiéczeniowa przypuszcza, iz przy lzej-
szych okaleczeniach {(np. kawatka palca u
reki lub nogi) zabezpieczony zwolna tak sie
do tego stanu przyzwyczai, .iz okaleczenia
tego nie bedzie wcale " uczuwat, albo przy-
najmniej, 1z nie”bedzie ono mu w niczem

przy robocie przeszkadzato. _

Wszystko to odnosi_ sie jednakzo tylko
do rent, nie przekraczajgcych jednej pigtej

peinchh rent. _ o
owa ordynacya zamierza zrownaC w
zabezpieczeniu~dla okaleczonych robotnikow
zagranicznych z krajowymi. Dla robotnikow
zagranicznych przewiduje 8 634, ze spotka
zawodowa ~(Berufsgenossenschaft) moze za-
rkmastt *renty wyptaci¢ okaleczonomu pewien

apitat.
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Ksiega czwarta. Zabezpieczenie inwa*
Hdéw ara* wdow i sierot.

(Invaliden- und IHinterbliebenenversieherung).

Co do zabezpieczenia na staros¢ lub nie-
{noc, jak ono dotad istnieje, odbywaty ‘sie
2;¢ strony zabezpieczonych, zyczenia zmian

/< 'z ktorych najwyrazniejszemi byty:
i) mozliwoSC uzyskania ™ wiekszej renty” na
mocy wyzszych skiadek, 2) znizenie terminu,

w Ktérym renta na staro$¢ ma by¢ placona,
X 70 na 60 lat

;  Pierwsze zyczenie nowa ustawa do pe-
wnego stopnia uwzglednia i to we_formie
marek dodatkowych, (Zusatzmarke). Odnosne
'prze 4|682/ mieszczg sie w paragrafach 1453
do 1464. Podiug tychze wolno™ kazdemu do
Szabezpleczenla na mocy ustawy nalezacemu
Jub uprawnionemu kazdego czasu i w Kazdej
ilosci - wilepia¢ marki dodatkowe. Na ,
mwiepionych marek nabywa interesowany
rawa do renty dodatkowej w chwili, kiedy
fcie staje inwalida. _Cena marki dodatkowej
iwynosi 1 marke. Za kazdg marke dodat-
kowa, wklejong w karte kwitowa, 0 rzymu1e
sebezpieczony, jako rente dodatkows tyle
razy po_ 2 fenygi, ile lat w chwili rozpoczec¢
bia “sie dego inwalidztwa od czasu uzycia
Imarki dodatkowej przeszto. Jezeli np.” za*
ubezpieczony w dwudziestym piatym " roku
obok obowigzkowych marek zaczat placic,
marki dodatkowe, “ptacit je stale po jednej
{na. migsiac az do roku zycia, natenczas
wptacit ogotem w tych 31 latach 372 marki;
(dodatkowe czyli gotoéwka 372 mk. )
~ Podtug powyzej podanego przepisu
iotrzyma zatem rente dodatkowg we wya#*
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kosci 119,04 mk. rocznie. Ta renta wypada
lia mocy nastepujacego obrachunku:
< W 25 roku zycia, a wiec W pierwszym
roku, kled£/ zaczai ptacic marki dodatkowe,
zaptacit 17 marek po 1 marce. Kazda marka
j rzyznaa(e mu 2 fenygi renty razy tyle lat,
ile ‘marki  dodatkowe wilepit, — w naszym
[przyktadzie 31 lat. A wiec renta z pierw-
szego roku wynosi 12X2 fen. = 24 fen.X31
=7,44; wdrugim roku 12X2 —24X30= 7,20;
trzecim roku 12X2 = 24X29 = 6,96 Iitd.
Kto ten obrachunek przez wszystkie 31 lat
w podobny sposob dalej przeprowadzi, ten
dojdzie do wyzej podanego rezultatu, ze
henta_owego cztowieka ktoregosmy tu podali,
rocznie wynosi 119,04 mk

( Jezeli renta dodatkowa rocznie nie wy-
nosi_wiecej niz 60 mk, natenczas zabezpie-
czenie na wniosek zabezpieczonego moze ja
skapitalizowaC i zabezpieczonemu na raz
wyptacic.
~Podtug nowych zatem przepisow moze
kazdy zabezpieczony przez optacenie marek
!dodatkov%/ch rente” swojg na inwalidztwo
IAviekszy
Niektorzy zyczyli sobie, azeby utworzy¢
obok |stn|ejatglych pieciu klas zarobkowych
Itrzy nowe = klasy z wigkszemi skiladkami,
iale” i z wiekszemi rentami w przysziosci,
jitzad Rzeszy rozpatrywat te propozycye
I doszedt do przekonania, ze takie urzadze-
nie oc_lggnelob za sobg nietylko bardzo
daleko idace techniczne zmiany “samego za-
bezpieczenia, ale, co wazniejsza, obcigzytoby
pienieznie zabezpieczenia tak znacznie,” izb
trzeba sktadki wszystkich klas znacznie pod-;
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wyzszy€. Dla tgpo odstapi? rzad od utwo-
rzenia nowych klas dodatkowych i ograni-
czyt sie jedynie na zaprowadzeniu marek
dodatkowych, o ktorych powyzej podano
gtowne rzeczy.
~ Drugiem zyczeniem zabezBieczonych na
imocy dotychczasowej ustawy byto to, azeby
rente na staros¢ ptaci¢ juz ~ze " skonczonym
65, a nawet 60, a nie dopiero z 70 rokiem
iycia, jak jest dotad.. o )

Na to sie _rza1dg nie zgodzit i obstaje przy
70 rokuzycia i to z nastepu’a,cych &rzyczy_n:

Przy obnizeniu lat z 70 na powie-
kszytaby sie renta uprawnionych do renty
na staros¢ podtug mozliwie doktadnych ob-
raohunkow *_statystycznych o 176655; za$
przy_znizeniu na 60 lat o 495936, )

Przecietna renta na staro$¢ wynosita
podtug t%go, co w r. 1908 wyptacono, 163,15
(marek .Gdyby ta przecietng renta pomno-
zyC I|czbekoso , Ktoreby na mocy znizenia'
czasu czekania na rente, do tej renty by(i%
fU{)ravvnlone, natenczas przy znizeniu_na |
at wydatek roczny wynositby 28 milionow
821 tysiecy i 263 marki i 25 fenygow, przy-
znizeniu zas$ na 60 lat wydatek ‘roczny wy-i
nositby 80 mil. 911 tys. 17958 mk. i fen.*
wiece] niz dotad. ] o

obeo tego wydatku rzad nie moze sie

zdecydowaC na obnizenie czasu czekania na
renté na starosc.

W umotywowaniu nowej ustawy zwraca
rzad takze jeszcze uwage na to, iz liczba
rent na starosC jest stosunkowo nie wielka
w Forownanlu Z liczba rent na niemoc (in-
walidztwo). | tak gdy 1 stycznia 1910 r.
893585 osobom renty inwalidzkie ptacono,
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liczba 0sob, pobierajacycb rente na starosc,
wynosita 102362. Rzad przypuszcza, ze dal-
szy rozwdj wykaze dalsze bardzo wolne)
zwiekszanie si¢ liczby rent na starosc. ]

f  Skrocenie czasu czekania na rente mo-'
loby nastgpi¢ tylko wtedy, gd%by sktadki
cE)Odvvyzszono i gdyby skarb ~ Rzeszy miafl
ostateczne_ sumy plenlede, ~aby z nichj
optaci¢ udziat Rzeszy przy azdtg rencie na,
starosc. (Wiadomo, ze Rzesza doptaca dol
kazdej renty na staros¢ 50 marek ze skarbu!
*Rzeszy). .

I Z podanych powyzej wi%kszych \
itkow, przy znizeniu na 65 lat ~musiataby
Rzesza pfaci¢ przeszio 8, prawie 9 milionow
marek rocznie, (zabezpieczeni_za$ blisko 2
milionow); przy znizeniu na 60 lat Rzesza)
musiataby ptaciC blisko 25 milionow_ (zabez-
meczenl przeszto 56 miliondw) rocznie wiece
z dotad. Kwestyi, czyby zabezpieczeni',
chcieli sie_tak obcigzy¢, rzad w motywach)
Iustawy nie rozpatruje; natomiast Co  do,
Judziafu Rzeszy w tych wydatkach oswiad-,
cza stanowczo, ze Rzesza ‘takiego wydatkuj
{V\pbec SWojego pienieznego potozenia prze-
Jac na siebie nie moze -
. Najwazniejsza zmiang istniejacej dzis
gusta , zabezpieczajacej robotnikow na sta-
ros¢ lub inwalidztwo Lest zaprowadzenie
(rent dla pozostatych po zabezpie-
czonych wdéw iSierot )
Przy uchwaleniu nowej taryfy celnej!
{Wr. 1902 wiekszosC parlamentu postanowita!

w § 15 ustawy celnej, ze z pewnych nadwy-
zek cla na zboze nalezy stworZzyC kapitat,
(J/\r/zeznaczony na renty dla wdow i sierot.

r. 1906 i 1908 nadwyzek takich wogole
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nie byto, w r. 1907 byto ich 42 miliony ma*
rek. Z r. 1909 spodziewano sie 40 miliondw,
ale dotad nie wiadomo, ilo istotnie wpltynie.
[W kazdym razie z tej niepewnosci co do
|vyi;</sok_osu rocznych nadwyzek otowyeh wy-
nika, ze na tej podstawie nie podobna oprzec
rzadzen spo eczn¥ch, ktore,przejma,Pewno
state_roczne wydatki dla wdow i sierét,
t Dla tego rzad Rzeszy, zgodziwszy sie,
zasadzie na zabezpieczenie wdow i slerot_,?
Zaleca w nowej ordynacyi zabezpieczeniowej!
inng podstawe, a mianowicie oparcie catego
zabezpieczenia tak samo, jak zabezpieczeni©
ua inwalidztwo na sktadkach zabezpieczo-
nych pracodawcoéw i dokiadce ze strony
Rzeszy. > ]
\  tatwo przewidzie¢, ze po zaprowadzeniu
rent dla wdow i sier¢t ciezary gmin sie
~mniejsza, albowiem duzo wdow po inwa-i
lidach® bywa obecnie bez _dostatecznych!
srodkow utrzymania i wsparcia z gminy do-;
staje. Po zaprowadzeniu rent dla wdow.’
i sierét, wdowy i sieroty po inwalidach bedgjl
miaty prawo do renty,”a przeto gmina nio
bedzie potrzebowata Im nic  albo znaczni©,
umiej ptacic niz dotad. Z tego powodu*
uwazali niektorzy, iz bﬁ’roby rzeczg stuszng,*
pociagna¢ gminy do skladek na renty dlaj
>vdow i sierot, | z_gd_ atoli ta drogga w no-
>\gj ordynacyi nie idzie, poniewaz praktyczni©!
ttie da Sie to wcale przeprowadzi€. “Szcze-;’
g6lnie trudna rzecza bytoby, oznaczyC wy-
sokos¢ sktadek dla gmin. "W biedni€] szyd
gminach bywa wiece] wdow, potrz_ebug;cych
wsparcia, W bogatszych jest ich mniej. Gdyby
* tego punktu widzenia”sktadki ustanawiac/
gminy mniejsze, wysztyby gorzeja bogatsze

*
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leniej co oczywiscie do wyrownania pewnych
Bpotecznych "nierownosci by sie nie przy-
czynito. ~ Stosunki odnosne w gminach moga
Bié jednak zmienia¢, zmiany na lepsze tub
na gorsze Wymaga%t)Lby nowego normowania
skfadek. To wszystko zaS wprowadzatoby
do zabezpieczenia oraz do gmin pewien nie-
pokoj. Dla tego rzad od zamiaru pociggnig-
cia gmin do sktadek na renty dla wdow
I._&erdt odstaniL «
rkKtOTe w<rowy Tsieroty zatem ]
maja otrzymac rente?
j['g Na to odpowiada nowa ordynacya za-
ezpieczeniowa, ze prawo do renty ma przy-
stugiwaC wdowom i sierotom po “wszystkic
osobach, zabezpieczonych w zabezpieczeniu
jdla inwalidéw. "1 to namocy obowigzko*
(we%o zabezpieczenia (Yersicherungs-
pflicht), dobrowolnego zabezpiecze-
ni a( e_Ibstver_smheru_ng? oraz dalszego
zabezpieczenia(Weiterversicherung). To
odnosi _sie do wszystkich, ktérzy na moc
Juz istniejgcej ustawK zabe;zpleczenlu pod-
legaja a takze do ctﬁlc , ktorzy podtug no-
Wej “ustawy mu podlegna. _ _
W tych rozmiarach nowe zabezpieczenie
moze przynieS¢ takze korzysC i stanowi
Sredniemu. Wielu przemystowcow sa-
modzielnych dzisiaj nalezy do  zabezpiecze-
nia na mocy tego, zo dawniej byli niesamo-
dzielni i pod zabezpieczenie ~ podpadali. Ci
moga ze_zabezpieczenia korzystaC. To samo
odnosi si¢ takze do kobiet zameznych, ktore
przed zamazpdjsciem byty zabezpieczone.
~Wogblo nowo to urzadzenie powinno
g&ionmo. wielu, aby, ze , wzgledu na rento
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dla siebie, ale takze i dla pozostatych, ko-
rsztall z przepisdw ustawy, i gdy obowig-
zek zabezpieczenia dla nich z _jakichbadz*
powodow ustaje, z wiasnej woli  zabezpie-
czenie ze wzgledu na przyszios¢ swojg i ro-
dziny utrzymali, ptacac odnosne sktadki. 4

. Nowa ustawa robi coprawda, pewna,’
roznice co do wysokosci rent dla tych, kto-
rzy z obowiazku do zabezpieczenia naleza*
la tych ktérzy to czynig z wiasnej woli, ale
ostatecznie Kazdy przezorny _ ojciec rodziny™
pP(\gA?loz_le sig_staral” zapewniC jej na przypadek
Pwojej Smierci kazda rente, 'ktora jest mor
izliwal g
% Wsparcie otrz%tmaja‘ wdowy i sieroty po

abezpieczonych, ktorzy umarli po wejsciui
lw zycie nowej ustawy.” Jezeli zmarty zabez-j
pieczony juz ‘r“nte inwalidzkg otrzymywaty
natenczas wdowy i siergty po nim majg prawo
do renty dla siebie tylko wtedy, gdy inwa-
lidztwo " (niezdolnos¢ do pracy) Jego 0 Wej-
sciu ustawy w zycie nastgpito. Dalszym
(Warunkiem, aby wdowa i sieroty mogty,
otrzymac rente,”jest, ze zabezpiecZony czas
czekania na ren(% inwalidzka, przew@yar&g
*w ustawie (IZOQ ygodni _ przy najmniej 1
tnarkach wlepionych, 500 “tygodni “przy,
[Wiecej markach wlepionych) miat w chwili
Smierci po za soba, oraz  ze praw swoich
z jakichbgdz powodow nie stracit,

t  Zatem nowa ustawa nie przyznaje rent
dla_wdow i sier6t po inwalidach, Ktorzy przed
yrejsciem ustawy w zycie rente inwalidzka
juz dostawali ani tez po inwalidach, ktorzy
przed wejSciem w zycie nowej ustawy umarli,
pozostawiajgc wdowe i 5|ero{y.

JJstawa rozrdznia przy rentach wdOr
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wich: prawa do renty wdéw do pracy nie-
zdolnych i wdow do pracy zdolnych.

Jezeli zabezpieczony umrze i pozostawi
wdoweldo pracy niezdolna orgz_ dzieci,
w takim razie i”wdowa i dzieci dostajg renty
zaraz po $mierci zabezpieczonego.

Za niezdolng do pracy wdowe uwaza
ustawa Rzeszy taka, ktora przez prace od-
powiadajacg jej sitom i zdolnosciom, z uwzgle-
dnieniem jej wyksztatcenia. oraz dotychcza-
sowego zyciowego stanowiska, trzeciej _cze-
ci tégo nie zdofa zarobi¢, co cielesnie i du-
chowo zdrowe kobiety tego samego stanu
z podobnem wyksztalCeniem, w te] samej
okolicy zarabiaC zwykty.

Jezeli zabezpieczony umrze i pozostawi
wdowe zdolng do pracy i dzieci, naten,
czas dzieci jego rente, az do 15 roku _zycia
dostajg, wdowa zas renty wdowiej nie " do-
staje. Ustawa wychodzi~ ze zatozenia, =
Zdolna do pracy wdowa, majac zapewnione
wsparcie na wychowanie dzieci, przy wla-
snej pracy potrafi sobie da¢ rade. )

aka” wdowa jednak moze sobie zapewnig
rente inwalidzkg takg sama, jaka pobieraj;
jej maz zmarty, jezeli sama do zabezpiecze-
nia sie wpisze "i warunki, potrzebne do
otrzymania _renty, wypetni. Warunkami temi
sq: przebycie czasu Czekania na _rer&c)g, Wy-
noszace 200 tygodni przynajmniej 100 mar-
kach wlepionych w karte kwitowg, 500 ty-
godni przy wiecej wlepionych markach kwi-
towych

Skoro wieo taka wdowa 200 wzgl. 500
tygodni sktadkowych przebyta, wtedy otrzy-

ma rente inwalidzka, gdy do pracy niezdolng
sie stanie*.
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Mogtoby sie zdawaé, jakoby wdowy
zdolno do pracy, przez ton sposoo uregulo-
wania sprawy renty by% nposledzone w po-
réwnaniu z ‘wdowami, ktéro przy S$mierci
meza sg do pracy niezdolne. Albowiem
jednej i drugiej, ptacac skiadki, optacat ro-
wnocze$nie prawo do renty dla swej zony
i dzieci. Nowa ustawa uznaje to do pewnego
stopnia, i dla tego przewiduje, co nastepuje:

Wodowa, zdolna do pracy, ktora przy Smier*
ci meza wykaze, ze sama za feiebie "skladki
do zabezpieczenia celem uzyskania renty in-
walidzkie] placi, dostanie przy Smierci mez?

ze zabezpieczenia ws parcie wdowie (Wit
Wengeldﬁ

A nadto kazda taka wdowa, ktora maz
skiuu.u uo zabezpieczenia* _ueii, i ktdrasama
sktadki takie ptaci, zapewnia swoim dzieciom
posag sierocy Slﬁl.senaussteuer), ktory
zabezpieczenie jéj dzieciom wyptaci. A wiec,
gdy z jednej strony wdowa, Zdolna do prac
niekorzystniej wychodzi, poniewaz wskute
swej zdolnosci do pracy renty wdowiej po
$mierci meza nie dostz?e, jaka dostaje wdowa
niezdolna do pracy, tak z drugiej _strony
ma wiekszo korzysci dla siebie i dzieci, skoro
sama do zabezpieczenia nalezy i skiadki
ptaci. Wiedy bowiem dostaje: 1~ przy Smierci
meza wsparci© wdowie dla siebie i_rente
dla dzieci do 15 roku, 2. zapewnia dzieciom
posag sierocy, i 3 zapewnia sobie rente in-
walidzka, gdy stanie sie niezdolng do pracy.

W przypadkach gdy w rodzinie zona
jest silg zarobkujqca%, ‘a maz nie jest zdol-
nym do pracy, lub tez pobiera rente bardzo
niewystarczajaca,, zabezpieczenie bedzie pta-
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fillo w_razie Smierci zony rente wdowcow*
i dzieciom.

W razie, gdy wdowa pobierajgca rente
wdowig, wyjdzie zamaz ponownie, albo gdy
wdowiec majacy tez samag rente, sie ozeni,
wtenczas placenie renty dla nich ustaje.
Dzieci ich otrzymujg swojg rente az do 15
roku zycia. .

Te sg gtowne przepisy nowego
zabezpleczenla dla wdow i sierot,
W nastgpnym artykule podamy liczbami’
wysokos$¢ rent dla wddéw 1 sier6t w rozma-j
itych Klasach zarobkowych, oraz w rozmai-
tym wieku interesowanych osob.

. Kenty wdowie i sieroce beda zalezne,1
jak to w poprzednim artykule wykazalismy,
od tego, ile zmarty maz" ojciec skladek da
f(zabezpleczenla optacat, jak dtugo i w ktorep
lasie optacat. ) _
Nowa ordynacya zaleca w ustawie, aze-
b?/ renta wdowy wynosita 8i0 te%o co po-'
diug ~ zaptaconych sktadek przystafo zabez-
pieczonemu jako renta. Jako rente dla sie-
rot zaS zamierza przeznaczyC, jezeli tylko
jedno dziecko pozostato, *3tego, coby ojciecl
otrzymat jako ren_tg, jezeli zaS wiecej dziecU
?ozostalo,_o_lla kazdego dalszego dziecka <
ego, co ojciec przez placenie Skiadek do za,
bezpieczenia sobie zapewnit. )
‘Pienigdze, potrzebne na optacenie
(wyzszych sum, zostang wziete z kasy zabez-t
pieczenia, a wiec ze sum, Ktoro sie ze skia-]
dek pracodawcow i zabezpieczonych ze-

braty.
)é{zesza doptaci do kaZdej_renty_vvdowi%
50 marek, do kazdej renty sierocej zas$
marek, §
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Ponize] podajemy tabele, w ktorej
przyk’fade(/, ile renty wdowie 1_sieroce po
wnych okresach czasu zabezpieczenia podiug:
ErOJektu ustawy rzadowej w rozmaityc

laSach wynosic beda. . ) _
' Renty, ptacone sierotom jednej rodziny,!
nie moga nigdy byC razem wieksze, anizeli
Srenta Inwalidzka "zmartego ojca. W regule
renta ta wystarczy, gPO llug~ zasadniczych
przepisow ustawy, na 8 dzieci. Gdyby zatem!
E_ozosta’ro wiecej “dzieci, to renta dla Wszyst-j
Kich razem nie bedzie wyzsza, lecz rozdzielg
ja stosownie na kazde dziecko. N

Renta wdowia oblicza sie osobno, nie*
1zaleznie od _renty inwalidzkiej zmartego
meza. W kazdymrazie ustawa przepisuje,
ze renty dzieci i wdowy razem nie mo
by¢ wiéksze, anizeli pottorej renty inwalidzi
kiej zmartego zabezpieczonego. . t

Nowa ordynacya znosi przepis dotych-
czasowej ustawy, ~podiug ktdorego kobie
niezamezne a optacajace skiladki do zabezn
pieczenia, w razie zamgzpojscia pewng czesc;
sktadek z powrotem otrzymywaty. iado?
si¢ to dla togo, poniewaz prawodawca cheiat
,E%rjréciz&bezpleczonym dopomagac przy zamat

W dotychczasowej ustawie, w § 44, byl
przewidziany takze “zwrot pewnych czesci
[sktadek w tym przypadku, gdy zabezpie-
czony skutkiem "okaleczenia “stat sie trwale
iniezdolnym do pracy i podtug 8§ 15 od renty
jza zabeZpieczenie na inwalidztwo byt raz

*na zawsze wykluczony _(otrzymywat " oczy-
W|scge) rente ze zabezpieczenia na okale-;
czenie).

W obu tych przypadkach skfadki
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Obliczenie rent

po uptywie Jat sktadkowych, we

L:wcaZbka;élra; ukon-  ilos¢udo- wartos¢
s&tadki czony wodnio-  optaco-  renta

. mia  Nych ma- nych inwa-
Zostaly e ek skladek lidzka
wptacone sktadko- bez ojca

czonego wych  procentu

A \W I klasien
JO 26 500 80,00 125,40
20 36 1000 160,00 140,40
30 46 1500 240,00 155,40
40 56 2000 320,00 170,40
50 66 2500 400,00 185,40 '

W 11 klasieé
JO 26 500 120,00 150,00
20 36 1000 240,00 180,00
30 46 1500 360,00 210,00
40 56 2000 480,00 240,00
50 66 2500 600,00 270,00
' ty Il klasc
JO 26 500 150,00 170,40
20 36 1000 300,00 210,00
30 46 1500 450,00 250,20 ,
40 56 i'000 600,00 290,40
50 66 2500 750,00 330,00
iz W IV klasie
10 26 500 190,00 190,20
20 36 1000 380,00 240,00
30 46 1500 570,00 290,40
40 56 2000 760,00 340,40
50 66 2500 950,00 390,00
1ntyt * NV W V klasie
JO 26 500 230,00 210,09 >
20 36 1000 460,00 270,00
30 46 1500 690,00 330,00
40 56 2000 920,00 390,00

50 66_ 2500 1150.00 450,00
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dla wdoéw i sierot.

pierwszej szpalcie tabeli podanych, wynosi

‘<
renta renta re%ta renta renta renta re%ta
dla jednego < 3 4 5 o

wdowy dziecka dzieci dzieci dzieci dzieci dzieci

<

zarobkowej: R
\72,G0 3G,60 % 90,00 117,00 144,00 171,00
77,40 39,00 93,00 120,60 147,60 175,20

81,60 40,80 6840 96,00 12420 15180 179,40
(8640 4320 7140 ]E%%f) 127,20 15540 183,00
9060 4560 73,80 130,80 159,00 187,20

7-arobkowej:

80,40 40,20 67,80 9540 123,00 150,00 177,60
89,40 45,00 73,20 101-40 129,60 J57,80 186,00
.98,40 49,20 78,00 107,40 136,20 165,00 194,40
107,40 54,00 83,40 11340 142,80 172,80 202,80
316,40 58,20 83,80 119,40 150,00 180,00 210,60

zarobkowej:

8640 4320 7140 99,00 127,20 15540 183.00
98>40 4920 78,00 10740 13620 16500 194.40
@040 5520 8520 11520 14520 175ct 205.20
112240 6120 9240 123,00 15420 joc . 21600
(13440 6720 99.00 13140 16320 9 22740

195:
/zarobkowej

192,00 4620 7500 103,20 132,00 160,20 189.00
£07,40 5400 8340 113,40 142:89 172.80 202,80
(12240 6120 9240 12300 154,20 18540 216.00
137,40 69.00 100,80 133,20 16500 198.00 22980
152,40 76,20 109,80 143,40 177,00 21000 243,60

zarobkowej:

98,40 4920 7800 107,40 136,20 165.00 194.40
116,40 5820 88,80 11940 150,00 180.00 210,60
134 40 67.20 99,00 131,40 163,20 195.00 227.40
152.40 76.20 %% 143,40 177,00 210.00 248,60
170.40 85.20 155,40 190,20 225,00 260.40
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eone pozostajg w kasie  zabezpieczenia
i nie potrzebuja przepasC catkiem dla inte-
resowanych, bo zabezpieczona kobieta, ktora
wyszta, za mat, mozg zabezpieczenie dalej
optacaC i w ten sposob zapewnic¢ sobie rentg
a dzieci; okaleczony zaS zapewnit sobie
prée_z _zaplacone skiadki rente dla wdow$
I_dzieci.
7 Kwota, ktérg w obydwoch tych przypadt
kach ze zabezp?eczenig szaoat%\/o By%gpstcx\
punkowo mata i wdasciwie nikogo nie zadoi
walniata. WieCej korzysci \(/)\gmknle Z niej
dla zabezpieczonych i’ich rodzin, gdy ta
kwota pozostanie, albowiem zapewni im
pewne prawa na przysztos¢. <

Ksiega plata. Stosunek rozmaitych,
gatezi zabezpieczenn do siebie i do in«
nych intereséw.

Stosunki zabezpieczonych we wszystkich!
trzech zabezpieczeniach panstwowych mog
byC tego rodzaju, iz przy wsparciach i
tach rozmaite zabezpieczenia wchodza w gre;
Okaleczony np. bedzie miat prawo do zabez-

ieczenia Z kasy dla chorych. ~ Zabezpieczony;
Ory otrzymuje rente na staroSC, otrzymy-
wat “moze  przedtem juz wsparcie dla bie-
dnych z gminy, albo ze zwigzku gminnego.’
Ordynacya, zapewniajac zabezpieczonymi
wsparcia i renty, chce, Jak oczywista, zapo-
iedz temu, aze gzabezpleqzony, otrzymujac
wsparcie ze zabezpieczenia _panstwowego,
dostawat wsparcie %e_szcze z innych zrodel,

W ksiedze piatej przeto zawarte sg
przepisy, regulujace” wiasnie te stosunki,
a_wiec _przedewszysfckiem: stosunek zabez-
pieczenia na chorobe do zabezpieczenia dla

dla wdgw i skret, stosunek <
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bezpieczenia na okaleczenie do zabezpiecz©'
nia dla inwalidbw oraz wdéw i “sierot
a_wreszcie stosunek wszystkich tych zabez-
pieczen do innych interesowanych (gmin,
zwigzkow gminnych itp.). o

szystkie, przepisy ksiegi piatej sa
przedewszystkiem wazne dla organow trzech,
zabezpieczen. Na mocy tychze przepisow,
reguluja sie ciezary sprawiedliwie 1 stusznie,
rozadzielaja sie we wihasciwy sposob na tych,
ktorzy maja{/ obowiazki ~“wobec zabezpie-
czonych.

Dla zabezpieczonych samych, znajomos¢
tych przepisow jest pozyteczna, lecz nie ko-;
nieczna, albowiem dla nich jest rzecza obo-j
jetna, kto pienigdze dla nich przeznaczone;

aci; gldwng za$ rzecza jest, aby dostali to}
CO im Sie na mocy ustaw halezy.” ]
_Z tego powodu ograniczamy si¢ na po-
wyzszem  krotkiem streszczeniu przepisow:
ksiegi piatej.
Ksiega szosta. Postepowanie fcabczpic-
cieniowe (Yerfaliren). )
/W ksiedze ostatniej zamieszczone saj
rzepisy, w jaki sposob stwierdza, przyznaje
ub odrzuca” sie pretensye zabezpieczonych*
we wszystkich = gateziach trzech zabez-
pieczen. . o _ _

W pierwszej czesci chodzi o stwierdzenie

wsparc lub rent_przez organy_zabezpieczen,
w drugiej czesci o stwierdzenie tychze rent
W razie " zatargu przez wiadze ~ zabezpie-
czenia.

| Wsparcia i renty ze zabezpieczen stwier-
dza sie w zabezpieczeniu dla okaleczonych;’
z urzedu, we wszystkich innych zabezpie-J
czeniach:_na,wniosek_(auf Antrag). Jezeli
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jaki  przypadek okaleczenia nie zosta*
z urzedu stwierdzony, wtedy zabezpieczony
moze w ciggu dwoch lat podac wniosek do
spotki  zabezpieczeniowej ~ (Berufsgenossen-
cchaft). Po uptywie dwoch Jat traci to
prawo, z jatkiem dwoéch  przypadkow:
Q jezeli skutki okaleczenia, upra\,/vr]lajazcego
do renty pokazaty sie dopiero CFOZI’]Iej, ) Je-
zeli okaleczony miat przeszkody, krepujace
Jdego wole, aby na czas okaleczenie ~zamel-
owac, obydwu tych przypadkach po-
winien_ zabezpieczony zameldowa¢ okalecze-
nie naj oznle% w cqgu trzech miesiecy po
tem, gdy skutki okaleczenia spostrzegt, od-
nosnie gdy przeszkoda zostata usunieta.

Jezeli okaleczony, ktorego okaleczenia
zostalo stwierdzone, umrze, zanim rente
otrzymat, a z urzedu wdowa i_dzieci zawia-
domienia o rencie dla nich nie otrzymaja,
natenczas w ciggu dwoch lat od Smierci za-
bezpieczonego wdowa ma prawo Oto si¢
upomnieC; po dwodch latach prawo to prze-
pada. I

W razie choroby nalezy poda¢ wniosek
0 wsparcie do kasy chorych. W razie oka-
leczenia przedsigbiorca w ciagu trzech dni
zawiadomiC musi policye o meszczesllw%m
przypadku. Przez zaniedbania tego obo-
wigz ku moze narazi¢ sie na kare do 300
marek.

_ Policya stwierdza wszystkie szczegoty
nieszczes |we%? przypadku, a jezeli ten przy-
padek Jest taki, iz bedzie trzeba zan rente
ptaci¢, ~ policya postara¢ sie musi o Swia-
dectwo lekarza. Po stwierdzeniu tego
wszystkiego policya odsyla wszystkie akta*

Y J ggg&gﬁjecz.enl Wszyscy
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sonawi, pracobiorca i pracodawca maja prawo
zazgdania odpisu tresci akt. = Zarzad sekcyi
odnosnej spotki zabezpieczeniowej stwierdza,
ile renty okaleczonemu przyzna¢ nalezy,
I donosi ‘mu o tem. ) o >
> W zabezpieczeniu dla inwalidéw oraz
dla wddw i sierot nalezy podawac wniosek;
0 rente ze strony interesowanych do urzedu;
zabezpleczenia. ‘Urzad ten stwierdza, czy
1ile renty interesowanym przyzna¢. . .
PodaliSmy powyzéj tylkd najgtownioj-j
sze przepisy, dotyczgce stwierdzenia renty
przez organy zabézpieczen. Przeciw kazde-
mu rozstrzygnieciu tych organow wolno in-
teresowanemu w ciggu jednego miesiagca po*
otrzymaniu zawiadomienia o rencie zaapelo-;
waC do wladz (sadow) zabezpieczenia.
\ W sporach, wynikajacych ze zabezpie-;
czenia dla chorych i dlaokaleczonych, pierw-
ez%(t ;nstanci/)a, jest urzad = zabézpieczenia,
w ktorego obwodzie zabezpieczony mieszka
albo V{;I’aCUJe. L )
W sporach, wynikajacych ze zabezpie-
czenia dla inwalidow "oraz wdow i sierot®
Btanowi pierwsza instancye wyzszy urzad]
zabe%pleczenla. _ . ]
. en sam wyzszy urzad zabezpieczeniab
jest druga instancyg w sprawach, dotyczaI-J
cych zabezpieczenia dla chorych oraz dla
okaleczonych. )
Ostatnig instancyg we wszystkich tych
sprawach jest urzad “zabezpieczenia Rzeszy;
(Reichsyeraicherungsamt) albo tez krajowy!
urzad zabezpieczenia.

Dotychczas mozna byto apelowaé w_ka«
slarame do urzedu zabezpieczenia Rze-
owa ordynacja ogranicza twOlcoSO,

zdej
szZyv
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npelacyi w ten sposob: Przy sporach w spra-
wie zabezpieczenia dla chorych powotanie
do urzedu Rzeszy jest wyKluczone, jezeli
chodzi o przypadki,”w ktérych apefacya zo-
stata odrzucong przez wyzszy urzad zabez-
pieczenia, 0 wysokos¢ wsparcia dla chorych
1 dla rodziny, o zapomoge na pogrzeb,
0 wsparcie w razie, gd)& chory nie byt nie-
idj{c_)lgym do pracy, 0 koszta” postepowania

_ Przy sporach o rente dla okaleczonych
jest odwotanie sie ‘rewuya) wykluczone,
Jezeli chodzi o pielegnacye . w’ charobie,
0 renty przy przejsciowej ~ niezdolnosci do
pracy, renty ‘krotkie (na EeW|en ograniczony
czas% pielegnacye w zaktadach, ~rente dla
rodziny, wsparcie na pogrzeb, skapitalizo-
wanie renty, koszta postepowania.

Przy sporach o renty dla inwalidow
oraz dla wdow i sierot rewizya do urzedu
zabezpieczenia Rzeszy jest wykluczona, je-
zeli chodzi o wysokos¢, poczatek i koniec
ptacenia renty, wyptacenie kapitatu za rente,

wsparcie wdowie, posag sierocy, koszta po-
stepowania.
~ We wszystkich tych sprawach jest mo-
zliwe wznowienie postepowania, i to wtedy,
jezeli sad nie byt nalezycie obsadzony, albo
Lakas osoba do tego nieuprawniona w nim
rata udziat, albo jezeli osoba wspotdziatata
przy rozstrzyganiu te] sprawy, ktorg jedna
z partyi odrzucita, albo gdy Jledna_ Z party!
nie byla wedlug ustawy nalezycie przed
sadem zastgpiona. A takze jeszCze z naste-
pujacych powodow: Jezeli jaki dokument,
na’ ktorym wyrok sie opierat, byt sfalszo-
nanjf, jezeli jaki Swiadek krzywoprzysiagt,
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2algpCa Jakiej partyi wyrok gwaltem
wymusit, jezeli wspotdziatajgoy przy wyroku
wywierat ‘nacisk, zagrozony kara, jezeli roz«
strzygniecie opierato sie na wyroku sagdowym,
ktory pozniej zostat zmieniony, jezeli jedna
p aﬁlargll interesowanych po wyroku znalazta
Jj okument, ktoryby maogt korzystnie
W&Tm&mwjwK ' v’ k
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zabezpieczeniowej
w parlamencie niemieckim.






Pierwsze posiedzenie komisyi zabezpie-
czeniowej odbyto sie w pigtek dn. 27 maja
Pod obrady wzieto pierwszg ksiege projektu
ordynacyi zabezpieczeniowej. ierwsza
ksiega zawiera przepisy wspolne. Przyjeto
ierwsze 32 paragrafy 'z malemi zmianami,
Ore zawieraja wspolne ogolne przepisy,
dotyczace zakfadow ubezpieczenia, ich pr?(a-
now, urzedow honorowych, ich majatku
I nadzoru. ) _ _ )

Przy § 12, ktory stanowi, kto moze byc
wybranym do organéw zakladow ubezpie-
czenia, domagat sie poset B&nlerski, by wy-
raz >Deutsche< (Niemcy) zostat zastgpiony
przez >niemieccy poddanie (Deutsche Reichs-
angehorige). Socyalisci domagali S|ebzasta-
pienia tego wyrazu, przez wyraz 0soby.

Sekretarz” stanu p. Delbriick Zzazna-
czyl,  ze wyraz >Niemcy« ma znaczyC tyle,
co niemiecCy poddani, i"ze oczywiscie mowy
0 tem byC¢ nhie moze, by np. Polakéw w Rzé-
szy niemieckiej mleszkgj,qcych miano nie
dopuszczaC do tych urzedow: Poset Kuler-
ski domaga sie, aby to oSwiadczenie mini-,
stra wzieto do protokutu. Popiera go cen-
trowiec Becker 1 komisya sie nha to godzi.

. Poset Kulerski przemawia nastepnie
tez za wnioskiem posta Erzbergera, ktory sta-!
wia_wniosek, by przy wyborach do organow;
zakfadow zabezpieczenia zaprowadzono sy-;
etem wyboréw stésunkowych (Yerhaltnie-
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wahl), aby i mniejszosci mogly w tych
organach by¢ reprezentowane. Whiosek ten
DI’ZVI!)@"[O- : .
oset Kulerski zabrat tez jeszcze gto3
rzy 8§ 12 18124 do wnioskow
oset Kulerski sprzeciwiat sie zanadto wy-
sokim = karom, d]gkle, przepisuje § 17 dla
cztonkow zarzadow, ktorzy sie spdzniajg lub
na posiedzenia nie przychodza. )
Poset Kulerski domaga sie, aby nie sta-
tutem, ale prawnie ustanowiono, (7o nalezy
wynagradzaC za strate czasu, na jaka robo-
tnicy sa narazeni, gdy jako cztonkowie or-
ganow _zakladow ubezpieczenia uczeszczajg
na posiedzenia tychze.
Nastepne poSiedzenie w sobote.
Komisya zabezpieczeniowa obradowata
w sobote i poniedziatek dn. 28 i 30 maja nad
8 33 projektu rzadowego, tj. nad sprawa urzg—
dzenia urzedow zabezpieczenia(Versicherung8-
amt), nadurzedow ( beryersmherungsarg\ta i
urzedu rzeszy (Reichsversicherungsamt). \ol-
nokonserwatysci nie pochwalaja urzadzenia;
urzedu zabezpieczenia i chcg czynnosci, jego/
odda¢ nizszym urzedom administracyjnym./
Tak samo wystepuja wolnomystni ostro prze-*)
ciwko ustanowieniu takich urzedéw. Naro-
dowi liberatowie i_centrowcy w zasadzie sie
0dza na ustanowienie tych urzedow, choC
bazola partya rzecz te “sobie inaczej wyo-I
raza.
~ Poset Kutersdki w zasadzie o$wiadcza
sie za urzedami zabezpieczenia, niewaz
Koto polskie sie takowych od szeregi*
lat domaga i swego czasu “w swych obra-
dach nad tg sprawg takze za utworzeniem)
takjsk yimi&w. ,ais wsuwko*1
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Mowca uwaza to za korzyé, Se dla
{wszys_tklch gatezi zabezpieczenia tlo pownogo
stopnia zostaje utworzona wspolna podstawa,
fwspotne pierwsze instancye, co si¢ przyczyni
Jdo predszego i ko_rzystnlejﬁzegg utatwienia!
Ispraw  dla zabezpieczonych. Przedewszyet-
kiem bedzie kazdy zabezpieczony od razuj
tvv\vlgazd2|a_, dokad sie uda¢ ze swojg sprawa, i

na jest tez rzecza, zo kazdy zabozpie-
Rezony osobiscie bedzie mogt stana¢ w urze-
dzie “zabezpieczenia, przed pierwszg instan*
fcya, i do pewne(]qo stopnia swej sprawy broi’
«i¢ Poset Kulorski obiecuje sobie toz,
jfoardzo wielo, po przepisach, ktdre ustana-'
_W_Ig.éaz_ by juz w UI’Z%dZIe_ zabezpieczenia za]
bi ,a|| zastepcy robotnikow oraz pracoda-j
wecow.  Dobrze “zorganizowana  piorwsza i<
tetancya bedzie dla”zabezpieczonych  rzecza)
|wieikiej wagi. Mdwca domaga sie tez, abyi
-zawodowo ~organizacye  zabezpieczeniowa
J(Berufsgenossenschaften) nie zostaty wyjeto
« pod ogoblnych, przepisow, by i wtych dzie-r
dzinach “zabézpieczeniowych “urzedy zabez-;
’BIGCZEHIOWE stanowity “pierwsza instancyej
- rzecz jednakze w ten sposob nie
Jzostala uchwalona, w takim razie koniecznie
Jrumialby pozostaC zabezpieczeniowy urzad:
rzeszy W sprawach, dotyczacych nieszczesni
7 wypadkow, instanCyg rekursowa, a niei
Jiylko réwizyjna.  Zabezpieczoni  byliby bo-
wiem w innym razie bardzo pokrzy_vvgzenl.

Przy te{ okazyi wystepowat téz posef
fKuterski ostro przeciwko szykanowaniu iryj
P\/\alldow przez ciggte niestuszno zmniejszanié
ich rent, przez ciagte niepokojenie ich no-;
wem badaniami i terminami W te] sprawiej
choC. orzftciez koszta takiego popisu,
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sg wieksze, niz oszczednoSci przez zmniej-'
fizanie tych rent. ) ]

We™ wtorek, dnia 31 maja obrado-
wata komisya zabezpieczeniowa ‘W dalszym
uagu nad” sprawg_ urzadzenia urzedow
zabezpieczenia. Whniosek Erzbergera ilcon-
serwatystow chce oddac urzedy zabezpiecze-
nia _zupetnie pod wladze nizszych wiadz ad-
ministracyjnych. Poset KuSerski zwracg
isie przeciwko_temu i zada dla urzedow za
ibezpieczenia jak najwiekszej samodzielnosci.;
Polacy nie majg_do wiadz admlnlstraqgj[nych
(zaufania | obawiajg si¢ szykan ze “strony:

chzo wkadz. Dla tego domaga sie mowca®
laby naczelnik urzedu zabezpieczenia nie hyc
%pode_ &¥>ym landrata. Landrat nie ma byCj

edzig w Sprawach zabezpieczenia, bo bytby,]
to ile chodzi o Polakow, napewno zawsze
isedzig stronniczym. Mowca obawia sig, ze
jjak z niejednych instytucji* ktdre pierwotnie;
<dila wszystkich obywateli”byty przeznaczone,!
iwudze “administracyjne  zrobity instytucyej
dziatajace na niekorzysC Polakow, tak tez
i urzédy zabezpieczeniowe gotowe dziatac!
przy kazdej okazyi na szkode zabezpieczo-J
nych Polakow, “skoro te urzedy zostana;
oddﬁne pod /rzedy wiadz administraeyj-!
nych. i
y Aby temu zapobiedz, domaga sie poset
Kulerski jaknajwigkszej samodzielnosci urze-i
tfow zabézpieczenia | chciatby, aby naczel-
lznlkam ch urzedéw _ustanawiano ludzi

_wyksztatceniem prawniczem i zdolnych do
plastovk\]/anla wyzszych urzedow administra-

cyjnych.
] K/Iowca zaznacza, ze jezeli poset Mugdan
fwolnomysiny) podniost, “iz rzad z bardzo
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weTka irTecfeecig tak utozy! przerwy doty-
czace urzedoéw zabezpieczenia, jak sa zawarte
W projekcie, i jezeli tak jest, 10 to dla mowcy
tylko tem bardziej musi by¢ powodem, b
obstawac przy brzmieniu projektu rzgdowego™
Narodowy liberat Semmler zarzucat po-
stowi Beckerowi, ze ze swego _ stanowiska
robotniczego i zastepcy robotnikow patrzy
na calg sprawe. WobeC tego zaznacza poset
Kulerski, ze aczkolwiek nie jest ani ro-
botnikiem, ani epecyaln%Zm zastepcg interesow,
robotniczych, to jednakze _takie same musi
zajac stanowisko w sprawie projektu rzado-
Wego, poniewaz uwaza, ze = prawodawstwo
spoteczne ma przeciez stuzyC interesom ro-
botnikow i sprawiedliwo$C wymaga, by sie
g duetm postawi¢ na stanowisko - robotnika
z tego stanowiska na te sprawy patrzec,
Nowea wobeo wywodow _innych™ mowcow
ponownie protestuje przeciwko zmianom re-
sursu w rzeczach nleszczgsllwych wypadkow,
lezeli dziatalnos¢ zawodowych organizacyi
zabezpieczeniowych (Berufsgenossenschaften)
nie zostanie takze opartg na urzedach za-
bezpieczenia jako na pierwszych instanoyach.
oswiadcza sie ' w koncu, w mysl wnio-
sku Erzbergera i towarzysza/, przeciwko
urzadzeniu s ccyalcglch urzedow  zabezpie-
czenia 8. 8 36—40 dla osob * zatrudnionych
" rzadowych zakiadach, dla zaktadow "na-
lezacych do stowarZ){sze_n knapszaftowych,
kas knapszaftowych itd, itd. _ ]
Mowca uwaza tez, zo urzadzenie Kkrajo-
wych najwyzszych urzedow zabezpieczenio-
wych powinno sie do pewnego stopnia ogra-
niczyC¢. Chociaz mowca _pragnie, aby ~po-
szczegblne panstwa zwigzkowe zachowaty



pod kazdym wzgledem jak najdalej Mac§
(Samodzielnos¢, to jednakze bytoby zbytecz-|
nem i zanadto kosztownem, gdyby kazdej
tnawet najmniejsze _panstewko zwigzkowa
Imiato sobie taki najwyzszy urzad urzadzic*
|N|echa1%y_to czynito po _kilka panstw razent*
Jpo_dwudniowej “dyskusyi przyjeto wiec wre-
szcie § 33, ustanawiajacy urzedy zabezpie-;
ezen, nadurzedy i urzad rzeszy wzglednie!
rajowe urzedy zabezpieczen. ]

~ 8 34-ty, uStanawiajacy wzglednie samc-
Jdzielne urzedy zabezpiéczen, odrzucono prze-j
ciwko 4 gtosom socyalietow i posta Kuler-i
fskl_ego. atomiast przyjeto kompromiso
wniosek Erzber%era_l konserwatystow, ktorfr
saczy. urzedy. zabezpieczen Scisle” z wkadzami
todministracyjnemi | oddaje takowe pod ictei
Srzady. Poset Kulerski gtosowat przeciwka
teu g wnioskowi.  Nastepne posiedzenia

$rode.

) Ko?mlsyla zabezpieczeniowa zala-
twita sie w Srode. dn. 1 czerwca z § 35—4&
Ktore traktujg mianowicie 0 ustanowienitt!
urzedow zabézpieczenia, o przewodniczacym,
i Letgq zastepcy. Odrzucono § 38—40-go;
traktujace 0 urzedach_  zabezpieczenia spe-
cyalnyc E_onderyersmh,er_un samter). Pra-!
wie Wszystkie partyo osSwia czy+Y sie prze-i
ciwko tym urz Poset Mmlerstei za*
fznaczyt, ze te specyalne urzedy zabezpie-
czenia, ktore rzad ~pragnie ustanowiC¢ dla;
robotnikéw pracuia,cyc ‘w zakladach pan-
stwowych, eg nietylko niepotrzebne, ale na-
wet _niebezpieczné dla owych robotnikow..

~ Tam gdzie chodzi o wydawanie wyro-
kow, tam nie wchodzi przectiez w  rachiube
‘dyscyplina, postuszenstwo. Dla robotnikdw.
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Bracuia,cxch w warsztatach rzadowych, bedzie %
wiele korzystniej, gdy ich sprawy beda sie
w danym razie toczyly przed . zwyczajnemu
1 ogofnemi urzedami~ zabezpieczénia. Dla
t%;o mowca o$wiadcza sie za skresleniem
§3c§64g'§41 i nastepnych, t jet
o -go i nastepnych, to przyjeto,
whnioski Erzberggra_i kor?_s%r%/NatystévF\)/, %{gre
Jprawo pogarszajg i oddajg urzedy zabez-
pieczenia zupetnie pod rzady wadz admi-
nistracyjnych. Przetozonymi urzedow zabez-
pieczen np. w stronach polskich beda land-
a0 1 burmistrze. ] _

Przy tym paragrafie przemawiat poset
fKulerski za wnioskiem Trimborna, ktory,
przynajmniej chce dac statego i samodziel-*
mego ‘zastepce landratom 1 burmistrzont™*
"fctory to zastepca ma byC naczelnikiem urze-
du zabezpieczenia. _
v1 Poset Kulerski . zaznacza, ze ten naczel-
nik urzedu zabezpieczenia powinien by¢ na
Jstale ustanowionym, gdyz tylko wtenczas
pedzie mogt z pozytkiem pracowac¢ na sweni
stanowisku, bo_ riabierze i doswiadczenia
i samodzielnosci. Mowca pragnie, aby na-
czelnik urzedu zabezpieczenia byt jak = naj-
bardziej niezaleznym od landratow i bur-
(mistrzow.

Z tychze wzgledéw domaga sie tez mix
"W\éa na to stanowisko cztowieka uzdolnionego
Ido piastowania urzedu, sedziowskiego lub
(wyzszego urzedu administracyjnego. Tego
Eotrz_eba I dla tego, ze przeciez urzedy za-
pezpieczenia majg wydawa¢ wyroki w spra-
iwach zabezpieczenia. Wniosek Trimborna
niestety nie uzyskat wigkszosci, raczej przy-
ato wnioski Erzbergera. i konserw”‘tystow,
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) Prz&| 4? toczyta sie walka jeszcze o
inazy rzedow zabezpieczenia. Konserwa-
sci cheiell nawet te nazwe _skasowac i za-
ali, by w prawie mowiono juz tylko o niz-
szych wiadzach  administracyjnych, ktoaym
poruczono spetnienie obowigzkéw urzedow
zabezpieczenia. _ _
Poset Kulerski zwalczat ten wniosek f
domagat sie = zatrzymania hazwy urzedow
zabezpieczenia, by zabezpieczenli w razie
potrzeby od razu wiedziell, gdzie sie udaé
se swemi sprawami )
Wigkszo$¢ kamisyi oSwiadczyta sie wten
sam sposob 1 wniosek konserwatystow od
Ao Bstepn jeto po krotkiej dyskusyi
astepnie przyjeto po krotkiej dyskusyi
j§ 48, ktéerl?/ us_t%ngvjv?a, I:2)e do _utzéduyzabeg-
pieczenia wybiera sie 12 tawnikow, ktorych
wedle § 47 wybiera sie po 6z poSrod praco-
dawcow i pracobiorcow.
Nastepnie zaczyna sie dyskusya nad
49, ktory dotyczy sposobu Bierania.
skusye ~ odroCzono O godz. 2-giej do
(czwartku.
Komisya zabezpieczeniowa obradowata
w dalszym' ciggu w czwartek dn, 2 czerwca
nad sposobem wybierania tawnikow do urze-
dow zabezpieczen (8 49). Pro&ekt rzadowy
proRonUJe, by zarzady wszystkich kas sta-
rych w obwodzie urzedu® zabezpieczenia,
wybieraty tych fawnikow. . ]
Centrowiec Hitze proponuje, by nie za-
rza,dg, jeno czlonkowie zarzadow wybieraty*
 Poset KuSernkl przemawia za ‘0golnem
rownem, bezposredniem, tajnem prawem wy-
borczem przy zastésowaniu systemu stosun-
kowego (Proportionalsystem).” Poset Kuior-
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ski zaznacza, 2Gwobec zawartych w projekcie
przepisow, dotyezacyck kas ziemskich, ktore
nie_majg wiec zarzgdow wybieralnych, przy
takim Systemie wyborczym, jak jeé przewi-
duje § 49, robotnicy rolni zupetnie by byli
bez wplywu na wyboru fawnikow. = Prze-
ciwko takiemu traktowaniu robotnika rolnego
mowca sie zwraca bardzo energicznie. Mowca
zaznacza, ze nie zadawala go takze wniosek
centrowca Hitzego, bo i ten wniosek nie daje
robotnikom rolnym zadnego prawa.

_Tak jak projekt rzadowy sprawe nor-
muje, sposob wyborow staje sie ogromnie
niejasny, niezrozumiaty, i dla tego  mowca
oswiadCza, ze bedzie gtosowat przeciw § 49
I raczej bedzie gtosowat za wnioskiem Hocha
i towarzyszy, kitory domaga sie czteroprzy-
miotnikowego prawa glosowania, wedle sy-
stemu stosunkowego. o o

Przeciwko formie 8§ 49 oswiadczaja sie
prawie wszyscy cztonkowie komisyi. Dwoch
cztonkow centrum i jeden wolnomysiny do-
magali sie takze prawa czteroprzymiotniko-
wego.

Whiosek 0 4*przymiotnikowe prawo wy-
borcze zostalje odrzucony przeciw 9 gtosom
centrum, Polaka i socyalistow. 8§49 przyjeto z
malerni zmianami Hitzego, Hocha i Irla.

Przgl to z inatemi zmianami § 50, 51
53, 64. Odrzucono zas § 52. Przy paragrafie 55
domaga sie poset Kulerski prawa wybieral-
nosci takze dla kobiet. Mowca przyznaje, iz
w projekcie rzadowym_znacznie prawe ko-
biet rozszerzono, alé nie rozumie, dla czego
rzad tu kobietom niechce dac prawa wybie-
ralnosci; domaga sie tego takze zwigzek;
katolickich kobiet. Dla tego tez uwaza mowca,
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te | Centhim powinnp,siegz Przy pierwszem
czytaniu na to zgodzic. em_oswiadczyli
si¢ tez przedtem juz wolnomysini i socyalisci.
Centrum, konserwatysci i liberatowie s OIprze-
ciwni. Whiosek Hocha i towarzyszy, doma-
gajacy sie wybieralnosci kobiet — upada.

§ 55—63 6(ﬁ)rzyjeto z matemi zmianami.,

Przy 8§ 60 domagat sie poset Kulerski,",
by _interesowanym pozostawiono droge zaza-
lenia do urzedu Rzeszy. WiekszoSC uchwala,
inaczej. Mowca oSwiadcza sie tez za skre-i
Sleniem 2-go zdania w 8 63-cim. Przy § 62,
Brzyleto podobne zmiany jak przy § 18tym
Przyjeto tez § 61bez zmiany, a865 po skre-
$leniu os_tatnlego ustepu. . _

W piatek d. 3 czerwca przyjeta komisya
zabezpieczeniowa,"™* w''dalszyra ‘ciagu 8 66°a
odrzucono cat u_st%p 0 nadzorze 1 kosztach)
8§ 62—93.  Zamiast § 63 przyjeto Ejedn(};
gtosnie wniosek konserwatystow i Erzber-j

era, ktory nakilada koszta urzadzenia urzee»
Ow zabezpieczen rzadowi.

Nastepnie rozpoczeto dyskusye nadi
urzadzeniem _ nadurzedow zabezpieczenia.!
Konserwatysci wnosza, by nadurzedy za:
bezpieczenia takze tylko uczyni¢ oddziatem
V\B/ezszej wladzy administracyjnej. Minister
JDelbriick sprzeciwia sie temu, tak samo cen,
trowiec Erzberger. ) )

_Poset  Kulerski stawia nastepujgco
wnioski: Komisja zechce uchwalic: =

1) § 74-munadac r%?lstepumce brzmienie:

Nadurzedy zabezpieczenia sg urzedami
samodzielnemu  Stosownie do przepisdw ni-
niejszego jarawa zatatwiajg sjjruwy_ zabez-
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pieczenia Tizeszy (2-gi ustep pozostat wedle
[projektu rz%dowegé)g.
2) 876 7718 skreslic.

Eawnikow big‘r%% zastepcy zabezpie—’
czonych i pracodawcdw okregu, dla ktdrego
gurzqd zabozpieczenia jest ustanowiony,,
lw osobnych gtosowaniach. _ )

Koch i towarzysze stawiaja takze wnio-
sek, by w 8§ 77 nadaC zarzadom zabezpio»
czenia” charakter samodzielnych urzedow.

_ Poset Szulerski uzasadnia swoje wnioski,,
Mowca wywodzi, ze ze wzgledu ha interes
g%bezpleczpnych robotnikow, nadurzedy za*

Zpieczenia muszg by¢ Jaknajb_ard2|ej sa*
Imodzielnemi.  Szczegolnie o ~ ile  chodzi
Jo stosunki w stronach polskich, nie mozna
JbyC dosyC ostréznym.

. Gd b}éprzyjeto wniosek konserwatystow,

, 1o nie %/yl 0 ppga(orszon,oby znacznie projekt]
rzadowy na niekorzys¢ zabezpieczonych, alél
nawet “pogorszonoby obecny stan ~rzeczy”
IA przeciez tworzac™ coS nowego, ma parias
ment_mie¢ na oku stworzenie czego$ lepszego.)

~ Co do systemu wyborczego, to ubolewayj
mowca, ze gdy chodzito o urzedy zabezpie-;
rzenia, to nie ustanowiono 4-przymiotnikowego/
systemu wyborczego. Ale system wyborczy,
jaki rzad W§ 86 proponuje, jest wprost_nie-!
mOZ_|IWK i dla tego uwaza mowca, ze jego*
'Wn!oiq[ ulepszy “w kazdym razie przepisy'
rojektu.

] P JPrzemwko tomu wnioskowi zwraca sie,

I nastepca rzadu, tajny radzca Casper.

onserwatysci cofajg swoj wniosek.
Poset Koch oswiadcza sie za wnioskiem
posta Kuierskiego, ciotyozgoogo systemu wy-



borezego. Centrowiec dr. Fleischer oSwiadcza

sie przeciwko zupetnej samodzielnosci nadJ
urzedu zabezpieczenia i przemawia za
‘projektem  rzadowym. )

Whiosek posta Kulerskiego odrzucono.
f  Przyjeto § 74 wedle projektu rzadowego,
tak samo § 75. ) _

Nastepnie przyjeto wniosek posta Ku-
Iers#qe%), domagajacy sie skreSlenia para-

rafu 76.
) Przy § 77 przyjeto pierwszy Utep, przy~
czepiajacy nadurzedy = zabezpieczenia do
wyzszych urzedow administracyjnych, od-
rzucajac wniosek Kocha i towarzyszy; dru?|
ust%p zostat skreslony wedle wniosku postal
(Kulerskiego.
I I_\I%stepno 8 78 — 4, a 82 z malg zmiana)
przyjeto wedle wniosku Trimborna, a 8 8»
Iz zZmiang proponowang przez posta Erzber-
era, ktory proponuie odobny sggsob Wy-
orow, jak poset Kulerski przy § 86. V\obec*
tego cofnat poset Kulerski swoj wnioseK i
j& 86 — 88 skreslono.

Nastepuje _ustep dot%czqcy ‘nadzoru |
(kosztow.  Przyjeto  § 91 bez zmiany, § 92
z_zmiang, centrowca Beckera, ktory domaga-

_natozenia . na panstwa zwigzkowe Ko
ISZtOw urzadzenia nadurzedoéw Rzeszy. (Podo4
)ony wniosek stawit poset Kulerski, ale co*
ng _?o, gdy si¢ dowiedziat, ze poset Becker;
stawif swoj wniosek.) 8§ 93 —96 skreslono/
~ Komisya Przystepuje nastepnie do dy-’
iskusyi nad IV "rozdziatem, zawierajacymi
1przepisy dotyczace zabezpieczeniowego urze-
idu JZGSZ){( R0|ch[§>/erf_|che unfrsarﬂé oraz!
urzedow ‘Krajowyc &an_esvers_lc rungs-:
am'S Po krétkiej dyskusyi przyjeto § 92



80 102 be* raflany. § 108 dotyczy wybo-
row tawnikéw. Komisya przyjmuje wniosek

(Centrowy, ktory ustanawia taki sam system
wyborczy, jak przy wyborach fawnikow do
jnadurzedow_ zabezpieCzenia. 8§ 104 — 10$
Okreslono. Przyjeto § 106 — 114 bez zmianyj
Pr_zy]jfto W dalszym ciggu bez zmiany
g 118 i"114.
W sobote d. 4.czerwca rozpoczeta komisya
arabezpieczeniowa_obrady nad § 115. Proje
rzewiduje we wielkim ‘senacie zabezpiebzo-
tniowego “urzedu rzeszy tylko po jednym sta*
iym eztonku i po jednym reprezentancie ro-
botnikow i pracodawcow. Whniosek Kocha i
towarzyszy domaga sie, {ak _byto dawniej;
po dwoch”(2) reprezentantow jednych i dri-
gich. Wniosek ~Westarpa i towarzyszy do*
Smega sie trzech statych czionkow. )
Wolnokonserwatysta Garap przemawiat
*a projektem rzadowym, centrowcy i wolno-
mysini~ za wnioskiem~Kocha i towarzyszy. .
~ Poset Knlerski oSwiadcza sie za wnio-
skiem Kocha i towarzyszy. Mowca przy-
znaje, Ze nieprawnicy nié majg tego zna-
czenia W najwyzszym' urzedzie' zabezpiecze-
niowym, szczégolnie we wielkim senacie, co
. doswiadczeni prawnicy; uwaza jednakze, ze
to t]est za daleko idgcem, gdy Kto$ twierdzi,
Salt np. p. Gamp, ze zastepcy robotnikow |
racobiorcow sa tam _tylko~ dla dekoracyi,
ozmaici méwcy, stwierdza poset Kulerski,
Wykazywali bardzo przekonywajaco, ze pra-
ktyczne doswiadczenie laikow i przy wyda-
waniu wyrokoéw w zabezpieczeniowym urze.
dzle rzeszy, ma czesto wielkie znaczenie. Sag
dzi zreszta, ze nie wybierze sig jako tawn
kow do wielkiego senatu laikow mato dot



Swiadczonych, Tecz takich, ktorzy majg diugo-
letnig raktyke{\ w tych sprawach; - ktorzy?
przez diugie lata pracowali w.innych se-
natach, a moze przed tera juz w nadurze-
‘dach zabezpieczeniowych. zaznacza
dostatecznie, ze bedzie gtosowat za wnioskiem
(Kocha i, towarzyszy. . . )
Whiosek tén ~ zostaje przyjety, inno
upadaja. ) )
Nastepnie prz;geto cyfr?( 4-t3 rozdziatu
fril, 88 118 i 117, dotyczaca kosztow. _
Przy § 118, dotyCzacym zabezpieczenio-
fwych drzedow krajowych, liczni mowcy
oswiadczajg sui rzeciwko temuz; przyjeto ré?
vazie wniosek Irla (centrowca), ktoéry domaga
[sie, aby panstwa zwigzkowe mogly urzadzi¢
osobny zabezpieczeniowy urzad  krajowy,/
heze_ll_ W jego obrebie znajduja sie co naj-
zZinmig]. 8 nadurzedy zabezpieczeniowe.

tecznie odrzucono jednakze caly ustep 5,
rozdziatu |11: 8§ 118122, dotyczacy za-
ezpieczeniowych urzedow krajowych.

Bez dyskusyi przyjeto cyfre 1§ 123—127
4-go rozdziatu, - zawi€rajgce = rozmaite inne
eSzcze wspdlne przepllsg/. ] o

Przy cyfrze 11 § 128 przyjeto wnioski*

[Horna 1 towarzyszy, domagajace sie, byt
isady na zadanie rzeczoznawcow i Swiadkowi
(por Brzyswgq stuchaty, i Kocha i towarzy-
szy, przy postepowaniu dowodowem stro-
inom dano moznos¢ udziatu.

2 . ustep. projektu rzadowego skreslono
/8 129 i 130 rZ)QgR/._ Cyfra 111 (Leistungen):4
fprzyjeto_§ 31 bez zadnej, a 8§ 132 z nieznaj
?(zn zmllana, §I 133 zmieniono wedlekwnlo-l
skow wolilomysinych 1 centrowcow, ktorzy

sie domagaja, by wyraz «Gewohnheitstrinker»



— pffalcnnlggony — zastgpiony ztfsfat przez
fvw%\ﬁz >Tm1?e_ri%m< IOIJ%PII&ajya dalef by<
Natogowych pijakow mozna oddaC do odpo
jwiednich zakiadow, . _ _

Poset Kulerski oswiadcza sie przeciwd
&0 § 133-ciemu w obecnej jogo formie; no»
awca uwaza za rzecz niewykluczona, ze z p<x
iwodu przepisow 0 pijakach natogowych, nie
soddanych pod opieké, szykany bedd zacho-|
dzity. “MOwca pragnie Coprawda, aby ro*\
Jdziny pijakéw natogowych zostaly zacho-
wané od nedzy, przez dostarczenie im natu-
iraliow zamias plenled(zj]-, alo jednakze ng;
wielkie watpliwosci co do § 133" W kazdym'
frazie radzitby mowca paragrafowi nadac|
MHV\A:a, f%rme. ; lanovr\qlme__tekz, zgadza|5|e rrlm

natogowyc ijakéw” w celu e-
czenia >g(;h o%dvggo d_op(gdpowiedn_ich z\gllyd&_’j
«dow. Mowca gotow sie  ostatecznie zgodzic
na wnioski Erzbergera i Trimborna. =~

§ 133 przyjeto” z proponowanemi zmia*
nami.

8 134 przyjeto bez zmian.

W poniedziatek, d. 6 czerwca, rozpoczeta
Komisya prace rozprawami nad 88 135 i 1
w ktorych mowa o opiece lekarskiej w za-,

resie zabezpieczen. Konserwatysci 1 soeya-j
&isd podali ‘wnioski 0 dopuszczanie do pra-,
przy kasach dla chorych co do W

ch chordb zebow (z_ wytaczeniem chor

Nst™i szczek) takze technikow dentystycznych.;
Pierwsi chca, by wyzsze wiadze administra-1
%/Jne na to mogty “pozwoli¢. Wolnomysiny,
jor. Mugden domaga sie dla technikdw pe-
wnego rodzaju potwierdzenia, udzielonego
Na podstawie pewnego egzamlnu; dalej zada
ivoinej pomocy akuszerek. Sekrotgrz = stanu

>
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Delbrttck sprzedwia sie temu, aby przy tef
sposobnosci zatatwiono sprawe aprobaty dla
technikow dentystycznych i bezptatnej’ po-
mo% akuszerki.
oset JEraler#Btl osSwiadcza sie zasadni-
czo za dopuszczeniem technikow do praktyki)
przy kasach dla chorych. Mowca uwaza, ze
tak jak pro%ekt rzadowy spra % reguIUJe
rzecz pozosta¢ nie moze, gdyz skutkiem tega
V%;Hc)ﬁ/ C|a§g}1/ niepokdj technikéw o swoj byk
u 36 tylko ~ wtenczas dopuszCzenia
b +oby mozlinera, gdyby Yyto za inalo lof
karzy dentystow. iéc Taz”~ technik miatby]
praktyke, ‘drugi raz by ja stracit w chwill,
gdyby sie sprowadzit lékarz dentysta. Spel-
nityby sie zatem obawy, wyrazone przez
innych mowcow. Jezeli  nie” ustanowi¢ pe-
WNe_ ograniczenia, by partaczy i ludzi zu-
etnie hieodpowiednich nie dopuscié, to by-
oby lepigj, jUZ tu w ustawio te ograniczenia
ustanowi¢, a nie uzaleznia¢ ich od widzimi-
sie wtadz administracyjnych. Mowca wyraza
tez zal, zo poset Ganlg cofnagt swoj wniosek;
tycza,cy ud2|elan|a ezplatnej 0mMocCy dia
potoznic,” za ktorg sie méwca takze oswiad-
cza, Ostatecznie odrzZuczono wniosek socya™
listow 1 przyjeto wniosek konserwatystow.
88 137do 144, dotyczace oznaczenia czasu
zatatwiania s raw za ezpleczenlo ch (Fn-
sten), pr?g to bez dyskusyi, z rria’#
zmlan 56 bez zmlan 8
Jmu azcz urzednlkow z pod przepisow
ustawy, reslono. 8 158 przyjeto z drobng
zmiang, przy 8§ 159 przyjeto wniosek Gampa
(wolnokons.), Ustanawiajacy dla przedawnie-

nia kasy 3 m|e5|ace czasu. § 160 przyjeto
bez zmiany-
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We Wtorek, <3 eaerwofi rozpoczeto ¢
trrady nad. 8§ 161 do 164, dol%/czqceml
miejscowej ptacy (Ortslohn). § 161 §)rzby
jeto'z matg” formalng, zmiang. Przy § 162j
przepisujacym, ze miejscowa ptace ustanawiaj
sie osobno “dla mezczyzn i kobiet, dla za»,
bezpieczonych ponad i ponizej 16 lat, podali/
centrowcy 1 socyalisci wnioski, by miejsco
ptace ustanawiano réwng dla robotni owvle/
«d 14 do IG lat wieku, god 16 do 20 wzgle
<nie 21 lat, i 3) nad 20 wzgl. 21 lat.

i _ Poset Kulerski przemawiat za ustano-!
Bieniem tych trzech grup. W _glosowaniu?
Przyjeto wniosek centrowy. \Whniosek Hochal
I tow,, zadajacy ustanowienia przecietnej/1
P’racy miejscowe] dla robotnikow ‘i robotnic
w ustawié na 3 wzglednie 2 mk,, zostat od-
rzucony. Poset Hailersiii zaznacza przy tej(
(sposabnosci, ze ptaca robotnika roBreg®-
dzieBsaicacSn polskich, jezeli sie wszyi
Rtko oblicza, co tenze robotnik otrzymuje*
tjest bardzo czesto o wiele wyzsza, anizeli’
N robotnikow na zachodzie, w przemy-'
}sle pracujacych. Madwca st\Nlerd,zaz ze wielo/
robotnikow ha obczyznie mu mowio, iz che-
tnieby wracali do stron rodzinnych, gdy
tylko” mieli Srodki na to, by z liczna rodzing*
hWwrocio. Dla_tego tez uweza, ze jezeli sie,
Zwykia przejsciong ptace robotnika i robo-
NiCy normuje na 3 wzglednie 2 mk,, to nie
Njesttoza wysoko obliczone, bo robotnicy. rolni,
;pr_zecgetnle z ordynaryg, mieszkaniem’i t.
We(ﬂ zarabiajg anize mk. rocznie. Whio-’
ocha i tow. odrzucono. _
8 163, 164 o rownoczesnym ustanowi
ptac miejscowych wcate] Rzeszy i 2
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Nastepnie 88 165 do 168 dotycza
«<» pracy. § 165 ustanawia W zasadzie, za
jako miejSce pracy uwaza sie te miejscowosc,
gdme praca rzeczywiscie zostaje wykonana.

aragraf ten [irzgito Z malorni  zmianami,
bez zmian 8§ 166—I168. )

W 88 169 i 170 jest mowa © KMgrani-
«Kneoi  nstawortawBtwfe zabezpieczenio-
wym. 8 169 podaje przepisy co do stosunku
niemieckiego ustawodawstwa zabezpicczenio-'
wego do tegoz ustawodawstwa u zagranltc:}/.}
Hr. Westarp (kons.) wno-si, aby rz% w da-
nym_razie miat pewno swobody ruchu w za>
latwianiu tych spraw z zagranica. Dr. Flei-
scher (ocentr.) chce do wniosku hr. Westarpa
do+apgyt_: przepis tej tresci, zo pracodawcy,
zatrudniajacy robotnikow zagranicznych, w
zadnym rW* od ptacenia sktadek nie beda
zwolnieni, bo to ramioby ton skutek, ze pra-
codawcy M*&g*8by coraz wiecej robotnikow
ze zagranicy Xo szkodag krajowych.

_ Poset 1£*»ier«kl oswiadcza sie za wnio-
skiem dr. Fleischera, gdyz inaczej pracoda-
wey nigjako braliby premie za sprowadzania’
robotnikéw zagranicznych.

_ Przy tej sposobnosci pyta sie p. Fuler-
ski zastepcow rzadu, jaK obecnie pod
wzgledem zabefcpneczeiaiiowj m traktuj©
«ie robotnikéw & Er<ilef#ft»a Polsidipgo.
3% to odpowiada tajny radzca p. Casper, ze
ci robotnicy sktadeK nie ptaca, ale pracoda-
wcy muszg placic przypadajacg nha nich
sktadke.

~Whiosek hr. Westarpa z poprawka dr.
Fleischora zostat przyjety.

Przepisy p wspdlnyoh pojeciach, jak u a*
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trudnienie obowiazuja}ce do zabezpieczenia* ™
»Sposob  zaptaty*, »rolnictwo», >domokrazcy«™
88 171—1/6), przyjeto z matlemi zmianami.
rzy 8 171 stanowiacym, ze zony pracujgce
u, mezow, sg wyltaczone z obowigzku zabez-
pieczenia, przyjeto na_wniosek centrowcow
dodatek, iz inne stopnie pokrewienstwa nie
wylaczajg przymusowego.zabezpieczenia.
Pod _koniec. posiedzenia wtorkowego
przystapita komisya do obrad nad k5|e%q
*xugq:. Zabezpieczenie od choroby
(Krankenversicherung).

WS rode 8 czerwca obradowata Komisya
Ubezpieczeniowa nasamprzod nad 8§ 177 pro-
jektu rzadowego, pierwszym ksiegi drugiej,
stanowiacym, jakie osoby uiajg podlegac
ubezpieczeniu w razie choroby. § ten
brzmi: Na wypadek choroby ubezPIec_zer]l
zostaja:. 1) robotnicy, pomocnicy, czeladnicyj,
uczniowie, stuzebni Eler_lstboten); 2) urzéi
idnicy w zakladach (Betriebsbeamte), werk-*
imistrze, technicy oraz inne osoby, w podo-
tmej dziatalnosci zawodowo zatrudnione;
Pomoc_nlcy I uczniowie handlowi, pomocnicy™
I uczniowie w aptekach; 4) czitonkowie sceny

orkiestry bez wzgledu na wartos¢ x
czng ich ‘pracy; 5) nauczyciele i
wey; 6) osoby” trudnigce sie przemystem do*
inowym; 7) zalogi okretowe niemieckich o*
kretow morskich, "o ile" one nie podlegajg’
ani _pod 8§ 59 do 62 ord naC)Q marynata
iskiej ani pod § 553—553b kodeksu handlo-i
Veqo, oraz zatogi parowcOw uzywanych
zegludze krajowej.

_ Warunkiem ubiezpieczenia dla wymie-
hionych pod nr. 1-5 i nr. 7 jest, ze zatru*



[ _ L . *
[dnfani zostajg za wynagrodzeniem ’f§“|72)i
Idla wymienionych pod nr. 2—5oraz dia tych,
iktorzy pracujg na okretach, ze regularny ich
(zarobek roczny nie przenosi 2000 mk.
Do tego § podaty rézne partye rozma-
Hte wnioski. Centrowcy wnosza, by wszy-
stkie wyze] wymienione osoby pod Se&%fy U
bezpieczeniu, ktore nie majg nad mkJ
dochodu. Nacyonat-liberatowie chca granicy
2500 mk. socyalisci domagaja sie poc%;nle-
cia granicy dochodu az do mk, Zada-
}a, alej Socyalisci, by i samodzielnyeh.
rzemie&Inikow prz mqg(nqc do przymusowe-
((;:o ubezpieczenia, Wolnokonserwatysta Gam
hce ubezpieczy¢ samodzielnych rzemiesini
\kow, nie majacych wiecej nad 900 mk. do-
jchodu.

W dyskusyi centrowiec p. Trimborn i
feastepcy rzadu przemawiaja przeciw przy-
Irausonemu ubezpieczeniu rzemiesinikow, tafc
samo wolnomysiny dr. Mugdan.

~ Poset Knlerskl wyraza zadowolenie™
ze projekt rzadowy pocigga do przzmuso-
wego ubezpieczenia na przypadek c orob)Q
takze urzednikow gospodarczych, nauczycié’
li prywatnych itd., ktorych potozenie do te])

ry z powodu braku takiego ubezpieczenia
«czeSto byto bardzo przykrem. Zaznacza je-t
clnak, iz wiasciwie projekt rzadowy powi4
mien byt ocqgnac do “ubezpieczenia takze
wszystkich dalszych urzednikow prywatnych}
a nie czeka¢ z tg sprawg do jesienl. Byiobyj
pozadanem, gdyby sie z wszystkimi katego-
%:lml tychze drzednikow tutgj zatatwiono.’

do granicy dochodu, ktorg rzad usta-?
nawia rz¥ dochodzie 2000 mk, uwaza no"
WC*. &w asciwie nalezatoby sie granicy tel'
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trzymaj tym bardziej, ze ulwSa, 18 osoby
_maJ%ce nad 2000 mk.  dochodu, pociggniecia
ich” do ubezpieczenia przymusowego, o ile
miat sposobno$¢ ustyszenia ich_ zdan, sobio
nie zycza. Jezeli juz koniecznie ma sie poil
idnioso granice dochodu, to godzitby sie m
danym Trazie na 2500 lub 8000 mk,, jak narj
liberatowie, wzglednie Centrum, o to wnaoszal
Leoz mowca nie mog+bE/ si¢ zadna miarg*
godzi¢ na wniosek socyalnych demokratow*
S%orzy granice dochodu chcg wysung¢ doi
000 Mk Witenczas bowiem juz mato pozo-J
fitatoby osdb, ktéreby nie byty przymusowo
ubezpieczone. ) 4
Co do pociggania do przymusowego z
bezpieczenia *mi»o«I35ieft«yell rzemiesinik
Auw, to mowea, jezeli sie to pociggnieci®
ich uwaza za dobrodzigjstwo, z przyjemno™
Judig chciatby im zyczy¢™ korzystania®z tego
dobrodziejstwa. Tak samo zyczytbym tegof
dobrodziejstwa mantym gospodarzom. Alb
Oile dotagd zdotat si¢ informowa¢ u jedno-,
stek, to wyzej wspomniane kota intorésowa-|
nych nie zyoza, sobie przymusowego ubeapie”
czenia. Narazie nie moze sig¢ WIeC moy
oswiadczy¢ za przymusowym ubezpieczeniem
tychze o50b. By¢ ‘moze, ze przy drugim czy-
taniu mowca zajmie inne stanowisko, bo_za-
mierza przedewsz¥stk|em _porozumijec
sie z reprezentacyami rzemieS$Ini-
kow i gospodarzy polskich i po wy-
stuchaniu ich zdania, ‘gdy sie na przymusowej
zabezpieczenia zgodza, chetnie postgpi wedIb
ich zyczen. i ] y o
do ubezpieczenia uczniow, nie biora:
cych pfacy, ani nie majacych mieszkania, ni
utrzymania u majstrow, uwazat méwcg po»
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noszeni© catkowitych kosztow ubezpieczenia

chze za wielki cn—;ttzar_ dla odnosnych maj-
strow, i tu wolatby takze wystuchac najprzéd
ezdania kot mteresowan){c_h, choc _ coprawda
zdanie p, Irla, rzemiesinika, znajacego do-
kiadnie zyczenia kot rzemiediniczych, na nie-
igo zrobito pewne wrazenie. )

Co do wniosku socyalistow, to pierwszy
ustep ich wniosku jest mowcy sympatycznym,
'skoro sie skresli ostatnie cztery m1yraz¥,_bo
Ito odpowiada jego zyczeniu, by wszystkich,
urzednikow prywatnych pociggng¢ do ubez-
pieczenia. _ o
__Przy gtosowaniu nad wnioskiem socya-
listow Zada p. Kulerski, bY g’rosowano ned®
jpierwszym ustepem bez ostatnich czterech
stow. Komisya tak gtosuje; wniosek upada.
Upada tez reszta tego wniosku oraz wniosek]
Ip, Gampa. . ;

. Granicg dochodu ubezpieczonych wysuw
mieto w koncu wedtug wniosku narod, libera*
iow do 2500 mk. Whniosek centrowy odrzu-
cono. Zresztg przyjeto caty par. 177 z ma-
Hemi zmianami. ] o

_Par. 178 przyjeto ze zmiang narod, libe-
ratow, dotyczacg ucznidw, nie otrzymujacych)
wyne(ls]brodzenla. )
rady nad par. 180 na razie odroczono.l
Do _tego paragrafu podat poset Kulerski
wniosek, ktory pozniej podamy. .

Par. 181, opiewajgcy, ze gmina moze sta-
rtutem zmusic do przymusowego ubezpiecze-
nia cztonkow rodziny gracodawc%/, ktorzy pra-
cujg W jego przedsiebiorstwie bez wynagro-*
dzenia, zostat odrzucony. s

Par. 182 daje rzadowi moznosC wyjecia
z pod przepisbw prawa 0sob, ktore przjseio-j



wo wykonujg pewne prace. — W sprawie tej
toczy “si¢ obszerna dyskusya, poniewaz liczni
cztonkowie komisyi nie chcg dac tego prawa
rzadowi, (p. Erzberger i dr. Mugdan) i chcg™
(abe/_m?qatek byt juz ujety w ustawie, a nie
zalezat 'od uznania rzadu. A\
r  Wobec tego stawia poset Kulerski
whniosek, aby komisya dla par. 182 uchwalita
nastepujgce "brzmienie: Osoby niepracujace
stale za wynagrodzeniem, zostaja wolne” od
ubezpieczenia, skoro przejsciowo wykonujg
jakies prace. o )

Po V\gjasn_l_enlach, jakie daje sekretarz,
stanu p. Delbriick, cofa poset Kulerski swoj(
wniosek. Par. .1® przyjeto potem bez zmiany;

W czwartek dnia_  9-go czerwcal
przyjeta komisya ubezpieczeniowa naj-
przod par. 183 184 i 185 z matemi zmia-
nami. paragrafach tych mienione sg
osoby, zwolnione od przymusu ubezpieczenia,
poniewaz z przedsigbiorstw Kzeszy, panstw
poszczegblnych, zwigzkéw gminnych 1 gmin,’
w Kktorych™ majg zatrudnienie, = otrzymujg
Iw razie "choroby rente. _ o
| Obszerniejsza dyskusya wywiazata siei
przy par. 186, ktdry ‘dopuszcza zwolnieniu
od ‘ubezpieczenia, skoro: 1) ubezpie-
czony tylko do pewnego stopnia "jest zdol-
nym do pracy, i instytucya, majgca opieko
nad biednymi, na zwolnienie si¢ zgodzi, 2)
skoro w razie choroby ma prawo zadanial
od pracodawcy swego wsparcia, rownego
wsparciu kasy dla chorych i skoro praco-
dawca petno ‘wsparcie, pokrywa zo swych
Srodkéw i ma Srodki po temu.

‘W dyskusyi prawie wszystkie _
oSwiadczyly sie przeciw tomu paragrafowi
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* wyjatkiem konserwatystow ! wolnokonser*

watyStow., .
“Z rbéznych stron podano tez rozne

whnioski o _ .

_ Poset Knlerakl oswiadcza, ze ma_wie
kie watpliwosci wobec tego przepisu. Co do
/liczby 1 obawia si¢ mowca, ze jezeli prze-
ipis ten zostanie skreslony, jak zadaja wnio-
;5ki, liczni robotnicy, nie posiadajacy peH
*ng] sity roboczej, mogliby nie uzyskac¢ woj
jgble pracy. Dla tego mowoa CJo st za zatrzyj
jmaniom ustepu pierwszego. do drugiego
‘(pod liczbg 3 uznaje poset Kulerski, iz sto-
isunki pomiedzy obywatelem ziemskim i jego
“robotnikiem sg, chwata Bogu, jeszcze bardzo
(dobre. 1 w razie choroby opieka, jaka ma
irobotnik rolny ze strony polskiego 2|edz_|ca,?
pego zony lub rodziny, jest bardzo troskliwa,!
epsza _nawet, anizeli jg moze bedzie mial)
‘pozaiej. Mowca pragnatby wiec, by r(_)bcq
tnikom rolnym zachowac te dalej idacg opiekel
takze na przyszios¢; ale uwaza, ze w pol-j
18ich stronach zachodzi obawa, iz be»
dzie sie w tym wzgledzie inaczej traktowatol
wielkich obywateli ziemskich Niemcow, a ina-i
czej Polakéw. Ostatecznie bowiem bedg tui
ro;strzyga(a%y ‘nizsze wiadze administracyjne,
ktore, jak wiadomo, gdzie tylko mozna, tra-
ktuls olakow inaczej, anizeli Niemcow.  \

_ "Poset Kulerski obawia sie tez, ze, jezeli!
sie da moznosé uchylenia sie obywatelom
Niemcom od_obowiazKu ubezpieczenia wszys\W
kich robotnikow i stug, to na tym wyjdg'
najgorzej polscy gospodarze, mnigjsi’
rolnicy, bo bedg musieli ponosi¢ tem wieksze*
ciezary. Dla tego mowca nie moze gtosowac)
za przepisem! zawartym pod liczbg 2, par.i



180, i czyni zaleznem zajecie stanowiska,
swego od tego, czy i o ile te przepisy zo-
stanzwoolorawmno. . .
glosowaniu liczba 1 par. 186. zostaje
elkg ‘wiekszoscig przyjeta. Do liczby 2
przyjeto wprawdzie wnioski z poprawkami
tw. Hitzego, Erzbergera i Beckera, lecz
gtosowaniu _nastepnem odrzucono caly.
‘Uste% ten prawie jednogtosnie, % >
ar. 137., przepisujacy, iz 0 wnioskti\
O zwolnienie rozstrzyga zarzad kasy, przy-!
%té) bez zmiany. Par. 188. skreslono, par.!
., dotyczacy uczniow, przyjeto z poprawkaj
p. Irla {cen r§ aby uczniowie, Kktorzy saj
nauce u rodzicéw, byli wolni od ubezple/-\l

iCzcnia. ) ) ‘
W piatek dnia 10czerwca radzita komi-,
nasamprzod nad rozdziatem |1l. ksiegil
(g_ rugiej), p. t. »Prawo do ubezpieczenia* (\2}(—1‘
ISicherungsberechtigung). Do 8 190, w kto-
Jrym mowa o dobrowolnem ubezpieczeniu,!
Jpodat poset Knlerski wniosek, aby udzielo-j
Iuo prawa dobrowolnego ubezpieczenia sigj
‘'samodzielnym rzemieSinikom, matym wiasci-,
eieloni ziemskim (gospodarzom), i podobnymi
(przedsiebiorcom, nie majacym "nad 2500 mk*l
jdochodt.  Podobne wnioski stawili centrow-!
Jcy i nar. liberatowie. Centrowiec Irl chee*
Jprawo_to przyznac tylko rzemiesinikom, na-
rodowi liberafowie takze innym pracodawcom®*
(Zatrudniajagcym nie wiecej nad dwuch robo-
tnikow.

W uzasadnieniu wnioBku swojego zazna-
cza poset 1&ulerski, ze nie mogt sie oswia-i
dczy¢ za przymusowem ubezpieczeniem sa-,
Uiodzielnych “rzemiesInikow i matych gospo-
darzy, ale tym energiczniej oswiadcza sie
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za tom, aby tym osobom da¢ prawo dobro-
wolnego ubezpieczenia sie.. Z calego serca
Bra%nle tego dla rzemiesinikow ale” uwazat-
y to za niesprawiedliwo$¢, gdyby tego pra-;
wa nie dano takze =gospodarzom_ wiejskim.
.Mowca podnosi, ze jego wniosek idzie dalej,
niz. uwaza pos. Hausmann énar. lib.), bo ge-
zeli sie ustanawia granice dochodu na 2500
mk., to_idzie to o wiele dalej, niz przepis, 2<
tylko ci maja KkorzystaC z dobrowolnego u-
bezpieczenia, ktérzy zatrudniajg jednego lub
co najwyzej dwuch przymusowo ubezpie-
czonych.

~Sekretarz stanu, p. Delbrtick, zaznacza™
ie bedzie trucjnem dociec, ile odnosny rze-
miesinik ma dochodu.

Pos. Hitze (centr.) to samo powiada co.
do dochodu i oswiadcza sie za wnioskiem pj
Irla, lecz takze przemawia za tem, by i go-
spodarzom wiejskim i innym przedsiebior-j
com, jak tego zadat poset lulerskl, udzie-
lono tego prawa. — W gtosowaniu wniosek:
Irla zostaje zmieniony w mysl zadania pj
Kulerskiego.

Poset Kulerskf po raz drugi zabieraj
gtos, ubolewajac, ze tylko ci majg mie¢ pra-
WO kor;ystanla z dobrowolnego™ ubezpiecze-v
mia, ktorzy zatrudniajg jednego lub dwuchj
{przymusowo ubezpieczonych, ~ gdyz wedtu
Je%n zdania, niejeden_ bedzie zatrudniat
ero otnikow_a jednak nie bedzie miat 2500 m
dochodu. Domagajg sie tego tez nardd, liw
foeratowie.

Przy gtosowaniu przlyjetp wniosek Irla,
(rozszerzony jeszcze o tyle, ze i ¢i mogg ko-!

* prawa dobro.wfthi.ego ube?piefze-
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nia, ktorzy nie maja wiecej dochodu niz
25%0 A zy ya MECE]

Nastepnie obradowata koinisya nad §
180, ktorego .omowienie na jednem z po-
Er,zedmch posiedzen odrzucono. Do tego §,
tory chce rzadowi nadaC prawo pociagnie-
cia_do przymusowego ubezpieczenia rzemie-
SInikbw samodzielnych i gospodarzy wiej-
skich, podaje poset K?iler«ki wniosek. lé)jy
rtakie' pociagnienie wymienionych oséb do
przymusowego ubezgleczenla byto tylko wte-

y

dy mozliwem, skoroby powotane reprezenta-
c|:3ye interesowanych “(Kotka Rolnicze, Tow.
dr_zjfemys%owe lub cechy) sie na to zgo-
Zity.

~ "Centrowieo Hitze przemawia za skresle-
niem togo paragrafu. Poset linlerski -
wodzi, ze oczywiscie woli skreslenie tego §!
ale gdyby sie komieya na skreslenie nie zgo-j
dzita, to" prosi o prg}q]%e swego wniosku,
Komisya odrzuca § "180. o
Pos. "Hoch I_towarzysze stawiajg
teraz wniosek, by przyjeto jako § 190 a prze-;
pisy, ktore werkmistrzom, technikom itd.,nie
majﬁgym 2500—5000 m dochodu, pozwolity-
by korzysta¢ z dobrowolnego ubezpieczenia.
Poset Kuleraki oSwiadcza, ze jezeli si¢/
/werkmistrzom i technikom, na co mowca sie
(godzi, da prawo do_browolrye%o_ ubozpiecze-1
nia sie, to bytoby niesprawiedliwoscia odmo-:
iwienie tego prawa rzemiesinikom i gospoda-
rzom wiejskim, ktorzy maja 2500—5000 nk'
dochodu,” lub zatrudniajg do 4 robotnikow;
odaje wiec wniosek, by, w razie przyjecia
Whiosku Hocha, uwzgledniono takze rze-
mieslnikow i gospodarzy, j— W glosowaniu
Whiosek Hocha™ upada.



. Po odrzuceniu § 191 i prz;g'eciu bez zmia*
ny parag. 192 obradowano nad | rozdziatem
5»u_bezp|ecze_n|a chorych« pod tytutem: »przed*
miot ubezpieczenia*. 88 193—196 zawieraja
0golne przepisy co do wsparcia, t j. ptacy
kas. § 193 przyjeto bez zmiany, § 194 o
Ipiewajacy, ze kasy chorych nié maj placic
Innych wsparc, mianowicie inwalidzkich, wdo*
wich i sierocych, skreslono. )

_8 195 ustanawia, ze wyptaty kas obli*
czajaps:? od pewnego podstawowego zarob-
'lcu” Podstawowy ten zarobek oblicza sie na
4 Wzglednle_ 5 mk. )

ostowie Becker, Hilze, Erzberger (centr.),

wnosza, by zarobek podstawowy podwyz-
szyC ze 4 na 5 z 5 na 6 marek, ~socyalisci,
iby zarobek ind idualny (rzeczywisty) uczy-
ni¢ podstawa dla obliczen wyptat kasy. Pos.
{Il_u erski uwaza, zo wnioSek socyalistow
nie uproscitby sprawy, lecz bytby powodem
(licznych _nieporozumien. Mowca oswiadcza
tele raczej, za wnioskiem centrowcow. — W
gtosowaniu  wnioski to przyjeto; réwniez
iprzyjeto wniosek Hitzego = (céntr.), ktory u-
izaleznia tworzenie klas ptacy od przyzwole-
nia wyzszego urzedu ubezpieczenia. =

8 196 przepisuje, ze ptaca miejscowa
tfortslohn) ma by¢ w kasach ziemskich uwa-
zana jako ptaca podstawowa. Pos. fiulerski
wnosl do porzadku obrad, by aomawianie
tego paragrafu “odroczono do Chwili, kiedy
bedzie pewnem, czy Kasy ziemskie wogole
zostang ustanowioné. Mowca np. wolatby, by
ich weale nie byto i aby robotnicy _rolni,_ le-
$ni, czeladZ itd. itd. zostali ubezpieczeni w
kasach miejscowych (Ortskrankenkassen).
By¢ moze, ze projekt ustanowienia kas ziem-
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ekich weaTe jitOuzyska wiekszosci, wiec le-
piej sprawe odrocZyc. o
Pos. Mugdan (woln.) sprzeciwia sie temu
Komisya przystepuje do obrad nad § 196 i
‘nuje go z mat zmiang.
astepuja obrady nad rozdziatem Il p. t.
»pomoe w chorobie* (88 197—209). Poset
iKulerttki osSwiadcza sie za wnioskami, da-
zacymi do poprawienia projektu rzqdowego.
$Mianowicie uwaza za stuszne, by ptacy dla
{chory_ch (Krankengeld) takze udzielano za
aiedziele 1 Swieta, dalej, by takze doetaroza-'
tno Srodkow leczniczych, zapewniajgcych le-
sczeniu rzeczywisty skutek lub ulge w choro--
thie. Mowca zada tez, by ptace dla chorych,!
"udzielano nie od potowy ptacy podstawowej?
llecz od catej ptacy podstawowej. Oswiadcza/
teie tez za wnioskiem wolnokonserwatystow,,
przepisujgcym takze udzielenie przyrzadow?
sortopedycznych. Mowca uwaza, iz pbaw%/
ip dr. Mugdana, ze robotnicy po przy'!ecu_J tych}
poprawek bedg sie domagali nawet najdroz-
szych Syodkow leczenia, sa za daleko idaca
1l zaznacza, ze w kazdym razie nalezy zmie-
.ni€ na lepsze obecnie obowigzujace_przepisy”™
edotyczace srodkow leczenia, a wnioski, nad'
ktorymi_sie dyskusya toczy, do tego zme*™
rzaja}. Dla tego méwca za nimi bedzie gkn
«owat. — W gtosowaniu wniosek wolnokon-
serwatystow Upada. Upadaja tez  wszystkie*
dalsze "wnioski' znaczng wiekszoscig. 8§ 197 iz
198 grzy&eto wediug projektu rzgdowego.
199 traktuje o przyrousowem leczeniu
\){1 domach chora/ch., Whiosek Hocha $
chce chorego odda¢ do domu chorych, skoro
lekarz to uwaza za potrzebne, dalej, jezeli
chory tego pragnie. Poset fou&er&ki awra*
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ca na to uwage, ~ze robotnicy nio bardzo
chetnie poddawajg sie leczeniu w domach
chorych, ' ze nawet maja wstret do tych do-
mow chorych i wolg_léczenie wdomu: Nieraz
zmusza sie robotnikow niepotrzebnie do
oddawania sie leczeniu w domach chorych.
lbwca wyraza zyczenie, by w tej sprawie
wiecej uwzgledniano zyczenia robotnikow, i
oswiadcza sie przeciwko pierwszemu ustepo-
wi wniosku llocha i towarzyszy. Whiosek
ten, jak i inne, zostaje oo_lrzucong. Paragraf
199 przyjeto wedtug projektu, 200 z nie-
znaczng zmiana.
O godzinie 2J4 odroczono obrady. Na-
slt5e|%ne posiedzenie naznaczono na $rode dn.
m.

) Komisai,5 zabezpieczeniowa rozpoczeta w
srode dn. 15. czerw, po pieciodniowej przer-
wie obradyJnad projektem ordynacyi zabez-
pieczeniowej rzx §7200, ktory ustanawia, w
Jakich warunkach leczenie w domu ma byc
dozwolone, cho¢ nalezatoby chorego posta¢
«d0 domu chorych, ale to jest niemozliwem.
Wedtug projektu statut moze na to pozwa-
la¢; wnioski pp. Gampa, dr. Mugdana i llo-
dba i tow, chcg, by kasa mogta [ub miata na
to pozwoli¢, konseérwatysci wnosza, aby na
koszta leczenia potrgcono tylko jedng czwar-
tg wsparcia dla chogch, a nie potowe, jak
tego chce projekt. Centrowiec ks. Hitze po-
daje wniosek “podobny wolnoinysinemu, cho¢
dalej idacy.

Poset Kulerski popiera wniosek cen-
trowy, choC wolatby, by przepisy tegoz byty
przymusowe a nie dowolne. ~Oswiadcza sie
tez za tem, by za dostarczanie pielegniarek
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kasa dla chorych niczego nie potracata z&*
wsparcia dla chorych. )
~ W _glosowaniu dprz&;rgto § 200 z wnio-,
skiem ks. Hitzego i dr. Mugdana; usz'gf dru-
gi z poprawka konserwatystow. § p{\%_—
Jeto bez zmiany, § 202 z poprawka dr. 1
gdana, dotyczaca dostarczenia chorym przy-j
rzadow ortopedycznych, )
i Przy § 203 przémawia p. Knlerski za
zatrzymaniom przepisow starej ustawy(8§26,,
ustep 3), ktore dla zabezpieczonych sg kol
rzystniejsze. Wedle dotychczasowych przepi-J
sow tylko jedna kasa™ chorych wchodzi w
rachube; wedtug projektu zas ma chory »w
razie powtorne] choroby w przeciggu na;
stepnego roku otrzymywac tylko przez 13
tygodni pomoc dla chorych, skoro w.  roku.
poprzednim albo na podstawie przepisow o>
zabezpieczeniu Rzeszy albo tez z kas knap-
szaftow lub z kas pomocniczych brat pomoc;
dla chorych.* Jest to pogorszeniem obecne-
go stanu rzeczy, czemu sie mowca sprzeciwiaj
W tej samej] mysli przemaW|az1~| pp;!
Becker (centr.), dr. Mugdan (woln.), Schmidt)
i Molkenbuhr (eoc.); przeciwnego zdania sa,
zastepcy rzadu. W konicu przechodzag prze-
pisy projektu rzadowego z pomoca kilku
gtosow _centrowych. ) j
8 204 przypisuje, aby wsparcie dla cho-
rych (Kronkeéngeld) z Kasy chorych i kasy
pomocniczej nie wynosito wiecej niz_zarobek?
robotnika. ~ Poset ~ I1&nlerski "uwaza to za’
niesprawiedliwos¢, jezeli sie robotnika nie-}
jako karze za to, gdy pragnie si¢ na czas
choroby postarac ile moznosci o jak najwie-,
ksze wsparcie przez zabezpieczenie sie je-
szcze w Innych kasach. Czas choroby re”
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rfczia na wielkie wydatki i dla tego lddiie
zamozni starajg 8ie przez odpowiednie za-
bezpieczenie na te zwigkszone wydatki przy-;
gotowac. Gdy zas robotnik oszczedza, od ust
eobie odejmuje i zabezpiecza sie jeszcze w
innej kasie, to _cbcianoby go_ za to niejako
karaC przez odciaganie mu tej kwoty, o kto-
rg wsparcia przenosza jeqo zarobek dzien-
n&l Mowca jest za skresleniem paragrafu:
204; w danym razie zgodzi sie na poprawki;
v Komisya uohwala, ze tylko to ma by
potraconem, na co robotnik ma prawne pre-’
Jteneyo a nie wsparcie, ktore otrzymuje np.
z kasy swej organizacyi. Z ta poprawk%
przyjeto 8§ 204.
i Przy § 205 uchwala kotnisya, ze zabez-
pieczony tylko na pytanie potrzebuje odpo-*
swiedzieC, Czy ES’[ zabezpieczony ‘w inngj
Jeszcze kasu_e. oset Knler&ki “przemawia
przeciw wnioskowi konserwatystow, ktorzy
chcieliby da¢ pracodawcom moznos¢ kontro-
lowania, czy ktory robotnik nalezy do orga-
inizacyi. — "Whiosek ten upada; § 205 rzO\g
eto z wyzej wspomniana poprawka. § 206,
opiewajacy,” ze statut moze podwyzszyc
Iwsparole dla chorych az do trzech czwar-
tych ptacy podstawowej i ogolnie je przjr-
-znac za niedziele i swieta, p_rzyf(eto bez zmiany:
Paragraf 207 przyznaje kasom prawo U-
stanowienia statutem,” w jakich warunkach,’
zabezpieczony traci prawo do wsparcia dla
schorych, mianowicie: gdy szkodzi kasie, gdy
Pope nia zbrodnie, ktora pocigga za sobg u-
rate praw honorowych, gdy zachoruje zpo-
rﬁdubudna%u w bijatyce, narazajac sie na
chorobe. _— i
WPoset Knleffiidit przemawia za tem, by,
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‘w tych adkach wsparcie dla chorych u!
dziganom%%_zinie tych,pktérzy ta karz:,y majg
Ibyo dotknieci. Ij
r- W czwartek, d.16.czerwca rozpoczeta
'kom|5\éa obrady przy § 208. Wolnokonsorwa-
(tysta Gamp wniosi, “izby statut kas chorych!
mogt przepisaC, ze zab_ezci)leczony pewna;
;czesC kosztow leczenia, jednak najwyzej 2

Jprocent sam powinien_ponosi¢; czes¢ ta nie;
Jmoze przenosiC jednej czwartej placy dla

choryc (Krankengeldg. ) . 1

_ Przeciw temu wnioskowi wyrazajg wat-
pliwosci wolnomysini, centrum “i socyalisci.
IP. Gamp wskazuje na to, zo koszta leczenia
ca wsi sg bardzo wielkie. Gdy lekarz jedzie/
jkilka kilometrow i traci jakie 3 godz. czasu,
Jio_ likwiduje za odwiedzenie chorego przy-
najmniej 10 do 15 marek, a moze 1 wigce,
jezoli jest drogi. A sa ludzie, ktorzy dla la-
% gtupstwa lekarza wota¢ beda dla tego, ze

nic nie kosztuje. Temu trzeba zapobiedz.
Jezeli zabezpiecZony cho¢ matg_czesC kosz*
itow leczenia bedzie placit, to nie tak tatwo
bedzie wolat lekarza, i obedzie sie nieraz
ibez lekarza, bo pomoze bardzo tatwo pro%,
!st){) srodek domowy. Kasy chorych i sami
zabezpieczeni_przez niepotrzebne, lekkomysl-
nie przyzwanie lekarza ogromnymi zostang
obarczone kosztami. Trzeba wiec /
,aby koszta te nie staty sie nadmiernymi;
zapol\r/?_ te tworzy wniosek. _

_ inister - Delbriick oSwiadcza si¢ prze*
ciwko wnioskowi. Mowca konserwatystow za
wnioskiem. _ _ _ )

_Poset Kurierski C%rzemawla przeciwko
wnioskowi - Gampa. do niepotrzebnego
przywotywania lekarza, to mowcg od lekaj
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rzy czesto stysza?, zo raczej ludzie néj;)c?-
sciej za pozno przywotujg lekarza. do
kosztow  sprowadzenia ‘lekarza i kosztow
porady przyznaje, ze one czasami Sa bardzo
wysoKie, alo tylko czasami. Niektorzy leka-
rze bowiem SCiggaja z chorych bardzo wiele*
ﬁlte,nledzy_ za porade lekarska; sa nawet tacy,’
torzy nie chcg dad porady, skoro im siej
nie zaptaci naprzod, ilo zadaja. Zaszedt n. p]
pr_z;&pad_ek,_ ze pewien lekarz odmowit czio-I
wiekowi biednemu przystugi dla tego, ze;
mu natychmiast nie chciat zaptacic. pra;
wda, chodzito wtym wypadku tylko o Swiae®
dectwo. Sa to jédnakze nieliczne wyjatki
ogotowi naszych' lekarzy trzeba przyznac, ze
sg bardzo ludzcy i biednych ludzi bardzo
uwzgledniajg. Zreszta uzZywajg lekarze w>
naszych stronach po matych miasteczkach ij
wmsiach dzi$ juz czesto rowerow (kot) i ko
szta sprowadzenia lekarza znacznio sie przez
to o_bnlza&a,. Co do niepotrzebnego zap|s¥-
wania lekarstw, o ktorem tu méwiono, to
prawda, zo ludzie czesto zapisania lekarstw,
_raq_nq i zdaje im sie, ze lekarz jest klepskl_/
gezel nie zapisze lekarstw, o ile moznosci
smacznych. Lecz brakow tych nie_usuniemy
przez przyjecie wniosku Gampa. Tutaj moz
tylko pomodz ciagto pouczanie, zwigkszonal
oswiata. Witenczas ludzie przestang sie do-l
magac zapisywania koniecznie lekarstw, gdzie,
i bez lekarstw uzdrowienie jest mozliwe.
~Koszta porady lekarsKiej beda o wiele
mniejsze, jezeli i przy Kasach ziemskich zo«
stanie_dopuszczony woiny wybor flefeurzy,!
albo, jak uzasadnienie projektu opiewa, |
graliiczony wolny wybor lekarzy*, ktory
wedle tego uzasadnienia to samo 0znacza,
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czyC przeciw wnioskowi p. Gampa, qdyz
dazeniem wszystkich byC powinno, by zabez-
pieczonym zaﬁewnlc Zupenie bezptatng po-
moc w razie choroby. ]

A dalej, gdyby statut mogt o tom stano-
wi¢, to jedna kasa zastosowataby mysl p.
Gampa, a druga nie, wiec jedni zabezpiecze-
ni mieliby bezptatng pomoC w razie choroby,
inni pewng czesC tej pomocy musieliby cg)ja-
ca¢, a to nie uchodzi. Z_  tych powodow,
moéwca oswiadcza sie przeciw~ wnioskowi.

W glosowaniu wniosek p. Gampa upada.
Par. I 209 przyjeto bez zmiany. ]
Nastepuja obrady nad par. 210 do 210j
pomoc W Czasie potogowym _oraz pomoc
pzzed potogiem i po potogu i wsparcie w
razie brzemienno$ei i w razie niezdolnosci:
do pracy i w razie karmienia dziecka przez;
matke. “Par. 210 przewiduje pomoc _taka_ na;
czas 8 tygodni, z ktorych przynajmniej O,
glgodnl oblicza potogu, par. 213 przewi-j
uje bezptatne dostarczenie pomocy akuszor-
skiej. .Poset JMLulersk! przemawia za tem,
agy nie statut, alo_prawo ustanowito ogdlNi©
‘udzielenie odnosnej pomocy i dalej, by wol-
nym od zabezpieczenia zonvm zabezpieczo-
nych przyznano takze pomoc w §§ 210 do
213 ustanowiona. W gtosowaniu praueto 8§,
210 i 211 bez zmiany, rowuiez 8§ 212, z ma-
ferai zmianami zgodzono sie na 88 213 i219
omoc rodzinna). Bez zmiany przyjeto tez

8§ 214 i 217, przepisujgce pomoc po Smiero
1zabezpieczonych dla ich rodzin. _

Na pi gtk_owy m posiedzeniu dnia 17
czerwca  przyjeto ~ 88 219 do 224, zawiera-
jace ogollne przepisy wspdlne, bez zmiany.
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iDo § 225 podat poset Hoch wniosek, —aby;
choremu, ktéry przechodzi do innej kasy,
udzielono zwiekszong pomoc dla chorych
(wedle ustaw starej kasy, jezeli te warunkKi
fw nowej  kasie sg %orsze. Whiosek ten od}
rzucono i przyjeto 8 225 w brzmieniu: »Je-
zeli zabezpieczony, pobierajagcy pomoc dla
‘chorych (Krankenhilte), przechodzi do innej
ikasy, ta przejmuje dalsze piaty wedtug swe-
go Statutuc. "~ ]
W § 266 jest mowa o zabezpieczonych*

ktorzy z powodu braku Pracy tracg czionj
kostwo., Do te?( paragrafu stawiono z tona
comisyi wniosek, by zabezpieczonemu, ktory
kila braku pracy przestaje by¢ czionkiem*
udzielono pomocy, skoro co najmniej 3 d%/:j
igodnle przedtem’ byt zabezpieczony, jak

ad bylo, i aby te pomoc udzielond “jeszczel
w 6 tygodni po utracie pracy. Poset Kule r-)
eki przemawia za t?/m whnioskiem, odpowia-
dajacym jego pogladom. Sam chciat taki
whniosek podac, lecz zaniechat tego, gdy juz>
1Z_|nnej strony go podano. Mowca domagal
sie, aby w pierwszym grzypadku ustanowiono-
3 tygodnie zamiast 6, pnniewaz przyjecie
przepisow projektu bytoby pogorszeniem
obechego prawodawstwa. drugim przy-
Ic_)adku uwaza, ze bytoby postepowaniem bez-
itosnem, gdyb{ cztowiekowi, ktory utracit
prace i w dodatku jeszcze np. po” 4 tygo-
dniach popada w chorobe, nie udzielono po-}
mocy. Gdyby istniato juz prawo, zabezpie-
czajace od”skutkow braku pracy, p_redzejpby
leie na_ przepis p_rO{ekt,u zgodzi¢' mozna. Po-
niewaz tak nie jest, oSwiadcza sie mowca za
przyjeciem wniosku. W glosowaniu wniosek
odrzucono.,
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~ Przy 8 227 wniesli socyalisci o 8kreSleJ
gnle paragrafu. Poset Ku lerski zaznacza*
ZO pierwszy ustep tegoz po zmianie § 19)
%bar_dzo malo juz ma znaczenia. W kazdym
razie zagda mowca w interesie samodzielnych
~rzemiesInikow i mniejszych gospoda-
<zy skreslenia drugiego™ ustepu, rowniezl
iw Interesie innych, ktorzy majg ﬁ_rawo do-
browolnego zabezpieczenia sie. Nie ucho-
dzi, by zabezpieczajacym sie dobrowolnie’
UmniejSzano pomoc kasow%. %}osoyvanlu!
Podrzucono ustep drugi § 227, ustep trzeci przy?)
®jeto z matg zmiang liberatow. f
" Nastepuje § 228. Najprzod obradowano nadi
ostepem drugim, dotyczacym cudzoziemcow,!
Whioski socyalistow “i konserwatystow zadar,
g, aby tylko wtenczas konczyto si¢ prawo za-)
J[I;)ezpleczonego cudzoziemca, gdy dobrowol-;
nie wraca za granice, ) o
Poset Kul'erek'i zwraca sie przeciwko,
drugiemu ustepowi, odmaW|g{a,cemu cudzo-
ziemcom prawa do pomocy dla chorych, do-
poty znajduja sie za granica. Wiadoma jest
I*zecza, ze ~robotnicy polscy z Krolestwa i
(Galicy, ktorzy na przypadek” choroby zabez-'
pieczéni byCc muszg, dnia 31 grudnia mu-
sza wraca¢ do domu. Gdyby wiec przepis*
.ustepu drugiego stat sie prawem, to tyszyscyi
fd ludzie zostaliby pozbawieni prawa iizy«
»kanig pomocy wrazie choroby, ktdra moze,
byc¢ skutkiem’ich pracy w granicach Rzeszy,,
rzeba zatem przepis ten usunaC. Mowca)
oswiadcza sig W tym przypadku ?a wWnios-J
kami konserwatystow, tym razem lepszym
od wniosku socyalistow. )
Palej przyjeto nowy ustep trzeci do
§ 228, opiewajacy, ze nie otrzymujg pemocy;
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tek skazania przez sady karne wydaleni zo-
stali za gzranlce. KonserwatysCi  wnoszg
'0o nowy 8§ 2283, w _ktorym chcg jednorazo-
fwera odszkodowaniem ~ zmazaC ~pretensya
wracajacych za granice robotnikow i wyso-i
koS¢ tego odszkodowania uzalezni¢ od Swia-
Jdectwa lekarskiego, w danym razie fizykow.
IZastepca rzadu i poset “Schickert (kons.
przyznajg postowi Kulerskiemu, ktory prze-f
omawia_ przeciw temu wnioskowi, _racye, z0
irobotnicy polscy w Krolestwie i Galicyl naj-j
czeSciej “wracajg znowu_ do Prus, jednakzé
nie_wszyscy to czynig, i dla tego "przepisy
§ 228a "muszg pozostaC. Poset Kulerskii
zaznacza jeszcze, = ze przeprowadzenie osta-i
tniego zdania wniosku konserwatystow jest
niemozliwe, skoro sie nie_dopuszCza do wy-,
dania swiadectw lekarskich takze lekarzy
zagranicznych. Poset dr. Mugdan (woln.)i
przyznaje ~ p.. Kulerskiemu racye. (t;{oy
sowaniu przyjeto poprawke konserwatystow
do ustepu drugiego. . \
t Poset Kulerski wnosi 0 poprawke,
wniosku Schickerta, by dopuszczono jako!
rzeczoznawcow w danym razie takze Iekar%)
zagranicznych.  Glosowanie _odtozono do:
konca obrad na paragrafem 228 ]
Komisya obraduje nad ustepem pierw-;
szym 8 228, przepisujgcym, ze pomoc dla
chorych nie zostaje udzielong ze strony kasy,]
skoro dobrowolnie zabezpieczony odsiaduje
kare wiezienng diuzej niz przez miesiac, Iubg
znajduje sie w domu pracy lub tez w zakta-
dzié poprawy; przy wiece] niz tygodniowejl
karze wieziennej " nie zostaje ~wyptacongé'
wsparcie dla chorych; rodzina za$ otrzymuje
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w danym razie pomoc rodzinna. Do tego
ustepu” podali pp. Gamp i Hoch wnioski
10 poprawki: ostatni, aby rodzinie karanego,
'skoro ja catkowicie utrzymywat, udzielono
wsparcia wo wysokosci t zw. ptacy donio-
WeJ, podabnie jak ma byC przy zabezpiecze-
niu od nleszc_ze;t‘sllwego wypadku. — W gio-;
sowaniu przyjeto ustép pierwszy § 228 z po*
prawkami czescioweini Cgampa I Kocha. Jako
8 228 przyjeto wniosek olo Schickerta; po-
rawke p. Kulerskiego odrzucono.
E Na posiedzeniu sobotniem d. 18 czerw,
przyjeta komisya 88 229 do 234 po czesci
z matemi zmianami, zresztg bez zmiany.
~ Nastepujg obrady nad rozdziatem 111
ksiegi drugiej: Przedstawiciele zabezpiecze-
nia %choryc I) (Yersmherungstragor?], czby.'
I (8 235): liodzajo kas dla chorych: 1% kasy
miejscowe, 2) kasy ziemskie, 3) kasy fabry-
czne,  4) kasy cechowe. Poset” KuiersKi
wnosi 0 skreslenie z 8§ 235 wyrazow: »kas’é/
ziemskie*, »kasy fabryczne* i sliasy cechowe*;
Socyalisci wnoszg o “skreslenie catego para-
rafu. Przeciw tym wnioskom przemawiaja
onserwatysci, wolnokonserwmtysci 4 libera:
fowie. Poset Kuierski uzasadnia _swoj
whniosek, wskazujac na to, ze w swojej mo-
wie w petnem posiedzeniu parlamentu  dat
do zrozumienia, ze Kolo polskie pragnetoby
{zvyk_luczyc o ile moznosci wszystkie tego ro-
dzaju kasy, ktoro sg za mato silne i nie
daja zabezpieczonym takich warunkow, ja-:
kieby mogty dac kasy miejscowe. Wedtug?
zdania mowcy i pomoc mogtaby w takim
razie by¢ o wiele skuteczniejsza: ~ koszta le-
karzy Dy sie zmniejszyty, ?(yby naprzykfad
roztozono je na wszystkie kasy™ wielkich oby
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WooCHr, aaie] 1 koszta  administracyjne
0 wiele by sie zmniejszyty. Co do kas fa-:
Jbl_'yczné/ch, uwaza je mowca wprost za szko-
dliwe dla kas miejscowych. Przedsiebiorc
moga bowiem do swoich zaktadow brac tyl-
iko robotnikow, ktorzy zostali badani przez
3ekarza i uznani za zdrowych i silnych. Ro-
botnicy stabi i nie zupetnie zdrowi zas prz?;-
padaja mlejscovygm kasom Ula, chorych,
Iktorée w ten sposéb muszg na siebie bracC'
twieksze ciezary. Kasy fabryczne sg zatem
o prostu krzywda dla innych kas. ' Co do
isas’ cechowych, nie chce mdwca tracic¢ wielej
stow, ale uwaza, ze kasy te sg zupetnie nie
potrzebne. Rozumnego, rzoczowego powodu;
dla ich istnienia dotad nie przytoczono. Sg!
to prawie zawsze Kkasy Karfowate, ktore
cztonkom nie moga dac_tych korzysci, jakie
idajg wielkie kasy miejscowe. Co do kas
Ziemskich ubolewa mowca, ze one w pro-
ekcie zostaly przewidziane. \Wolatby, by;
zedzie powstaty wielkie kasy miejscowe.
IProjekt rzadowy ktadzie kres istnieniu kas
Sg(mlnny_ch, lecz €0z czyni rzad w projekcie?1
Kretemi drogami_przywraca to kasy gminne
iw postaci kas ziemskich i pogarsza je na-
wet jeszcze. Mowca przyznaje, ze stosunki:
naprzyktad na wschodzie, w okolicach czy-
sto rolniczych sg inne, niz w okolicach prze-
mystowych, ale ostatecznie moznaby tu wiele
rzeczy “zatatwi¢ za pomoca statutu i te tru-
dnosci  nie b%tilvq wedle zdania mowey tale
Wletl>ll<|§z,) jak twierdzi hr. Westarp (konser-
watysta).
Mowca zwraca sie przeciw twierdzenia
hr, Westarpa, ze robotnicy rolni na wscho-
dzie sa o wiele sktonniejsi do udawania cho-
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roby. Nasi robotnicy rolni na wschodzie sa,,
chwata Bogn, dzi$§ na ogot jeszcze wzglednie’
zdrowi na ciele i na duszy, a tacy ludzie;
nie strom% od pracy i nié udajg_choroby,,
skoro sqkz rowi, ale chetnie pracujg, bo da*
nich, jak dla kazdego zdrowego czlowieka,
praca ~ {est. potrzeba ~ zyciowa. Hr. Westarp;
odradzit tez, dla czego konserwatysci ta
bardzo pr%gng kas ziemskich, do pewnegio
stopnia zdradzit to_ takze p. Gamp. l)la
‘tych pandéw sg w tej sprawie miarodajne
(wzgledy polityczne, " jak to p. hr. We3tarp
otwarcie przyznat. ubolewa nad tem,
ze dla pandw konserwatystow wzgledy po-
lityczne decyduja o istnieniu lub nieistnienia
'kas ziemskich, “gdyz uwaza, ze w tych spra-
Iwach powinny by¢ miarodajne wzgledy rzo-,
czowe, ktore dla mowcy przynajmniéj
przedewszyetkiem miarodajne I dla tego musip
sie oSwiadczyC przeciw kasom ziemskim.

Poset Behrens (z chrzescianskiego zwigz-i
tku) odwiadcza sie za § 235 wedtug brzmie-j
nia projektu rzadowego. Centrowiec ks. dr’.
%Hltze oswiadcza sie tak samo, jednakze za-
strzega sobie i towarzyszom swoim odmienne
jstanowisko przy dalszych paragrafach, do-
tyczacych kas ziemskich (np. co do organw
izacyl 1td)) )

Za projektem _rzadowym glosuja cen-
trowcy, wsrod nich ~zastepcy — robotnikow’
iSchirmer i Becker, dalej konserwatysci, wol-i
tliokonserwatysci, p. Behrens i narodowi libe-
'ralowie.  Przeciwko projektowi 4 wolno-
mysInych, 3 socyalistow “i poset Kulerski.l
Tém samem upadly wnioski p. Kulerskiego
i socyalistow.

"™ W koncu rozpoczeto obrady nad liczbg
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Il (§ 236 do 248): »Ogélne kasy miejscowa
i kasy ziemskie<. 8§ 236 przyjeto z niezhia-<
czng zmiang. _ )
~Komisy azabezpieczenia obradowata wpo*
Iniedziatek dnia20czerwca wdalszym ciggu
‘'nad >0golnemi miejscowemi kasami i kasa*
imi ziemskiemi_dla chorych.* ) \
t W 8§ 237, 238 i 239 jest mowai
jo_przypadkach, w ktorych utworzenie kaS)H
(ziemskiej obok miejscowej kasy dla choryc
fjest niedozwolonom. 8§ 238 przepisuje, o~
niewolno kas ziemskich tam urzadzac, gdzie,
nie mogtyby miec Brzynajmnlej 500czioitkow,
J(ob0W| kowych. liczbe te wywigzala sig;
zywa dyskusya. Konserwatysci chcg jg zni-!
'Zy¢ na "100, éocyalisci podwyzszy¢ do 10001
oset Kulerski wywodzi, "ze uwagi dyre-
tora ministeryalnégo wlasciwie dowodza*
iz urzadzenie kas ziemskich obok ogdlnyc
kas miejscowych jest nie potrzebne'i tylko
mogty_mowce w thh przekonaniach utwier-i
tdzi€. Co do wniosku p. Gampa (wolnokons.)!
Vb § 237, wedtug 6ego zdania, nie, jak uwe-i
fzat pos. Becker, Dbrak zaufania do rzaduf
Ibyt_ powodem postawienia wniosku, bo o to
jp Gampa posadzac nie mozna, lecz p. );
chce jedynie osiegng¢ to, co przez swo
twnlosek poprawczy do 8§ 238 chca osiegnaCj
panowie konserwatysci, t j. by wszedzie, za]
prowadza¢ nawet Jaknajmnlgaésze kasy zienmr
skie, oczywiscie “wedle widzimisie  rzadu.
jNa_to sie’'mowca godzi¢ nie moze. Co rio
'§ 238 gotow sie p. Kulerski zgodzi¢ na,
fWI‘]IOSEk Herolda &):entr.), domagajacy SI,?,!
aby od prawodawstwa pafistw poszczegol-
nych zwiazkowych zalezalo, czy tworzycCl
obrebie panstw kasy ziemskie, czy nie,



a nie od widzimisie rzadu. W glosowania
przyjeto § 237 z poprawka Herolda, zo0
ustawa krajowa mozna ustanowic, iz nie
urzadza sie” kas ziemskich obok ogolnych
kas _mlejscom?/c_h. 8§ 238 przyjeto bez zmiany,
a wiec pozostaje przy liczbie .500 cztonkow;
8239 przyjeto z matg zmiana. § 240 do 244 po-
zostagq niezmienione (ustanowienie sposobu
urzadzenia nowych kas). _ _

. § 245, opiewajacy, ze cztonkami kas zient;
skich sg zatrudnieni w rolnictwie, czeladz,
zatrudnieni w procederze wedrownym i w
przemysle domowym, przyjeto z poprawka
dotycza;ca§ 0sob, “zatrudnionych w ogrodni*
ctwie, a 88 246, 247 i 248 bez zmiany.

- We wtorek dnia2l czerw, przyjeta ko»
misya 88 249 do 256 po skresleniu § 251
bez zmiany. Mowa w nich o osobnych miej-
scowych Kasach dla chorych dla”pewnyc
poszczegblnych, lub kilku gatezi przemystu
dub rodzajow przedsigbiorstw.

Nastepnie obradowano nad czescig czwartg
rozdziatu 111 ksiegi drugiej: »Kasy fabry.
czne i cechowe*. Zasadniczy § 257, zawie-;
gajacy przepisy o utworzeniu kasy fabry-,
cznej, ktora moze urzadzi¢ pracodawca, za-l
utrudniaj stale najmniej 0s6b, zobo-'
(wigzanych do zabezpieczenia, oftat zo>
wu ozywiongdyskusye. Poset Kulerski uza-
sadnia swoje wrogie stanowisko wobec kas
fabrycznych _(Betriebskrankenkassen). Dla;
mowcy W tej materyi muszg byC miaro-
dajne” zyczenia _robotnikow, a 0 ile miat
sposobnos¢ mowienia o tej sprawie z robo-
tnikami, zauwazyt u nich~ zawsze ogromna
nieche¢ do tych "kas. Zresztg rzeczowe po-
Wody podat méwca iuz przy.umej spos<h
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bnofici i nie chce tych wywodow dzi§ po-
wtarzaC. Ze wzgledu na swoje zasadniczo-
Jjprzeciwne stanowisko, bedzie tez méwca
S przeciwko wnioskom konserwa-
tystow a za wnioskiem posta lloclia i to-'
jwarzyszow. Na wniosek centrowy, ktory
chee "uzalezni¢ utworzenie kasy fabrycznej!
lod zgody robotnikow, poset Kulerski sie!
igodzi; stawia jednak od siebie wniosek, by
te zgode robotnikow wyposrodkowano przyj
pomocy tajnego  glosowania.  Centrowcy
przyjeli mysl posta” Kulerskiego co do taj-
nego gtosowania do swego wniosku, ale
%WI’]IOSG ten chce dopusci¢ utworzenie kasy,
abrycznej nawet przy 100 czionkach, co
0znacza zZnaczne pogorszenie projektu. J
\, Komisya zabezpieczenia obradowata w(
Srode dn. 22 czerw, w dalszym ciggu nad,
(kasami fabrycznemi dla chorych.  Whio-
ski, podane do8 257 przez roznych czonkow™
1kom|jsy|, mieniliSmy przy koncu _sprawq—%
zdania wtorkowego. Poset 'Kulerski godzit!
’sie. na wniosek centrowcow, chcacych uzale-*
zni¢ utworzenie kas fabrycznych od zgody!
robotnikdw, wnoszac zo swej strony, aby te;
Jzgode. wyposrodkowano tajnem gtosowaniem.
Przeciwko temu wnioskowi przemawiat wi
'Srode najprzod narod, liberat w podobny,
isposob, Jak na poprzedniem posiedzeniu,
(konserwatysta Pauli. Poset Kulerski zazna-;
Jeza, iz_wedtug éego zdania tajne glosowanie”
robotnikéw, gdy chodzi o wystuchanie ich
codo tego, czy kasy fabryczne (Betriebs-
Jkrankenkassen) zatozy¢ lub nie, Konieczni©
est potrzebne, bo inaczej robotnicy czesto
nie bedg mieli odwagi wypowiedzenia od-f
Imiennego zdania od zdania pracodawcy i
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[zdania _sprzeciwiajacego sie jego_pragriie/i
niom. Zdaje sie Jednakze, ze ~ niektorym
cztonkom komisji Wtasnie o to chbodzi, by;
przez koniecznosS¢ jawnego = wypowiedzenia
sie w danym razie” wywrze¢ nacisk na ro-
botnikéw. = A temu mdwca przez swoj wnio-
sek chce zapobiedz. Nie starczy tez, wedle
dania jego, ze wydziaty majg sie w tej mie-
rze tajnie wypowiedzieC, jak to dopuszcza/
ewna c_z?_sc wniosku centrowego, bo czton-,
owie nielicznych zwykle dmafow bardzo
predko utraciliby prace, gdyz chocby byto
gtosowanie_tajne, to pracodawcy fatwiej “byi
mogli oceni¢ 1 dowiedzieC sie, ktorzy czion-
/kowie wydziatu sprzeciwiali si¢ ioh zyczeniom:;
; WieC tylko tak by¢ powinno, zewszyscy)
(robotnioy zatrudnieni” w danem przedsiebior-
stwie powinni sie tajnie wypowiedzie¢. i
1 Postowie Gamp, Hausemann i Sohickert
jprzemawiaja za matemi kasami dla poszcze-
goInYc_h przedsiebiorstw; socyalisci 1 wolno-;
zmysini - przeciw  nim.  Centrowcy Becker i
(Heérold polecaja SV\_/OJD_ whniosek, doma%ajqcy]
sie, by dla przedsiebiorstw rolniczych “mo-
Izna tworzyc kasy dla chorych z liczbg juz'
20 czionkow. ] . !
. Poset Kulorski zaznacza raz jeszcze
jswoje przeciwienstwo do matych kas dla’
chorych, podnosi jednakze, iz Z rozpraw ko-
misyl przekonuje sie, ze kasy dla przedsieb
iorStw (Betriébskrankenkasson) zostang u-
/chwalone. Wobeo tego uwaza, ze co Sie
[przyznaje przemystowr, w takim razie nale-
jtz&_takze przyznaC rolnictwu. Dla tego be-
{welo glosowat za ta czescig, wniosku centro-,
go, ktory dla przedsiebiorstw rolniczych

(doppacsia tegcsfiAie kas Moukjuni,



Poset Haussmann sie myli, zauwaza mowca,1
-skoro sgdzi, ze nie ma przeciez roznicy ta-
kiej miedzy przedsiebiorstwami rolniczemi a
przemystowemu by np. przedsiebiorcom roi-,
niczym miano przyzna¢ kase juz z 20 czion-
kami, gdy wniosek narodowych liberatow
domaga sie dla kas fabrycznych najnizszej
liczby” cztonkow 0. o _
Mowca uwaza przeciwnie, ze zupetnie
stusznie dopuszcza sie, jezeli juz kasy dla
poszczegblnych przedsiebiorstw majg byc
dopuszczone, dla przedsiebiorstw rolniczych
(uz kasy z najnizszg liczbg 20 cztonkdw; to
poedzie mniej wiecej to samo, co w kasach!
(przemystowych 50 cztonkéw. Jezeli p. Hauss-i
Imann dalej “uwazat, ze przez tajne gtosowa-
nie wroca powody star¢ miedzy “pracodawca-!
mi i pracobiorcami, to sie myli. \Wiasnie)
przez odmowienie tego prawa Zzniecheca sio
robotnika do pracodawcy. Zresztg przeciez!
komisya, obradujgca swego czasu nad usta-,
g 0 solach potasowych ((Jkall), przyjeta po-
dobny przepis, dotyczacy wypowiedzenia
swego zdania przez robotnikow przy pomo-
cy tajnego gtosowania, ogromna wiekszoscig
{gtosow. Dla czegoz wiec nio mianoby tu-
Itaj przyjac takze tak stusznego przepisu?,
v~ Posel Gamp, o ile mowca™ wnosi¢ moze
pewnego jego wykrzyknika, obawia sie, ze
z powodu tajnego gtosowania robotnikow
snad tem, czy dia danego przedsiebiorstwa
ma sie stworzyC osobng kasg¢ dla_chorych,
lub tez nie, szczegblnie w przedsiebiorstwach
(ralniczych na wsi agitacya _szczegolnie be-
dzie wielka wsrod ~robotnikow przeciwko
(tworzeniu takich kas. Mowca tego sie me
obawia; uwaza przeciwnie, ze nie zawsze
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¢oprawda, ale _najczeéciejn robotnicy rolni ba:
zia woleli naleze¢ do tych kas, ktore_istnieC
Eedq dla majatku, w ktéorym pracujg |m|esz-J\
aja.
) ‘Wreszcie oswiadcza sie poset Kulerski
_wnioskiem Hocha ktory domaga
*ig, by przedsiebiorcy, chcacy urzadzi¢ matg
kas_%_dla _chorych, Zziozyli pewng sume w
[naJ, lizszej kasie dla chorych. Moznaby sa-:
dzi, wywodzi dalej, ze wniosek ten IJuz ne®
[potrzebny wobec Przeplsow 8 260. Ale prze-)
ISy tego paragraru sg zanadto gietkie, to—
kauczuk. I te przepisy umozliwityby wia-
dzom administracyjnym udzielenie jednymi
J(prze,dsugblorco,m pozwolenia na zatozeénie ka-
sy, innym zaS odmowienie, zupetnie wedle’
jich widzimisie. Jezeli za$ wniosek Hochaj
przejdzie, wtenczas wiadze muszg kazde-
mu przedsigbiorcy, czy rolnikowi, czy przeJ
‘raystowcowi, ktory warunek spetni, dac po-
zwolenie na zatozenie kagy. N
\ W glosowaniu przyjety  zostat wnioaelc
centrowy, dotyczacy ziemskich kas dla do*
Tych o liczbie 20 cztonkéw itd. 15 gtosamil
przeciw 14. Glos p. Kulerskiego wiec rozj
strzygnal L i
\ _ Dalsze czesci wniosku centrowego co do
Iejne%(\)/ gtosowania itd. takze zostaly przy-*
gete. Wszystkie inne wnioski upadty.  Potem!
jednak w gtosowaniu nad catym  ustepent™*
pierwszym § 257 z poprawkami centrowcow
ustep ten upada, poniewaz konserwatysci fi
.narodowi liberatowie z powodu przepisow <>
.ta{nem gtosowaniu gtosujg przeciw catemu!
ustepowi. o _ i
Centrum, podraznione odrzuceniem cale-',
go ustepu W raz z jego poprawkami, gtosu-J
C



je teraz przeciwko catemu § 257 projektu
rzadowego. Caly ten paragraf upada i po-
WS aae_— réznia, brak wszelkich przepiséw
Upadaja takze §§ 258 i 259. o

Przy § 260, przepisujacym, w jakich we
runkach majg byc urzadzone _kasy fabry-
czne, ponawia poset Hoch Bwdj wniosek, od-
rzucony Przez 8 257, za ktdrym takze gloso-,
wat poset Kulerski. Pos. Schickert zazna-i
cza, iz p. Kulerski zupetnie stusznie zau-
wazyt, ze § 260 zanadto jest gietki, kauczui
kowy, i dla tego zada skreslenia cyfry pier*
wszei tego par. wedle projektu rzadowego.

Poset” Kulerski przémawia ponownift
za wnioskiem Hocha, gdyz tenze daje mu;
pewna Rwara_ncye wobec mozliwej samowoli
wiadz  Administracyjnych. ) _ J
,  Za tym wnioskiem przemawia tez woli
pomysiny dr. Mugdan. ngosowan!u wnio-
sek zostaje odrzucony; 8 260 przyjeto bez!
zmiany, tak samo paragrafy 261, 262, 263
264 | 265. Ostatnie cztery par, zavweragaf?
pﬁzeplﬁy 0 utworzeniu cechowych kas dla
chorych.
_ rzy § 266 zaznacza Fose’f Kulerski,
ze w sprawie zazalen wolatby, aby urzad
zabezpieczenia Rzeszy rozstrzygat w danym
razie, a nie wladze administracyjne, bo do

ch ostatnich nie ma zaufania. Mowca

chciat stawi¢ odnosny wniosek i dla tego
godzi sie na taki sam "wniosek llocha.

Kom|s¥a w g/’ro_sowanlu whiosek ten od*,
rzuca. 88 266, 267 i 269 przyjeto bez zmlan?/,
par, 268 z malz_a;zmlan, wedtug wniosau p. Irla
(contr.), par. 270 skreslono, par. 271, ustanawia-
chy ako wiadze rozstrzygajaca wsprawach'
asdlachorych urzedy zabezpieczenia, przyje-



iy zostat bez zmianj'. Nastgpne paragrafy
272 —276. traktujace o kwestyi rownej war-
tosci pomocy z Kas dla chorych, przyjeto
z matemi zmianami. W koncu zgodzono sie
bez zmian na paragrafy 277 do 292, doty-
czace zigczenia, rozwigzania, zamkniecia ro-
Iznych kas dla chorych. W paragrafie 280
okreslono pierwszy usteﬁ, przepisujacy zam-\
Jkniecie kasy dla chorych, skoro Iliczba jej*
czionkow nietylko przejsciowo _zmale;e po-?
glzej 500 i skoro nie mozna jej przykaczych
0 innegj. _ _

Na czwartkowem posiedzeniu dn. 2%
czerwca przyjeta komisya 88 293 do SO*
fzavx_ner_ajqce przepisy co do ztaczenia, rozwia-|
zania i zamkniecia ~ kas dla chorych, ez
zmiany, W 8 302 skreslono drugi . ustepu
opiewajacy, 1z kasa, ktora przejmuje inng,
kase i tem samem ma wigksze ci za|3/, moze!
statutem ustanowi¢ wyzsze skiadki dla prze-!
etej przez nig kasy — przeciw glosom kon2
}serwatystow i wolnokonserwatystow, § 303}
/regulujacy stosunki urzednikow kasy, grze-
etej przez inng, przyjeto bez zmiany. § 34>
];zmlenlono na wniosek dr. Mugdana “(postep,
/lud.) w tym kierunku, ze zarzad przejetej’
kasy powinien uchwate odnoSna wyzszego
{urzedu zabezpieczenia niezwtocznie podac
do wiadomosci lekarzy i Iekarzg—den_ Stow™
ktorzy z kasa zawarli ‘umowe. Jezeli lekarz
oswiadczy gotowosc pracy dla kasy przeje
mujacej, moze ch dopuszczon]ly na tych sa-
mych ‘warunkach, ktore go faczyly z kasg'
jprzejeta, albo na warunkach kasy przejmu-
Jacej, albo tez powinien otrzymaC wynagro-'
zenie. Jezeli lekarz nie da tego oSwiadcze-
nia w przeciggu 2 tygodni, moze od tego
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terminu  umowa obustronnie_by¢ Wypowieg
dziang w przeciggu trzech miesiecy. _

Dalsze 8§ do 318 o postepowaniu
przy zmianie kas pozostawiono wedtug pro-
Jektu_rzadowego. __ - .

Rozdziat czwarty ksiegi drugiej traktuie
0 ustroju kas chorych. paragrafach 319
do 328 jest mowa O czionkostwie, jego po-
czatku i koncu. ] _

Paragrafy 319 do 325 przyjeto bez zmiany.
Paragraf 326 przepisuje, ze “czlonek, ustepu-
jaoy ze zatrudnienia, obowigzujgcego go do
zabezpieczenia, w pewnych warunkach moze
dalej pozosta¢ czionkiem kasy. Drugi ustep
tego parag_rafu prze_plsmﬁ, zé kto chce pozo-
stac cztonkiem, musi to "kasie donieS¢ w cig-
gu tygodnia po wystgpieniu.

0 tego paragrafu zabiera glos poset
Kulerski zaznaczajac, iz nalezy o ile mo-
znosci utatwi¢ dobrowolne nalezenie do kasy
170 dla tego chetnie poprze wnioski, idace
w kierunku przedtuzenia terminu, w ktorym,
{/r\wlozno,so dobrowolnego grzynalezenla upada.

konicu_ przyjeto 26z poprawka, ze
doniesienie otda szem nalgze,nlu do kasy po-
winien stepujacy podaC _w przeciggu
trzech tygvc\)%/_ni?p F!grggrgfy 327 1| 388 pqg/\
jeto bez zmiany. Jako nowy paragraf 328a
przyjeto na wniosek socyalistow, za ktorymi
rzemawiali . centrowcy, narodowy liberat
Haussmanu i poset Kulerski, przepis, ze je-
zeli kasa przez 3 miesiace prz%Jmowa’ra od
kogos sktadki, ktory rzekomo byt zobowig-
zanym do zabezpieczenia, poczem w razie
choroby, gdy zazadat wsparcia, wykazato
sig, .zeé nie byt zobowiazanym do_zabezpie-
czenia, ta kasa pomimo to musi udzieli¢
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wsparcia przepisanego ustawami z wyklucze-
niem przi/padku, ze rozmyslinie fatszywe ktos
podat zgtoszenie. )

Nastepne paragrafy 329 do 331 i 332 do
338, w ktorych mowa o zgtoszeniach (Mel-
dungen) i ustawach (Satzungen), przyjeto
bez zmiany. _ ]
W nastepnym rozdziale (8 339 do Sdl)
jest mowa o0 organach kasowych (Kassen-
organe) i to najprzod o skfadzie kas miejsco-
wych i ziemskich. Do 8§ 339 wnosi pos. Ku-
10rski o skresSlenie drugiego ustepu, opie-
wajacego, ze przy ziemskie] kasie chorych;
moze odstgpiC statut od utworzenia wydziatu!
lub obowigzki zarzadu natozy¢ samemu,
przewodniczacemu kasy. Taki sam wniosek

odali pozniej socyalisci. Whiosek p. Ku-
lerskiego, ktéry go uzasadnit obsz_ernled, do-!
inagajgo sie, "al )&kasom ziemskim dac to
samo_prawo, co kasom mlejscovygm co do
wydziatu i zarzgdu,_popar’r nar. Hb. Neuner,
oczem usteE rugi 8§ 339 wedtug wniosku
ego_zostat skreslony. ]

Razem z §§ i 341, w ktorych mowa
0 wyborze przewodniczacego zarzadu dla
ikas chorych obradowano_nad §_ 412, "przepi-
sujacym~ ze skladki majg ptacic do potowy
pracobiorcy. Do %Qh paragrafow podaty
partye rozne wnioski, nad ktorymi ozywiona
E)QV\{?(taia dyskusya. Uchwaty odroczono do
pigtku.

Na pigtkowem dn. 24 czerwca i So«
bot nie m dn. 25czerwca posiedzeniu obra-
dowata komisya nad § 340'i nastepnemi, zal
wierajgoemi  przepisy o wyborach przewo-
dniczacego kasy dla chorych, czionkéw za-
rzadu i wydziatu, oraz nad § 412, pjrzepisu-j



j?pjym ptacenie sktadek do kas w potowie
dla” pracodawcow i w potowie dla pracobior-
cow.

Paragraf 340 brzmi: »Czlonkowie za-
rzgdu miejscowej kasy dla chorych wybie-
gaja zswego grona przéwodniczgcégozarzadu,
} ~ Wybranym jest, kto otrzymat wiekszos¢
g’roso_w tak z grupy pracodawcow, jak i za-

ezpieczonych w zarzadzie*.

Paragraf 341 zawiera przepisy na prsy*
npadek, ze wyboOr od razu nie zostat uskirj

(teczniorg/. o o

_ W dyskusyi pigtkowej zadaja socya-
ttisci, aby” cztonkowie zarzadu z swego gronal
%WIQ‘(SZOSCIQ bierali przewodniczacego i je-i
dnego lab_ kilku zastepcow; dalej zaday
[skreslenia § 341. —Wolnokonserwatysta zada,
Iby w razie odrzucenia wyzej wspomnianego
(8412 uchwaliC zastrzezénia w celu zape-|
J,\Wwnienia Wpla/yvu przedsiebiorcow na wyboryj
zarzadu. bwca centro imieniem syve{
parg/l odrzuca 8412: zgadza sie natomias
na §8 340,i 341 wedfug projektu rzadowego,)
Jpopierajac  zarazem wniosek wolnokonser-
<watystow. Socyalny demokrata, przemawiaj
za pozostawieniem sprawy tej tak, jak byloj

dotad . T
) oset Kulerski uzasadnia swoj wnio”
sek do paragr. 340, by stawiono na rownil
co do wyborow zarzadu, zarzady kas ziem-1
skich  z ‘miejscowemi; co_do sktadek zazna-
cza, iz robotnicy domagaja sie, by pod tym
wzgledem pozostaty staro stosunki. Mdwca
zwraca tez uwage, ze jezeli projekt rzgdowy/
Stanie sie prawem, to stworzy sie wobec vvy%
Jatkowych przepisow co do_kas ziemskich pra-
wo wyjatkowe dla dstelflifi wschodpjch; przej



dewszystkiem zas zwraca uwage centrowcom
na, grozace niebezpieczenstwo, I wyraza na-
dzieje, ze centrowcy prawa Wwyjatkowego
dla ‘robotnikéw rolnych dla catych dzielnic
wschodnich i licznych w nich grup zawodo-
wych nie zechca_stworzycC. )

W _glosowaniu wniosek p. KulerskiegOr
do 8 340 zostat odrzucony przeciw 8 gto-
eom: rowniez inne wnioski; § 340 przyjeto
wedle projekt rzadowego. § 341 pr(zjyjetol
z dodatkiem centrowcow, ze “pracodawca
tylko wtenczas moze byc ustanowionym jako
iZastepca przewodniczacego, jezeli wigkszosc
grupy pracobiorcow przeciw temu wyborowi
nie podnosi protestu, pracobiorca zas tylko
iwtedy, gdy wiekszos¢ grupy pracodawcow
nie Zaprotestuje.* i o

_Par. 342: »Czlonkowie zarzadu miejscom
iyrej kasy dla chorych wybierajg ze swojego™

rona w niepodzielonych” wyborach jednego*
[ub kilku zastepcow przewodniczacego* przy-
jeto bez zmiany. Obrady nad paragrafent™
343 >na razie*; ‘odroczono. o

Przy par. 344 przyjeto wnioski &

Beckera (centr.) i posta Kulerskiego, domai

ajacego sie, aoy do wydziatu wybrano dwie)
rzecie robotnikow, a jedng trzecia_ praco-
dawcow. Whniosek ton przeszedt pietnastu;
gtosami przeciw 13. _

Par. 345 przyjeto bez zmiany; par. 346
w_ktorym mowa o kasach ziemskich (tak;
jak odroczono. Par. 347 prz;}qlgto z do,;
datkowym paragrafem 347a: Pomiedzy.
jrozpisaniem wyboréw a wyborami sfimoimi
powinno byC najmniej 4 ‘tygodnie czasu.)
Statut moze ten czas przedtuzyC.* Takzel
przyjeto jako par. 347bi Statut woze przj-j
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pisaC, ze wybory odbywajg sie wed’rug ob-
wodow lub”wedtug grup” zawodowych*. W
par. *38 uchwalono w pierwszym ustepie na-
stepujace brzmienie: >Zastepcy = pracodaw-
coOw i zabezpieczonych w wydziale wybie-
rajg osobno z swych grup czionkéw zarzadu,
i to pracodawcy jedne trzecig, zabezpieczeni
dwie trzecie. Mblera sie tak samo jak
w wydziale*. Reszte paragrafu skreslono.
Wazne zwyciestwo. - e

PoleJ Ku lers ki w pigtek dn. 24 czerwca
podczas posiedzenia komisyi powaznie za4
chorowat; poniewaz jednak sobotnie posie
dzenie miato byC jednem z najwazniejszych”
grzet_o mimo choroby przybyt na posiedzen

zenie.

Nasamprzod toczy _sie dyskusya _nam
Par_. 343, ktory przepisuje, ze zwiagzki gminnej
najg wybieraC przewodniczacego i cz onkoM
zarzadow ziemskich kas dla chorych. Zna
czyloby to, ze w okalicach polskich sejmik#
powiatowe, (wzglednie wydziaty powiatowej
wzgl. landrat) decydowatby o skiadzie za
(rzadu kas ziemskich. (Przépis ten dla dziel4
mlﬁt pg)lsklch jest najwazniejszy z catego pro4

ektu.
Jf Poset Kulereki stawit wniosek o skre}
nlenie tego paragrafu. ) ]

W uzasadnieniu swego wniosku zaznacz_a?
tadwca, ze przepis, zawarty w Earagraﬁe.
343 jest najbardziej wstecznym z catej ustawy]
GDzWC si¢ trzeba,” zo rzad panstwa Kkultu-
palnego w20 wieku $mie tego rodzaju prze

is ustanowi¢_w._ ustawie, ktOra prawie wy*
E)}cznle_ odnosi sie do robotnikow. Przeciek
robotnik, jako cztonek kasy ziemskej takze
Ibedzift placit. .yk)sdfeA,..a jednak, flie jaa miefi



najmniejsze wptywu na wybor wydziatu
wzglednie przewodniczgcego ‘i zarzadu kasy
*a robotnika ma w tej sprawie decydowac
sejmik powiatowy, w Ktorym wogole niema
Zastepcy robotnikow, albo “tez moze landrat,
ktory w sejmiku jest najczesciej wszechmo-
cny.. Mdwca uwaza, iz W catej ‘komisyi nio
powinien sie znalesC ani jeden czionek, Ko<
ryby nie zgodzit sie na wniosek o skreSlenia
catego paragrafu . Zastepca rzadu za-
znaczyt, ze powiaty w Prusach najczesciej)
maja 20 mil kwadratowych obszaru,” trudno-
iSci_przeto — tak twierdzit zastepca rzadu
beda przy wyborach bardzo znaczne, bo ro
Ibotnicy nie beda mogli sie porozumieC i na-
lezyteqo braC udziatu we wyborach. Na to
odpowiada mowca, ze o to rzad’. glowa bo-
feeC nie potrzebuje, jak sobie robotnicy zwy-
borami dadza rade. Daja sobie rade przy!
[ rach do parlamentu, majat) sobie dac
Jrade w przysziosci z wyborami 1zb roboczych,
jwiec dadzg sobie na pewno rade z_ wybo-
ami do_ zarzadow kas ziemskich. Te nibyi
trudnosci, ktoro dla robotnika wecale nie beéi
tig trudnosciami, nie moga by¢ powodem, by>
(robotnika rolnego poprostu odrzeC z najwa-
zniejszych jego praw. Modwca prosi wiea
eszcze raz 3(Zlgprzyjeue jego wniosku, o skre-
Slenie par. 343. ] _
Socyalista Molkenbuhr popiera wniosek
. Kulerskiego, tak samo wolnomysftiy t((qu
u?dan; za wnioskiem oS$wiadcza sie tef.
cenfrowiec  Herold, doma ajeﬁ we dla kas
Ziemskich innej naz »kasy obwodo-!
we.« Narod, liberat Neuner chece tylko _dru%
ustep 8§ 343 skreslic. Konserwatysci i wo

mummm m A



. Posef Ku ler Bki zabiera glos po ras
Jflrugl | zaznacza, Ze zastepcy rzadu zadne*;
?to_ nie podali Rowodu, dla czego sie robo™
nikow ' rolnych ma pozbawi¢ ™ wszelkiegq
rawa przy ustanowieniu zarzadu kasyj
lechze rzad poda Bovv_ody rozumne!  Alg|
poda¢ ioh nie moze, bo ich nie ma. Bo ro-
Jbotnik rolny bynajmniej nie jest glupszy
od robotnika przemystowego; = niejeden “neq
!‘]wet robotnik rolny w naszych stronach nmg->
drszydest od wielu robotnikéw w Berlinie;
(Pan” dyrektor ministeryalny Caspar powie-i
Igma’r, ze zarzucitem projektowi, iz nie_cheei
robotnika rolnego dopuscic¢ do administro”
nwania_ kas ziemskich. Tego woale nie %‘
Zwedzialem, tylko, ze rzad przepisami §.
odbiera robotnikom prawo decydowania g
E[org _kto ma byc _przewodnlcz%:ym kasy i
Siedzie¢ w zarzadzie, ze mu odbiera prawg
iwyboru; a ze tak jest, temu p. dyrektor m*
misteryalny zaprzeozyC nie moze.” Drugi za}
jstepca rzadu zwracat mi na to uwage, ze
Iprzy wyborach do parlamentu chodzi o prat
na polityczne, a tu przeciez chodzi tylko o
interesy “ekonomiczne. Zapewne tak {estl alej
ostateoznie liczni robotnicy bedg e inte-
resy ekonomiczne nie mniej cenili, niz pri\i\/a}

polityczne. Zresztg o to tu wcale nie chodzi
Chodzi o to, czy przeprowadzenie wyborow”
do zarzadu ziemskich kas dla chorych _bei
dzie przedstawiato tak wielkie trudnosci A
lja twierdze, ze nie. Jezeli sobie robotnic#
idadzg rade z wyborami do parlamentu, to
itez sobie dadza ‘rade z wyborami do zarza-
ldu kas dla chorych. Jak robotnik ma prawo
jdo parlamentu wystaC cztowieka, do ktore*

go mg zaufaniej tak toz powinien mie¢ prg:)



59 —
Wo wybrania do zarzadu kasy ziemskiej dla
ichcryeh ludzi, do ktorych ma zaufanie, bo
{tylko wtenczas mie¢ moze do tych kas takze
Zaufanie. o o
Ale zdaje sie, ze sie tutaj wielo mowi,
tylko sie nie mowi tego, co wAasciwie jest
powodem, zo takie wsteczne przepisy sie
umieszcza w tem prawie. Tylko czasem wy-
chodzi Ra jaw, ze tugtownie chodzi o wzgle-
dy polityczne, jak sie to wymkneto koledze
Arnstadtowi_(Kons.) Obawiacie sie panowie,
ktorzy bronicie przepisow rzadowych, ze so-
g:yahsu zawladng zarzagdami kas “ziemskich.!
en strach, panowie, ciagto was trapi i dla
tego robicie ma% takie btedy, jak rzad
ustanowieniem §343. Takimi $rodkami roz-
goryczacie tylko coraz bardziej ludnosc
I potem ponosicie kleske po klesce na ko-
rz¥§g socyalistow, jak Swiezo w Buedingen
tfcTicdberg i Usedom-Wollin, ktdre ogregi sg
brawie czysto rolnicze. Tam nie ma_ jeszcze
inemgk_lch kas dla chorych, a jednakze so-
cyalisci zwyciezaja. o )
_ A zreszta, jezeli wy, panowie sie broni-
cie, coprawda w bledny sposob, przeciwko'
postepom socyalnej demokracyi, to i ja_mam
prawo, czyni¢ to samo, dla tégo wiadnie za-
dam skreslenia tego paragrafu. Takie odar-
cie robotnika rolnego z wszelkich praw, musi
Igo rozgoryczyC i ulatwiC pozyskanie Je?o
|dla_przewrotnych nauk socyalistow. Prote-
stuje wiec przeciwko temu by rzad przez*
pakie przepisy pchat robotnika “rolnego
ot();eua socyalnej demokracyi. Rzad juz
dotad dosy¢ pod ‘tym wzgledem uczynit;
wspominam tylko o ustawie 0 stowarzysze-
niach, ktéra uniemozliwia publiczne zebrania



polskich robotnikow, z czego korzystajg bo-
cyalisci dla swojej agitacyi. Polacy zasS nie
maja moznosci usuniecia ztych skutkow tej
agitacyi przez publiczne zebrania.

m Oto 1 robota rzadu pruskiego! Dotad
mozemy, chwala Bogu ciJOWIedZIEC, ze agita-
cya_ socyalistyczna bardzo mato u nas_od-
nosi skutku, bo nasi robotnicy sg tak Swiatli;
(ze przewaznie na lep tej agitacyi nio _ida,
ze nie sg tacy gtupi, jak wielu ‘robotnikow
niemieckich w Berlinié i na zachodzie. Ale;
nie chcemy podsycaC jeszcze bardzie agita-
cyi socyalistow “i dla tego nie moge sig
god§2|c na przepisy projektu rzgdowego
w :
Kolega Molkenbuhr gaoa), zaznaczyt, ze
nazwiska zastepcow robotnikow w SEjm]%aChl
pow_latowych_ w catem panstwie pruskient*
moznaby~ spisa¢ na jednej jedynej _karciej
wizytowej. Zaznaczam, ze i W|zy¥ovy i weale;
na to nie potrzeba, bo we wszystkich sejmi-|
;kach powiatowych nie ma ani’ jednego zaj

robotnikow. o
. olega hr. Westarp (kons.) powiedziat,
ize nie tak o to chodzi, czy robotnik rolny
/ma_prawo wyboru do zarzadu kasy dla cho-,
rych lub tez nie, ale o to chodzi, by w ka-
sach ziemskich byla dobra gospodarka;

Kolega hr. Westarp zechce jednakze przy-*
znat, ze gosE[o,darka w miejscowych kasach’
chorych, w ktorych robotnicy maja te _E,ra-
wa, ktore pragng_ wywalczyC dla robotnikow)
(ralnych, na ogét jest bardzo dobra. Nie ma

wiec najmniejszego powodu do przypuszcze-
nia, aby w kasach ziemskich dla tego, ze
fono istnie¢c bedg dla robotnikow rolnych;

miaty by¢ stosunki gorsze. Juz rg?



dziatem, 5@1nie uwazam robotnikéw rolnych,
wcale za gtupszych, przeciwnie nasi robo-
tnicy rolni sg Swiatlejsi i bardziej _oczytani
od wielu robotnikow™ w Berlinie' i na za*
chodzie. ) )

Co do uwagi kolegi Herolda (centrum)
to chetnie godzitbym sie na zmiane nazwy
;>kasy ziemskiej* na inng, gdyz w kasie ziem-
skiej” liczni inni pracobiorcy, nietylko robo-
tnicy rolni, beda zatrudnieni.

_ 'Nakoniec prosi mowca jeszcze raz o skre-
Slenie § 343. ) )

Nastepuje gtosowanie.. Przewodniczacy
zaznacza, z¢ sg dwa wnioski, domagajace
5|?<skres\enla 343; pierwszy starszy, Wnio-
sek posta KulerSkiego, drugi, nowszy, posta
Ptocha (aoc). Glosowanie wiec urzadzi tak,(
\ze zapyta sie, kto wbrew wnioskom pp.. Ku-
berskiego i Hocha obstaje przy przyjeciu
I8 343 wedtug projektu rzadowego. o

Za %r%ktem_ rzadowym podnosi sie;
rgk 11; § proiektu rzgdowego_ zostaje’
wiec skreslony. Znaczy to, zo niebezpie-
czniejszy przepis dla “dzielnic wschodnich
zostaje z projektu skreslony.  Whniosek p.
Kulerskiego zostaje wiec P(rzlyjety_; tak samo
jskrestoDO na wniosek p. Kulerskiego 8§ 340
Il 349, odnoszace sie do borow ~w  ziem-
skich kasach dla chorych przez zwigzki
-gminne. o ]

Centrowcy podejmujg, teraz wniosek p.
(Kulerskiego, ktory ‘na “poprzedniem posje-
dzeniu upadt, by “wszedzie obok wyrazow
}kasa miejscowa™ umieszczono »kasa ziem-
ska*. hiosek ten przechodzi i tak wiec
przyzwala komisya kasom ziemskim te sanng
organizacye, co kasom miejscowym.,
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Reszti paragraféw ustepu o >organaeh
kasowych? i)az 0 § 361) aF(rzyjeto g)o wiek-
szej czesci (bez zmiany, tak samo 8§ 372 do
376, traktujagce o zawiadowaniu Srodkami
ikas dla chorych. Obrady nad czescig czwartg'
rozdziatu o >przedstawicCielaech kas dla cho-
i'ych> w ktorych mowa o »urzeduikach«
((An estellte?( kas, odroczono do poniedziatku.

~Wtorek, 28 VI. 1910. Na porzadku
‘dziennym: Piaty rozdziat: nadzor i dalsze;
(Sprawe lekars k% odroczono tymcza-
sem. Piaty rozdziat 88. 408—410-go przy-
(jeto z malenkiemi zmianami. _
] N@St@(PUje rozdziat szosty: Zebranie
Srodkow. 94 Sktadki.

8§ 411 przyjeto bez zmiany, a 8§ 412
"zmieniony stosownie do dawniejSzych uchwat.
(PrzyjelEo wniosek Hitzego przepisujacy, by
cztonek kasy, ktory przejsciowo schodzi do
paizszej kasy ptacy, mogt sie zabezpieczac
sw dawniejszej wyzszej.

8 414 I_Przyjeto z malenkg zmiang wedle
"wniosku Hitzego.

88. 415 416, 417, 418, 419, 420, 421, 422
przyjeto bez zmiany.

Nastepuje cyfra If “Placenie skiadek
188. 42 przyjeto bez zmiany.

Nastepuje rozdziat si6dmy. Przy 8 436
poset Kulerski przemawia przeciwko brzmie-
niu § wedle projektu rzadowego. Mowca
jpragnie, aby utatwiono tworzenie wiekszych
zwiazkow Kasowych i choC niechciatby tak
daleko pojs¢ jak™ wniosek socyalnyeh ‘demo-
kratéw, to uwaza projekt rzadowy w tej mie-
rze za niedostateczny. Sympatye jedo ra-f
czej idg w kierunku wniosku Erzberga.
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* 8 436 zoataje przyjety z poprawka
Erzbergera. _ _

_ Przy 8 437 oswiadcza sie poset Kuler-
'ski za wnioskiem Hocha. Mowca uwaza, iz
punkt 8*my tego wniosku jest zresztg tylko
skutkiem dawniejszych uchwat. .

8. 437 z wyjatkiem liczby 5 przyjety
z dodatkami I||tz_ech._ Komisya odracza sie
nast%nle do poniedziatku 4-go lipca. .

N poniedziatek dn. 4 lipca przgjeé!a
Komisya 8. 438 z poprawka Hocha, a 83439
i 440 bez zmiany.

8. 441 przigjeto z poprawka Hocha, do
maga#acg sie, by kasa jeszcze dwa lata po
wycofaniu sie 'ze zwigzku be(/}a odpowie-
d2|alnah42a zobowigzania zwiazku. )

H I_§ 2 z malg poprawka wedle wniosku
oclia.

8. 443 przyjety bez zmiany i wscisnieto
§ 443 a wch)lley\J/\?rg%/osku_ Kocha,y Q

Komisya przystepuje teraz do rzymskiej]
cyfry VI: Stosunek do I_ekarz& IekarZ\/Nden-
tg/stow, doméw chorych i aptekarzy. Wd
,B8kusyi oSwiadcza sié poset Kulerski za)
~ol.nyn wybsrsm lekarzy

asoiikirds4 rzadowe, za »ogra-
n»czesytin wolnym wybcpem lekarzy) i moj
tyqu_J)e swoj whioseK do 8. 377. o
~ Poset Molkenbuhr (socyalista) oswiadcza
sie przeciwko wnioskowi posta Kulerskiego™
Iponiewaz wcale tenze nie dopuszcza systemu
'kasowych lekarzy. _ o
olnom.Mugdan przemawia za wnioskiem
osta Kulerskiego. Sekretarz etanu, minister
elbriick zwraca sie takze przeciwko wnio-
skowi CEJos}a Kulerskiego. Minister zaznacza,
ze rzad chee, by wolny wybor lekarzy tam.



wszedzie zostat przeprowadzon%,m gdzie to
tylko jest mozliwem. ~Dopiero tam, gdzieby
to byfo niemozliwem, miatby by¢ dopuszczo-
nym system kasowych lekarzy.

‘Poset Kulerski “zabiera jészcze raz gtos
d mianowicie wywodzi, dla czego jest prze-
ciwnikiem systemu kasowego. Zaznacza mie-
dzy innemi,” ze czesto lekarze kasowi z cho-
rymi brutalnie sie obchodzg i wobec tego,.
IZe czasem w godzinie sie zatatwiajg z kilku-
nastu pacyenlami, sumiennie swego zadania™
nie spetniaja i spetniaC nie moga. Mowca,
domaga si¢ tez, ze ma by¢ wolno Ctjylko na
rok lekarza wykluczyC 4" ze powodem _wy-
kluczenia nie moga by¢ wzgledy religijnej
'lub politycznej natury. ] _

inistrowl odpowiada mdwca, ze eopra-
Mdtla w motywach rzadowych jest wzmianka”™
jze powody ~ wykluczenia "‘moga by¢ powo-
dami tylko w mysl kodeksu cywilnego, alo
jtego nie powiedziano w projekcie rzado-
wym i dla tego mowca stawit swoj wniosek™

Ponownie przemawia Mugdan za wol-

nym wyborem lekarzy.
, Poset  Becker, centrowiec, zasadniczo
oSwiadcza sie za wolnym wyborem lekarzy,
ale rownoczes$nie zaznacza, ze ten system
tez ma pewne zie strony.

Zastepca Wyrtembergii  o$wiadcza sie
przeciwko wnioskowi posta Kulerskiego.

. Socyalista Schmidt przemawia za pro-
jektem rzadowym.

Centrowiec Hitze przemawia takze za
projektem rzadowym, tylko chce utrudnic
zawarcie specKaIneJ umowy lekarskiej (sy-
stem lekarzy kasowych).-



< 5)

Konserwatysta hr. Westarp przemawia
przeciwko wolnemu wyborowi lekarzy.

Na wtorkowem posiedzeniu dn.’5 lipca
rozFravvy nad sprawg wyboru lekarza to-

czy )<Nsie dalej. .
olnomyslny Struve przemawia za wol-
nym wyborem, ale dopuszcza tez system le-
karzy kasowych. Przemawia za wnioskiem;
jjaki ‘wolnomysini stawili. Whniosek ten do-
Ipuszcza oba sys'_[em%/. )
~ Dyrektor ‘ministeryalny Caspar koniecz*
nie sie domagi?, aby obok” wolnego wyboru
~dopuszczono koniecznie takze system °leka*
Tzy kasowych.
5 Minister Delbriick broni takze %4
stemu lekarzy  kasowych. Kasy chorych’
Jmuszg mieC moznosC wyboru, bo Jest obawa,!
koszta przy wolnym wyborze lekarzy
beda tak wielkie, ze ich kasy nie zniosa.
1 Poset wolnomysiny Mugdan ponownie prze™
jmawia za jak najwigkszem ograniczeniem sy-
stemu kaSowych lekarzy i zbija
przedstawicieli rzadu. ] _
Socyalista lloch broni takze systemu
lekarzy “kasowych. _ ] )

. Poset Kulerski wyraza swoje zdziw
Wienie, ze socyalisci 'tak bronig sye
jetemu lekarzy kasowych, choC prze-
rnez przyznac¢ muszg, ze system wol-
mego wyboru lekarzy najbardziej odpovwadgg
interesom czionkow kasy tj. interesom robo
taikow, _ . _ V.
~ Mobwea tez. wskazuje na to, ze wywodyj
aninistra_Delbriicka ograniczajg to co wczok
traj powiedziat. Wczoraj powiedziat p. mid
inister, ze ogolnie majg by¢ zawieranej

wy.J pk areki e, ktore,nrzes



jwTtfiifa woln? wybor lekarzy, a tylko
Jp,?thwo, tam gV(\JIAz/ie to _zupgfnie je%t niervrgry_
1Slivein, majg by¢ zawierane _specyalnrw7
ramowy lekarskie, ustanawiajace systemi:
lekarzy "kasowych,

X Dzi$§ p, sekretarz stanu przyznaje rowno”
prawnienie  wolnemu  wyborowi™ lekarzyj
systemowi kasowemu. ‘“Mwca tidrmac:
feobie to tem, Se weczoraj miat p. minister
przed sobg tylko wniosek mabwcy, ktory!
wcale nie dopuszcza systemu lekarzy kaso*!
wych, i dla tego p. minister widocznie takze!
syczliwe zajat stanowisko wobec wolnego!
rybom lekarzy. Dzi$ lezy przed komisyg!
rhiosok wolnomyslinych, “ktory choC z pej
/nem ograniczeniem” dopuszcZa takze Sy«
3tem lekarzy kasowych i wobec tego p. mi4
lister dzi$ juz chce” réwnouprawnic  system!
rolnego wyboru i system_kasowych lekarzy”™
_‘okazuje sie, ze jezeli sie rzadowi podajo

imaty palec, to zaraz bierze cak% I kﬁ'(
zaznacza, ze chce, a 0 rzeJ

bzowe powody by}x\ podstawa, dla zawarcia!
Iwoéw lekarsKich.~ Ale poniewaz sie wiasnie
>hawia, ze w polskich stronach wzgledy nie-i
rzeczowe, polityczne i religijne bed pobudkagc
to ustanowienia systemu lekarzy | ch,
lla tego wiasnie” mowca _pragnie 1)
lekarzy kasowych uniemozliwic. o
N I\/%Wca L}orz_ekonu e sie jednakze, ze
™wiekszo$¢  Uomisyi chce dopusci¢ oba  sy-
Btemy i gdey taka uchwata zapadfa, fal

n vvzpade podaje wniosek, by tylko we
C yjatkowych razach system lekarzy dopusz-!
€ h lekarzy’d
*jezono a mianowicie tylko wtenczas, = gdy!
walne zebranie kasy *3 wiekszosci gtoSowl
lo ucjwajj.. a agiyby



daje dalszy wniosek przepisuéazcy, by zarzad
wiekszosci gltosow o tem decydowat.
~ Poset  Kulerski zwraca na to uwage,
iz wczoraj powiedziat poset Hitze, centro-
wiec, ze system lekarzy kasowych bg’r po-
wodem, ze lekarze =~ centrowcy Dbywali
wykluczeni od praktyki kasowej. o
Mowca obawia sie, ze jeszcze czesciej
beda = wykluczani lekarze "Polacy. iema
dzi$ jeszcze kas ziemskich w naszych pol-
skich”stronach, ale tam gdzie istnieja np.
kasy gminne, w ktorych wdadze administra-
cyjne majg znaczna wptywy, lekarze polscy
sg wykluczeni od praktyki kasowej. Bedzie
$|%_t0_d2|ajr0 jeszcze we wigkszej mierze, je-
zeli sie temu nie zagrodzi przez odpowie-
dnie przepisy. A jest to przeciez arcywazng
rzecza, by robotnik polski miat polskiego
'lekarza, bo tylko ten moze sie z nim nale-
zycie porozumieC i pozna¢ dobrze jego cho-
robe i go_uleczy¢. Co do przepisow 0 ogol-
nej umowie lekarskiej, to mowca juz wczo-
raf stawiat wnioski, bY( wolno byto lekarza
tylko na jeden rok wykluczyC i tylko z wa-
znych powodow, ktore nie mog% byC ani
refligijnemi  lub pohtycznemi. ~Gdyby ta
wnioski zostaly odrzucone, wolwczas stawia
dalszy wniosek, by przynajmniej wyrazy
>Sw mysl  kodeksu ~ cywilnego*, ktore sa
w uzasadnieniu rzadowem, zostaty umiesz-
czone. w projekcie rzadowym. Bo 0 uzasa-
dnieniu potemn zapomina si¢ tatwo a projekt
ma sie sta¢ prawem i te wyrazy powinny sta¢
W prawie. o o
Mowca zwraca sie tez przedewszystkieni
do postow centrowych i prosi, by rozwazyli,
jak  wielkie uiebezpiecenstwo zawierajg prze-



'ﬁ)lsy rzadowe _ dla naszych polskich stron
prosi 0 przyjecie swych wnioskow.

Mbwca zwraca tez jeszcze raz uwage na
*0, ze_wolny wybér Iekarz_K,odpowm_da naj-
bard2|_|ej interesom robotnikow 1 takze leka-l
Tzy. Trzeba tez zwr6ci¢ na to uwage, 70
"podniesiono granice dochodu  zabezpieczo-
nych do 2500 pak tak zo prawie 92 procent
"Wszystkich mieszkancow rzeszy bedzie nale-i
zato do kas chorych. Co wieckpozostaje dla’
lekarzy, ktorzy nie bedg mieli praktyki ka»'
sowej.” Z tego wzgledu wiec trzeba ‘wszyst-
ich “lekarzy dopusci¢ do praktyki kasowej,’

Co do kas ziemskich, to zauwazono, ze
hp. sprowadzenie lokarza w razie wolnego
vI\:/)yboru lekarzy bedzie bardzo kosztowne*
S(ose’r KuFerski” uwaza, ze wiascie system
asowych lekarzy deIe powodem zwieksze-
nia kosztow. Bo wtenczas sie nie bedzie
~prowadzato najblizszego lekarza, lecz leka:'
#za kasowego, “ktory czesto o wiele dalej,
bedzie mieszkat. Mowca broni tez robotni-
kow rolnych przeciwko zarzutowi br. We-
fitarpa, ze beda ‘czesto i chetnie chorobe
Udawali 1 o

Co do sprawy wydzialow _umowowych
zaznacza mowca, - ze Bynajmniej sprawa’ ta
nie jest tak malej wagi, égs to uwaza
@ ministeryalny dyrektor par. Przeci-
Jwnie, sprawa ta jest jedna z najwazniej-
szych, ktora nas tutaj zajmuje. | dla tego
tez mowca stawit odpowiedni “wniosek.

Narodowy liberat Horn sprzeciwia sie
wszystkim wnioskom  posta  Kulerskiego,
§z, wyjatkiem wniosku dotyczacego wydzia-
ow_umowowych, za ktorymi narodowi libera-
towie glosowaé beda...



Centrowcy Herold i BecTcer polecajg
Whiosek Hitzego z dnia wczorajszego. )
Narodowy liberat Gorckei socyalista Molken-i
buhr pr,zemawmgq za obydwoma systemami*
W Srode, 6. lipca na zebraniu Komi-j
Isyi obrady toczg si¢ dalej nad sprawa Ww->
boru lekarzy* Poset Struwe (wotnomysiny)
przemawia w dalszym ciaggu wsprawie wolnego
wyboru lekarzy. . ] _
Minister Helbriick broni ponownie
projektu rz%dowego, radzi przyjecia na razie
odnosnych 88 wedle projektu rzadowego.
Konserwatysta Schickert ttdmaczy
hr. Westarpa, wobec wczorajszych wywodow
Lpps’:a Kulerskiego, ktory bronit robotni-
ow rolnych wobec Zaczepek hr. Westarpa.
'Poset Schickert ttomaczy, ze hr. Westarp nie'
mowit, ze robotnik rolny jest sktonniejszym
do udawania choroby, tylko powiedziat,” ze
mogloby by¢, ze byfoby wiecej zachety doi
udawania choroby dla ~ robotnikéw rolnych.:
Co do wniosku zas posta Kulerskiego,
dotyczacego wolnego wyboru lekarzy, za kto-
1 si¢ ~oswiadczyli ~ narodowi-liberatowie
i wolnomyslni, to jeszcze sie nie wiaze, bo
chciatby jeszcze ustyszec, jak sie rzad w te;
isprawié zapatruje. ] )
Minister Delbriiek radzi zatrzymac dwa
[wydziaty dla uméw, jeden dla umow Ogol-
nych, drugi dla umow specyalnych, sprze-
ciwia sie__wiec wnioskowi ~posta Kuler-
iskiego. Tak samo radzca tajny Spiel*
hagen, ktory ﬁszcze specyalnie = uzasadnia
potrzebe dwodch wydziatbw. Poset Hoch
s&rzecwa sie takze “wnioskowi posta Kuler-
skiego, ale tylko dla tego, ze chciatby wo-
goie znies¢ wydziaty dla uuiéw.y



Przy sp_ecKaI,nej dyskusyi objasnia_ po-
set Kulerski krotko jeszcze® swoje wnioski.
Mianowicie zaznacza tez na poprzednig;
wzmianke dyrektora ministeryalnego p. Ga<
spara, ze obawy jego, izby W razie przyje-
cla wniosku Kulerskiego np. Jekarza*pijake
nie mozna stale wykluczy¢, jest ptonne, gdyz
takiego lekarza mozna przeciez z_roku na
rok wykluczyC, a to przeciez na jedno wy-
chodzi. Mowca uwaza te poprawke pro-
jektu rzadowego jednakze potrzebna, by
uchroni¢ lekarzy od niestusznego za dtugiego
wykluczenia.

Mowca wnosi tez, by w razie przyjgcia
8 377 wedle brzmienia wolnomysinych, jego
wnioski . poprawcze, dotyczace - wyklucZenia
lekarzy itd* przystésowano w odpowiedniem
miejscu do odnosnych ustepdéw tego tak;
uchwalonego § 377-go.

~ Ministeryalny radzca Kohler zaznacza,
'ze umowy zawarte ze stowarzyszeniami le-
karzy takze ,podpadaga pod przepisy spe-
cyalnych umow, jak to dotad sady “w naj*
wyzszej instancyi zawyrokowaty.

Nastepuje gloso wanie nad wnioskiem posta
*Kulerskiego, kto?,/ przewiduje tylko wol3r71¥
VWYbor lekarzy. Poset Kulerski podat § 377,
w ‘odmiennej formie. Przyjeto pierwszy ustep,
wniosku posta Kulerskiego z poprawka
Behrensa i w ton sposob zostaje przywro-
cony projekt rzadowy.

. Drugi ustep wniosku p. Kulerskiego zo-
staje rowniez przyjety zpoprawka Behrensa,
tylko zostaje okréSlony przepis, ktory sta!
nowi, ze lekarzy mozna tylko na jeden rok:
wykluczyc. ~ i



r Wo?(’)lﬁem glosowaniu upn«l« caTl)épar*
S377 we formie podanej przez posta Kuler-
jskiego, domagajacego sie¢ wytacznie wolnego
Iwyboru lekarzy, ogromng wiekszoscia.
Poset Kulerski ponawia niektore swoj®
[wnioski przy gtosowaniu nad par. 377-mym,
projektu’ rzadowego i tu nckwala ho-
1iniHya pno]prawke posta Kulerskiago, ze
lekarza mii przystgpienia da ogdélnej
ininowy lekarskiej nie mozna wyklu-
czy¢ dla religijnych lub politycznych
powodow . ) o )
_Przedtem cofneli  wolnomysini  swojo
whnioski. o ) )

. Caty par. 377 zostaje wiec przyjety wielka
wiekszosclg wedle projektu rzadowego, ktory
dopuszcza wolny wybor lekarzy i~ system
ekarzy kasowych z wyzej wspomniang po*
prawka posta Kulerskiego.

Nastepuje specyalna dyskusya nad par.
878-mym i ~wnioskiem posta Kulerskiego,1
Etory to wniosek chce ustanowicC tylko jeden
Wydziat dla umow.

Poset Schulz wolnokonserwatysta, z#%
Iznaczo, ze on i Aego_ partya chciataby zé
Iwzgledu na zgode miedzy lekarzami oSwiat
jdczycC sie tylko za jednym wydziatem,

Jn razie na wniosek posta Kulerskiego go>
jdzi¢ sie nie moze. _

~ Wolnomyslny pos. Mugdan zaznacza, ze
jpo dzisiejszej dyskusyii po wyzej wspomnia-;
Jnem o$wiadczeniu radzcy Kohlera, nie przy—j
wiezuje do tego wagi, czy bedzie jeden czy-
‘dwa wydziaty, bo i we wydziatach™ dla epej
‘cyalnych umow bedg mieli  wiekszo$¢ zwo-
lennicy lipskiego zwiazku a wiec zwolennicy
\zupotnie wolnego wyboru lekarzy,j
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Bocyafista Schmidt przemawia zal
dwoma ‘wydziatami.

Minister Delbriick teraz zaznacza, k ze
w danym razie w pewnych warunkach mogt-*
Jy sie’zgodzi¢ na jeden” tylko wydziat, na
razie jednakze nie chce “sie wigzaC. Trze-
baby rzecz owa  ponownie przy drugiem(
czytaniu rozwazaC. Na razie prosi, by gio-l
eowano za paragrafem 378 projektu ‘rzado™
wego.
|  Socyalista Hoch os$wiadcza, ze bedg gto-
sowali za projektem rzgdowym.

" Wolnomysiny Mugdan = zaznacza, ze;
obecnie takze moze glosowal za par. 37&
wedle projektu rzadowego.

Przx_ gtosowaniu upada wniosek posta
i

Kulerskiego, dotyczacy wydziatow lekar«<*
skich, przeciwko u gtosom.

Przyjeto pierwszy ust aragrafu 378
\{vekdzle pxlgo%ekt% rzqd%weggpi 8alszge ustepy)
akze.

Poset Hitze zaznacza, ze cho¢ na razie
przyjaciele jego sg za wnioskiem p. Kuler-
sklego_,, ) gotowi sie  zasadniczo
zgodzi¢ w mysl ustanowienia jednego wy-
dziatu.

F  Nastepnie przyjeto par. 379 z poprawka;
Behrensa%pktér?/ tgjetakrz)g chee u&z%ledni%
kasy knapszaftowe.

Nastepuja obrady nad par. 380-tym.
JPrzy gtosowaniu przyjeto wnioski Behrensa
i Gorckego i skreslono ustep 4-ty.

_ Centrowiec Hitze zaznacza, ze dyskusya
Jemu wykazata, ze moglby wysStarczyc
jeden wydziat dla umow.



~ raczwartkdwem posiedzeniu dn. 7.
lipca bez dyskusyi i zmiany przigeto § 481
Przy § itt&sLawJ poset ivulersK i wniosek™
lE)ty ostatnie zdanie 1*szogo ustepu skreslic,
Ore dozwala, by wybrani do wydziatu e
karskiego dyrektor “i urzednicy nadurzedu
szabezpieczeniowego sie wzajemnie zastepom
wali.  Odrzucono™ wuiiosek ~ten przeciwko
8-miu gtosom. o
Przy §383podat poset Kulerski wnioseks},
|by do pierwszego ustepu przyczepi¢ zdanie
rzeplsuy%co, by zasady, jakie wydziat dla
mow  ustanowit dla umow miedzy. kasami
& lekarzami, musiaty sie rzeczywisci© etad]
Podstawaml dla uméw. Co do drugiego#
luetepu, to podat poset Kulerski wnioseki
ﬁy_zamlast_ stow »wysokoso skiadekc, powie*j
zie¢ »moznost kaSy«. Whioski to popieraj
Iwolnomysiny Mugdan. ) -

Minister Delbriick zwraca sie przeciwkdj
powyzszemu wnioskowi, ale godzi sie na
pierwszy. )

Po "dhugiej dyskusyi odrzucono [*szy
~wniosek posta Kulérskiego, «lvug* przyjeto.
|8 384 juz dawniej zalat\Nl%rég; 8§ 385 pray”,
Jeto bez zmiany. Do § stawit N{Jéosei
fulerski wniosek, by § ten skreslic. wea
Jzwraca uwage na to, ze juz wezoraj gtosowat
orzeciwko wnioskowi, Ktory podobne zawie-j
rai przepisy. Mowca dzis stawit wniosek
k> skreslenie” tego 8, poniewaz uwaza, zel
frmoze sie staC przepisem wyjatkowym dla/
stron polskich. N o

inister Delbriick zarecza, ze jemii
I. rzadowi ani przez mysl nie przeszio, by]
Zutaj mysleC o wzgledach politycznych i za!
znacza, ze tu weale nie moga zachodzi¢ red&



USYCTd pdTWyifehe. Centrowiec Trimbom
?rzemawm za przyjeciem wniosku posta Ku
erskiego, ale powiada ze chetnle sie kaze

Wolnom mysiny  Mugdan po,mera takze’
fwnlosek posla "Kulerskiego, ale zaznacza;
% akze, ze wywody ministra do pewnego’
topnia Jeglg obawy usunety.
Poset Kule raki wn05| o szczegoOtowe za;
{grotoku’rowanle wywodow  ministra Del-
ucka. Minister si¢ zgadza na tOjakomisye
ttak uchwala.
,  Ostatecznie wobec vvywodow m|n|stra,'
Skitory stanowczo zaprzecza, by si
rzepisow § 886 mogty dzia¢ na uzyC|a poli-
czne, 8 886 zostaje przyjety bez" zmiany.!
! Bez zmlany rowniez przyjeto § 387 i 388]
Przy § 389 zostajg wnioski = posta Kuler- j|
skle o odrzucone. %ten przyjeto bez zmiany
§390—399 przyjeto bez zmiany. § H&Q’J
Jeto z malg zmiang wedle whiosku
I8.401 z matemi zmlanaml przyjeto. Nastepne*
t0jOSJrdzenie w p %te
y W Pi atek, d. 8lipca na posiedzeniu na-
stapity obrady nad § 2-gim. Po dhugiej, for-*
eownej dyskusyi na temat wyboru lekarzy
%wydziatow dla umow, paragraf ten przyjete)
403CI 4%42 yjety bez zmian
przémawia pose ‘Kulerski
[za teln aby w sprawie aptekarzy, drogerzy-
stow, pozoStato przy dzisiejszym stanie rze*
. Mowca nie chce, by pogorszono poto-
Zenie aptekarzy, ale tez’ niechce pogorsze-
nia potozenia drogerzystow Dla tego tez
oSwiadcza s (? mowca za wnioskiem Behrensa,
ktory chce dopusci¢ drogerzystow ogolnle
obok aptekarzy, a przeciwko ‘wnioskowi So-
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cyalistow, ktorzy specyalnych tylko droge*
rzystow chca dopuscic.” =~

Mowca zaznacza tez, ze jezeli np. w
stronach polskich aptekarze sg Czesto w eiez-
kiem potozeniu, to pochodzi to stad, ze rzad
pruski swem postepowaniem wprost zmie-
rza do zmarnowania ich. Aptekarze polscy
bywaja bojkotowani. A dalej daje rzad, gdy
Polak kupuje apteke, czesto w krotkim cza-
sie potem " Niemcowi-aptekarzowi koncesye
na zatozenie nowej apteki i w ten sposob
podkopuje byt Polakowi. Mowca podaje
dwa przyktady i to z Grudzigdza i z Koro-
nowa, Wreszcie oswiadcza sie tez mowca za
skresleniem § 405-go, ktory za wielkg wia-
dze w stosunku do aptek daje wiadzom
administracyjnym. . -

W gtosowaniu przyjeto § 405 z czescio-
wg zmiang wedle wniosku konserwatystow,
ktora %Aeszcze pogarsza.

8 ty przyjeto z poprawka Behrensa.

Bez zmiany "przyjeto nastepnie tez pa-
ragraf 406-ty. = ]

_ Po odrzuceniu § 407-go, ktory poszcze-
golnym panstwom zwiazkowym dawat prawo
ewentualnie stosowac8§ 377 —406 do kas dla
poszczegolnych przedsiebiorstw, przystapiono
do obrad nad rozdziatem 8-mym: ~Poszcze-
%olne gatezie zawodowe. L Przepisy ogolne.

444 Vﬁgsta’r przyjety z malenka nieznaczng
poprawka. : .

_Cyfra Il. Rolnictwo. § 445 przyjety bez
zmiany. § 446, ktory rzemieslnikow wiejskich
chce stawi¢ na rowni z robotnikami rolnemi,
co do zabezpieczenia, zostaje odrzucony. § 447
zaiat\leony przez dawniejsze odrzucenie 8.186
ustep 2-gi.
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. Whiosek konserwatystow chce éorzywré-
ci¢ dawniej odrzucony ustep 2 § 186-go

Poset Kulerski zwraca sie przeciwko te-
mu wnioskowi, gdyz uwaza, ze przyjeciete”o
wniosku ostabifoby ogromnie kasy “ziemskie
i obmgzyloby bardzo mniejszych’i Srednich
gospodarzy.” )

§ 448 zostaje ’orzyjety z poprawka kon-
serwatystow. Poset Kulerski oSwiadcza sie
za tym wnioskiem i za § 448*mym, poniewaz
uwaza ze § ten jest w interesie pracodaw-
cow, ale tez szczegolnie w interesie robotni-
kow rolnych. ] _

_ Poset Molkonbuhr oblicza wedle zdania
mowcy btednie dochody robotnika rolnego
I spuszcza zupetnie z oka, ze robotnik rolny
prawie wszedzie otrzymuje ordynarye, ktora
{Dest nﬁ}lcennlejszq Czesclg jego dochoddw.
Poset Molkenbuhr myli si¢ tez, gdy tYierid,
ze robotnik rolny tylko ma wtenczas korzyso
z swej roli, ktéra mu pracodawca daje do
sadzenia kartofli, jarzyn itd., jezeli_ jest zdro-
wym i moze sprzata¢, co sadzit isiat, i ze
te] korzysci nie ma, gdy zachoruje, bp sprzatac
nie moZe. Gdy zachoruje bowiem 1 sprzata¢
nie moze, to_inni a w danym razie i praco-
dawcg chetnie sie zajmag sprzetem.

4491 450 bez zmiany przyjeto, oraz
8451 zmatg poprawka wedle wniosku Hooha.

§ 452 przepisuje, ze kasa ziemska moze
w czasie od i-go pazdziernika do 31 marca

ace chorych “obnizy¢ az do 4-tej czesci
ejze placy. ] _ )

Poset Kulerski zwraca sie przeciwko
tyraprzepisom, gdyz uwaza je jako krzywdzace
robotnika rolnego. Jest to rzecza mylng, zo
robotnik rolny zimg nie pracuje. Robotnicy



sezonowi, robotnicy sprowadzeni zima oczy-
wiscie nie pracuja, bo ich nie ma, ale ci ro-
botnicy, ktorzy Sa na miejscu, tez w tym
czasie pracuja, clioC coprawda krocej pra-
cuga niz latem, bo¢ dzien jﬁst krotszy. By-
toby jednakze niestychang krzywda dla tych
* robotnikéw, gdyby przepisy projektu rzgdo-
wego staty sie prawem.
8§ 452-i odrzucono. _
_Paragrafy 459, 454, 455, 456, 4571458 bez
: Zmiany przgjeto. _
. Przy 459 zanacza poset Kulors Ki,
; ze Jezeli robotnik ma niby prawo odrzucic
; leczenie w zaktadzie chorych (8 199), to tez
;Eowmlen, mddz z tego prawa w cafej petni
I korzystac. ByiobP/ krzywda dla robotnika
.rolnégo, gdyby dla tego, ze chce korzystaC
Iz przystugujaCych mu praw, po prostu go
karano w ten Sposob, by mu odjeto ptace
i chorych. Mowca oSwiadcza sie wiec prze-
\ ciwko § 459, _ o
~ Na posiedzeniu w poniedziatek, d. 1L
| lipca komisya wraca jeszcze do § 459 i przyj-
I muje go z poprawki Hitzego, oraz § 460-go
z poprawka Hoeha do ustepu. 1-go, ustep zas
{drugl skreslono; § 461-ty tez skreslono.
Gtosowanie nad 8 462 odroczono do glo-
fsowania nad § 541-szym.
. Nastepuja obrady nad cyfrag 111, >slu2ba
fi ezdntlzc.
? W 88 463 do 468 zawarte sg przepisy,
I dotyczace stosunku kas dla chorych do 0s6
!s+uzebn3/5%h. 8 463 rozmqga;a,(_:y przepisy
{88 447, do 462 na osoby stuzebne, przy-
;Jeto z dodatkiem, ze nalezy zaniechaC umie-
szczenia chorego lub chorej w zakfadzie
leczniczym, jezeli zabezpieczony o to wniesie
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I wedlug Swiadectwa lekarza umieszczenie'
nie jest potrzebne. Wedtug § 464, ktory'
przyjeto, moze utrzymujacy Stuzbe, policzyC
wsparcie dla chorych na zastugi, C
stuzbie w czasie choroby musi dalej ptacic.’
Z nastgpnego 8§ 365, przepisujacego roz-J
szerzong piecze dla chorej stuzby, chociaz'
ona statutem_ miejscowym nie jest’ zaprowa-*
dzona, w razie choroby zakaznej, skreslono;
drugi’ ustep, ograniczajacy udzielenie tgj)
szerszej pieczy, a przyjéeto ustep l«szy z nie-
znaczna zmiang wedlé wniosku Hocha.
W dyskusyi do porzadku obrad ogolnia
wyrazono zyczenie, by jak najkrdcej mo-
wiono.
~ We wtorek, 12._Iipcanai3605_iedzeniul<o*
misyi przyjeto bez zmiany 8§ 466 1467, a § 468,
odrzucono. —Nastepuje cyfra V. >Niestale)
zatrudnieni«? .
Rozdziat ten (88 469. do 486), traktuje!
0 kasach dla chorych niestale /zatrudnionych.!
8 469, okreslaja{q&_ pojecie  “niestale  zatru*(
dnionegos jako takiego, ktorego zatrudnienie;
z natury samego zatrudnienia albo na nocyji
umowy trwa krocej anizeli tydzien, przyjeto!
go dtuzszej dyskusSyi bez zmiany; tak samo!
88§ 470 do 477. Do § 478 przyjeto dodatek,)
ze statut moze dla pewnych “grup niestale
zatrudnionych (chodzito mianowicie o robotni-"
kéw w portach wojskowych i innych, pobie-f
rajacych lepsze Ss)lace) Agodwyzsz¥c prace}
miejscowa. 8§ 479 do 481 pozostaty bezl
zmiany; w 8 482 uchwalono z poprawkg”
p. Herolda, ze zwigzek gmin nie tylko mozei
Jak chee projekt, lecz musi natozyC wyzsze,
skfadki na tych, ktorzy osoby niestale za-
trudnione w" wiekszej liczbie i na diuzszy
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czas zatrudniaja. Reszte 88 rozdziatu cyfra 1V,
przyjeto bez zmiany.
astepuje cyfra V.. >Przemyul dom<*

kr»xal€ andergewerbe).
§} 487, 488, 389 49&, 491, 492 493

§ ,

rzyjeto bez zmiany.

P y{ﬁl koncu przy%t piono do obrad nad
cyfrg VI.. >Przemysl domowy*. Po du
z5zej dyskusyi przyjeto takze bez zmi

po odrzuceniu wnioskow socyalistow, prze-
pisy o stosunku kas dla chorych do 0séb,
zatrudnionych w przemysle "domowym
<88 494 do 520). o )

Do § 520 dodano juz na jednem z po-
przednich posiedzen § 520a:. *Wsparcia dlg
chorych nie udziela sie¢ uczniom, ktérzy za-
trudnieni sg bez wynagrodzenia. Skiadki
powinny %% odpowiednio zmniejszone*.

"\ Za'§ wcisnieto na wniosek p. Mug- *
dana § 415a

W rode dn. 13 lipca na zebraniu Ko-
jnisyi rozdziat dziewiaty kSIQ%I druglej, doty-
czacy knapszaftowych kas dla cho-
rych, wywotat ozywiong dyskusye. W § 521
zadajgcym, aby kasy knapszaftowe cztonkom
Bwoim przyznawaty statutem co najmniej te
same wsparcia W razie choroby, co miejscowe
kasy dla chorych, zmieniono ustep - drugi
~wedtug  wniosku Behrensa w ten  sposob:!
»Wsparcie dla chorych moga one (kasy!
knapszaftowe) za zezwoleniem wiadzy nad-
zorczej _phaci¢ inaczej, anizeli tygodniowo,
najdtuzej jednak w" odstepach = potmiesie-
cznych*,  § 522, ktory przeszedt bez
zmiany, przyjeto na wniosék Behrensa nowy,
8 522a, wedlug ktorego mozliwy jest wniose

o 2wolnieg}© z obowiazku Zabezj"eozeuia
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tylko za zgoda wiekszosci tak pracodawcow
jako i zabezpieczonych w zarzadzie, 14 glo-
sami przeciw 13. Do § 523 uc Wa_fono do-
datek, ze od chorych czionkow nie wolno
obiera¢ skiadek. § 525 i 526 uchwalono
ajne wybory do zarzadow kas knapszafto-
wych dla chorych, z dopuszczeniem wyborow
stosunkowych. o ) )
Przy 8 526 wnioski p. Kulerskiego i
Behrensa odrzucono. ) )
Cyfra czyli rozdziat X'zawiera przepisy
paragrafow 528—540 1 541—548 o kasach po-
mocniczych (Ersatzkassen), ktoremi moga
byC dla instytucyi zabezpieczeniowych to-
warzystwa zabezpieczeniowe, polegajace na
wspolnosci, jezeli jako takie otrzymaty po-
twierdzenie wladz i jezeli swoim ~czionkom
congjmniej te same dawajg korzysci, co k%%
miejscowe, 0 He majg stale wiecej niz 1

7

cztonkow. )

Przy par. 528-mym zabiera gtos poset
:Kulerski | zaznacza, ze bytoby to ogro-
mng, surowoscia, gdyby wielkim 1 silnym ka-
som pomocniczym odmowiono prawa’ zaste-
powania kas chorych, dlatego, ze 1-go kwietnia
,Joku 1909 nie mialy jeszcze poswiadczenia,
wymaganego erez paragraf 75a starego

rawa o kasach chorych, "Przeciez sg Kkasy,
Ore powstaty np. dopiero dwa lata temu
albo krotko przed 1 kwietnia r. 1909. Kasy
takie, choC sg silne, skazac na zagtade, bytoby
wielkg sur_oqumqb i niesprawiedliwoscia.
Mowca prosi wiec, by przyjeto jego wniosek,
ktory ten termin opdznia az do chwili, gdy
projekt nlnleisz_y stanie sie prawem.

Ewentualnie godzi sie¢ mowca na wniosek

Behrensa, bo choc tenze uniemozliwia powsta-A



nie nowych kgs tego rodzaju (Ersatzkassen) ,to
jednakze przynajmniej nie ubija juz istnie-
jacych, lecz je dopuszcza. |

Konservv_atygm oSwiadczajg sie poczat-
kowo_za wnioskiem posta Kulerskiego, na-
stepnie jednakze stawiajg wiasny —wniosek,
przlg%uzajacy termin do 1-go paZdziernika
r. )

W glosowaniu upada wniosek posta Ku-
lerskiego, a przechodzi wniosek Behrensa.
~ Wczwartek d. 14 lipca na zebr. Ko-
misyi dalsze obrady toczyty si¢ nad rozdziatem
X,, zawierajacym przep\lls\y 0 kasach = pomo-
cniczych (Ersatzkassen). Wogole przepisy tego
rozdziatu (paragrafy 528—540 i 1—548)
prz;esto Z Inatemi Zmianami. )
par. 540-tym skreslono 2-gi usteﬁ.

Il. Stosunek do kas chorych: Obra-
dowano nad paragrafem 541 i nastepnymi
oraz nad par. 462.  Co do par. 462 oswiad-
cza sie Pose{ Kulerski przeciwko temu
paragrarowi, poniewaz uwaza, ze to jest rze-
ma, niestuszna, jezeli si¢ robotnikowi rolne-
zcu uniemozliwia przynalezenie do kas po-
mocniczych, Ale tez oswiadczywszy sie
przeciwko par. 462-mu, musi si¢ mowca tez
grzemwko _zupetnemu skresleniu 2-go ustepu

541 zwracic. Bo w takim razie mieliby pra-
codawcy interes w tom, by dla _ochronienia
sie od ptacenia sktadek, robotnikow swych
pcha¢ do kas pomocniczych. Najchetniej
widzialby mowca oczywiscie, by pracodawcy
swoje sktadki za tych'robotnikow, ktorzy na-
lezg do kas pomocniczych, ptacili do tychze kas
pomocniczych. Ale poniewaz na to komisya
si¢ pewnie nie zgodzi, przeto godzi sie mowca
ewentualnie na posredni wniosek Trimborna.



Par. 462 przyjeto z nieznaczng _zmiang
wedle wniosku konserwat%/s_tow, par. 541 z po-
prawka Trimborna, § 542 i 543 bez zmiany,
par. 544 z poprawkag Hocha, par. 545 z po-
prawka Hooha, par. 646,547 1548 bez zmiany.
~ W koncu obradowano nad rozdziatem
jedenastym ksiegi Il (par. 549 do 559), za-
wmrgg,cym przeP|s¥) kon cowe i karne.

do 5czlfr . Przepisy koncowe, to
paragra 9, I 551 _przijeto bez zmiany.
Co do cyfrg/ Il: >Przepisy karne*, to przy*
eto par. 552 z poprawka Behrensa co do
napszaftu, paragrafy 553—559 przyjeto bez
zmiany. ) _

Téem samem ukonczyta komisya obrad
nad ksiegg druga projektu rzgdowego: »
zabezpieczeniu chorych*. )

Chciano jeszcze w koncu podczas osobnej
pauzy dojs¢ do porozumienia co do par.
257, “ustanawiajgcego fabryczne kasy
dla chory oh, ktory komisya skres$lita
swego czasu, wskutek czego w projekcie po-
wstata luka; porozumienie “jednak
nie nastgpito. Przewodniczacy zamknat
zatem posiedzenie. — Nastepne ma si¢ od-
by¢ dn. 20 wrzesnia. Na porzadku dziennym:
Zabezpieczenie od nieszczesliwego wypadku.



Uchwaty komisyi

zabezpieczeniowej*






Komisya parlamentarna, zZnaczona
swego czaSu do dokladnego zbadania pro<
jektu rzadowego, dotyczacego nowej ustawy
.Rzeszy o zabezpieczeniach, poczynita w tym
projekcie, o ile nad nim w czasie od 27 maja
Ido 15 lipca obradowata, po czesci znaczna
zmiany. Ponizej podajemy z nich co naj-i
waznigjsze. :

W pienwszej ksiedze projektu rzadowego,
w ktorej umieszczono przepisy ogolneoustroju
cal\%} Sprawy zabezpieczenia, mianowicie
0 whadzach 1 urzedach zabezpieczeniowych;
zmienita_ komisya przedewszystkiem § 3+
Ustanawiajgcy 0sobne, samodzielne urzedy
zabezpieczenia. Komisya pozostawita nazwe
»urzedy zabezpieczeniak, ale dotgczyla te
urzedy jako osobny dziat do kazdej nizszej)
wiadzy = administracyjnej. Kierownik tejze
(lantrat, burmistrz 1"t d) ma byC takze
ﬁ)_rzewodnlcza,cym dziatu zabezpieczeniowego.*

ern samem odrzucita komisya urzadzenie
samodzielnych_ urzedow zabezpieczenia z wha-
snym kierownikiem. WiekszoSC komisyi wy-f
chodzita ze zatozenia, ze samodzielne urzedy
zabezpieczeniowe, chociazby, jak w projekcie!
przewidziano, byly_ wigczone do innej wiadzy
z_wyzszym urzédnikiem na czele, zanadtoby
sie rozrastaty i z biegiem czasu za wieleby

toszAflIKajy piaaietej Gctoft tsso unuUuui
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za niekorzystne dzielenie spraw zabezpie-
czenia od dziatalnosci ogdlnych wiadz admi-
nistracyjnych, gdyz opracowanie tych spraw/
rozszerzy doswiadczenia urzednikow i zblizy;
ich do wymaga¢, ludu. _ _
Komisya zatrzymata natomiast >wyzsze

urzedy zabezpieczenia* i »urzad _zabezpie-
czenia Rzeszy*, skreslajac wszystki ® osobne
[urzedy, ktore projekt chciat ustanowi¢ mia-
Inowicie dla kas poczty i kolei.

_ Dalej uproscita komisya wybory zaste-
)oc_:ow robotnikow i pracodawcow w_ " wymie-
luionych trzech instancyach zabezp ieczenio*
Jwych. Przedewszystkiem uchwalono w za-
adzie, wbrew projektowi, wyborj stosun-

owe. Zastepcy robotnikow i~ pracodawcow
W urzedach zabezpieczeniowych wybierani
(zostajg przez cztonkow zarzadu (nie, jak
chce projekt przezjzarzady) kas, ktore w ob-
wodzie urzedu maja conajmniej 50 cztonkow.
JO zastepcy w urzedach za$ wybierajg_oa-
aaosnych_ zastepcow do najblizsze] wyzszej
instancyi. t. j. wyzszego urzedu zab ezpiecze-
niowego, a zastepcy wszystkich *wyzszych
lurzedow wybierajg ~ zastepcow do “urzédu
Rzeszy. Zasada przy wyborach jest: zaste-
pcy robotnikow wybierajg tylko™ z astgpcow
robotnikbw a zastepcy pracodawcow tylko
zastepcow pracodawcow.

Koszta urzedow i wyzszych urzedow za-
bezpieczeniowych ponosic majg — pomi* a
stanowczego Oporu rzadu nr- odnosne pac:
jtwa zwigzkowe.

Dalej wymieni¢ nalezy zmiane § [ftfc
m ktorym sfowo_ >p»jak natogowy* (GewohnJ
lieitstrinker) zmieniono na »pijanica« (TrimK
kepbgW\A uchwalono*.ilL&a.JPfiiPSfik .odno-i



wej wkadzy gminnej, w ktdrej obwodzie taki
chory alkoholik mieszka, urzedy zabezpie*
czeniowe, vvzgle;dr_ne kasy dla chorych maj
obowigzek oddania tych™ osob do “odpowi
dnieli zaktadow. L . IK
Co do opieki lekarskiej, mianowicie pr%/*
chorobach zebdéw, uchwalono dopuszczac do
praktyki przy kasach dla chorych takze te-,
chnikow den%/ystycznych, z vvi/ga,tklem przy-
padkow chorob™ ust i szczeki; Kto jako
technik dentystyczny w mysl ordynacyi zaq
Ibezpieczeiiione] do praktyki ma byc¢ do-
puszczony, 0 tem rozstrzyga najwyzsza wiha-
dza administracyjna w 0sobnem "rozporzg™

dzeniu. Komisya nie chciata wykluczac te-1
chnikonlr wogole, ale w interesie zabezpie-
cz_on}ich chciata da¢ pewng gwarancye, aby
nie kazdy, ktory sie nazywa technikieny
jako taki zostat przypuszczony. W osobntg)
rezolucyi wezwata Komisya rzad do przed-
tozenia” noweli do ustawy proce_derowe1;
W ktorejby _ technicy dentystyczni zostali
umieszczeni jako »procederzysci, potrzebu-
jacy osobnego. potwierdzenia*. J
Co do miejscowej ptacy (Ortslohn) uchwa*
tono wedtug projektu, ze place te ustanawia'
sie osobno dla mezczyzn 1 kobiet (zabezpie-
czonych) ponl%(etJ, I ponad 16 lat i dodano™*1
ze i dla tych, ktorzy wiecej niz 21 |at licza,
ustanowiong ma by¢ osobna_ptaca miejscowa™
Wreszcie potozyta komisya zapore polw
tyce podatkowej pewnych panstw zwazko**
wych 1 %mln, wykluczajac od podatkow pan-
stwowych, gminnych i gruntowych wszelkie
dochody i majatek przedstawicieli zabezpie-.
czen, a wiec kas chorych, zwiazkow zawo-
dQwych”Lzaktaddabezpieczeilioly~ch>< *
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_Znaczniejsze, anizeli w  pierw*
sze] ksiedze projektu rzadowego ustawy
0 zabezpleczeniach, poczynita komisya zmia-
ny w drugiej ksiedze projektu, dotyczacej
zabezpieczenia' chorych.

Nasamprzdd zachodzi znaczna réznica 4

pomigdzy uchwatami komisyi a projektem
rzadowym co do os6b zabezpieczonych od
choroby. Mozna je podzieli¢ na trzy grupy:
1) na’ zobowiazanych do zabezpieczenia,
2) uprawnionyc 0 zabezpieczenia i 3) ta-
kich, ktorzy w_pewnych warunkach od obo-
wigzku zabezpieczenia sie _maja by¢ zwol-
nieni. Przyjmujac ten podziat, mamy naste-
pudgcy obraz ‘uchwat komisyi (podajemy
Jylko zmiany, wzglednie polepszenia komisyi,
nie wymieniajgc tych, ktore projekt sam za-
wiera wobec obowigzujgacego obecnie prawa,
oniewaz te ostatnie swego czasu juz poda-
iSmy):

1 Zobowiazani do zabezpiecze-
nia. Obowigzek zabezpieczenia sie robotni-
kéw, os6b zatrudnionych w przemysle do-
mowym, pomocnikow, czeladnikdw i~ uczniow:
nie zalezy od pewnej wysokosci myta, nato<
miast za ez%/ on_od wysokosci myta u werk-
mistrzow, fechnikow, ~ pomocnikow handlo-
wych i innych osob, zatrudnlon%/ch_w przed-
siebiorstwach prywatnych. Obowigzek ten
u tych ostatnich "miat Sig wed%ug OO5>r01ektu
konczy¢ przy rocznym zarobku ) marek.
Centrum chciato te ‘sume powiekszy¢ na 8000
mk,: wiekszoSC zgodzita sie w koncu na
2500 mk. najwyzszego dochodu rocznego
prmM stess® .ffigtesail™job, konserwa,
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tystow i wolnokonserwatystow, ktorzy chcieli
pozostawi¢ 2000 mk. )

Dalej odrzucita komisyaparagraf 180

projektu, dajacy radzie zwigzkowej prawo
rozSzerzenia wogolo lub w pewnych obwo-
dach obowigzku zabezpieczenia dla pewnych'
gatezi zawodowych na przemystowcow i in-
nych pracodawcow, ktorzy w regule zadnych
lub najwyzej dwoch = zobowiazanych do za-
bezpieczenia zatrudniajg. Rowniez odrzu-
cono nastepujacy paragraf 181, r]adatjq(cy
twiazkowi gmin " prawo rozciagniecia statu-
tem dla swego obwodu lub jego czesci za
bezpieczenia na czionkdéw rodziny praco-
dawcy, pracujacych w jego przedsiébiorstwie
bez wynagrodzenia i kontraktu,
i 2 Uprawnieni do zabezpienia Jak
,u zobowigzanych tak i u uprawnionych do
zabezpieczenia sie postawiono granice 2500
Imk_ rocznego zarobku (projekt chciat 2000
mk.?] Moga zatem wstgpi¢ do kas dla cho*
Tych: czionkowie rodzin® pracodawcy, pra-
cujacy w jego stuzbie bez kontraktu pracy,
lecz za wynagrodzeniem, dalej przemystowcy,
a mniejsi rolnicy, nie _zatrudniajacy .U siebie”
zadnych lub najwyzej dwoch zobowigzanych
do zabezpieczenia. Statutem mozna przepi-
saC, ze wstgpienie do kasy uzaleznia sie ocl
pewnego wieku i_przedtozenia lekarskiego
Swiadectwa zdrowia.

_Paragraf 191, upowazniajgcy zwiazki
gminne_do udzielenia uprawnienia do zabez-
pieczenia innym osobom, podobnie jak wpa-
ragrafie 180, zostat przez komisye odrzucony.'

3. Zwolnienie od obowigzku za-
bezpieczenia. Glowny w tym wzgledzie
paragraf 186 projektu przepisujej >Na po-
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dany przezefi wniosek, uwolniony zostal'e
od obowiazku zabezpieczenia si¢, Kto trwato
tylko w matej czesci zdolny jest do pracy,
opoOki tymczasowo zobowigzany do wspar-
cia zwigzek dla ubogich s§ na to godzi, 2,
kto w razie zachorowania do _swego praco-
dawcy ma pretensyeo wsparcie rownelj war-
tosci z wsparciami~ odnosnej kasy dla cho-
rych, jezeli pracodawca cato _wsparcie po-
Krywa z wiasnych Srodkow i jego zdolnosé
ptacenia jest pewng*. Komisya zgodzita sie
na pierwszy (1) ustep tego paragrafu, nie-
chcac osobom  czesto chorujacym ™ odbierac
sposobnosci  do uzyskania ™ pracy. Ustep
rugi (2) zas, po przyjeciu roznyc Igopra-
wek do niego, komiSya odrzucita. Party©
konserwatywne osvyladczw, ze przyjeci©
tego ustepu, w formie, na ktora by sie ‘mogli
zgodzi¢, miatoby dla nich miarodajne zna-
czenie. Dla zrozumienia tego stanowiska™
przytoczyC trzeba dalszy paragraf 447 pro-
Jektu, réwniez pdzniej_ skreslony, przepisu-
jacy, ze >prawo podania wniosku o zwolnie-
nie od obowigzku zabezpieczenia wedtu
paragrafu 186, ustepu 2-go, ma w migjs

zabezpieczonego pracodawca.* Paragraf 447j
miat_jednakze tylko dla rolnictwa mie¢ zna-
ozenie. Wschodniopruscy wieksi wasciciel©!
ziemscy chcieli sie z pomocg tego paragrafuj
V\Q/}amac, z pod obowiazku zabezpieczenia,
od choréb swoich robotnikow, czeladzi itdJ
Mniejsi zas rolnicy, nie moga zazwyczaj V\?/
peini¢c warunkow do zwolnienia ich od” skfa-;
dek do kas dla chorych, musieliby z swymi
achotkami ; stuzacemi placi¢ skiadki do”za-
ezpieczenia chorych. Po zwolnieniu z obo-
wigzku zagbezpieez*nia wielkich Anvtascicieli



ziemskich z_ich wieloma robotnikami, mia-
tyby kasy ziemskie za mato czionkdéw skiadku-i
jacych, a tem samem ciezar* ich bytby da<
mniejszych rolnikow za wielki. )
la tego tez jeden z konserwatystow
wystapit przeciw_~ temu uprzywilejowaniu
wiekszych wiascicieli ziemskich.” ]
Na wniosek centrum, uchwalita wreszcie
komisya zwolnienie od obowigzku zabezpie-i
czenia dla uczniow, zatrudnionych w przed-
siebiorstwach swych rodzicow.

Zabezpieczeni od chorob majg
z tego zabezpieczenia nastepujace korzysci:
otrzymujg wsparcie dla chorych (Kranken-
geld), piele nac_¥§ chorych (lekarza, apteke,
|[dom chorych itd.), kobiety pomoc w przy-
padku potogu i pomoc rodzinna.

Co do wsparcia dla chorych uwazato
obecnie istniejace prawo, tak samo jak nowy;
{projekt rzadowy, jako podstawowg ptace
I(Grundlohn) do obliczenia wsparcia tego
{przecug\tn;{1 zarobek dzienny tych klas zabez-
pIECZOHXC dla ktdrych kasa jest urzadzona,
az do rr‘k_ za dzien pracy. Statutemmozna
:byto dozwoli¢ na podwyzszenie przecietnego
zarobku dziennego takze wedtug roznej. wy-
sokosci _ptacy  zabezpieczonych  stopniowo-
najwyzej do "5 mk. Komisya podwyzszyta
liczb¢ 4'na 51 liczbe 5 na Gk, poniewaz
wskutek taniosci pieniedzy ralezy si¢ umo-
zliwi¢ wyzsze wsparcie dla chorych. — Te
same przepisy odnosza sie takze do zabez-
pieczenia od chordb 0sob zatrudnionych,
w pobocznych przedsiebiorstw.ach rolniczych
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(cukrowniach, gorzelniach ! t d. i innych
ustanowionym™ na lepszych stanowiskach
draz robotnikow fachowych, przekazanych
iz reszta robotnikow roliych ziemskim ‘ka-
som dla chorych. W tych kasach ziemskich
mozna wsparcie dla chorych obliczy¢, za-
miast na_mocy podstawowej ptacy na mocy
‘uzywanej w ‘miejscu ptacy dziennej _ (ptaca
nniejscowa — Ortslohn), ustanowionej przez
wyzszy urzad zabezpieczenia i nizszej od
/podstawowej ptacy. ~Jezeli zaS w brakiu kas
miejscowych zabezpieczeni, ktorzy do nich
Jpowinni ‘naleze¢, przekazani zostajg kasom
ziemskim, to wsparcie dla chorych oblicza
sie dla nich na podstawie ptacy podstawo-
wej a nie miejscowej. Komisya uchwalita
inadto, ze ustanowienie klas ptacy wymaga

pozwolenia wyzszego urzedu zabezpiecze-
niowego.

< Piecz¢ w domu choryoh ma z reguly
1otrzymaC zabezpieczony, jezeli choroba jest
tego_rodzaju, ze nie mogtby mieC odpowie-
dniej pieczy w domu, jezeli choroba jest za-
kazng i jezeli_stan chorego wymaga uagﬂej!
obserwacyi. Przepis ten nie jest dla kas
Przymusowy, gdyz w razie zapetnienia oko-
icznych domow chorych by’rob?/ zadosyC*
uczynienie zyczeniom chorych dla kas nie-
mozliwem, albo bardzo trudnem. Jezeli kasa
dla pieczy chorego wysyta osobne pielegnar-
ki poza dom chorych do mieszkania ~cho-
rego, to wolno jej za toaz do jednej czwar-
tej” obnizy¢ wsparcie dla chorego “(projekt
zadat obnizenia az do potowy).

W dodatku uchwalita_komisya, ze kasa
dla chorych moze udzieli¢c chorym takze
grodkéw, ortopedycznych do wyleczeniu
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w celu utrzymania ich sit do pracy; rowniez
moze udzieli¢ drobniejszych Irodcow leczni-
czych, mianowicie pozywienia.

Pomoc w czasie poiogowym. Wed%u%
uchwat komisyi udzielajg kasy dla choryc
kobietom zameznym, obowiazanym do “za-
bezpieczenia oraz zonom zabezpieczonych
mezow, wolnym od zabezpieczenia w czasie
|iJo ogowym (8 tygodni) pomocy akuszerki

w danym razie lekarza przy potogu. Sta-
tutem kasy mozna te pormoc udzieli¢ wszy-
stkim zobowigzanym do zabezpieczenia po-
toznicom (a wiec takze niezameznym). \WWmiej-
sg© udzielenia, wsparcia dla_potoznicy (Wo-
chengeld) moze kasa zezwoli¢ za zgoda cho-
rej na Kuracye i piecze w schronisku dla
kobiet W tych samych  warunkach moze
ikasa udzieli¢ pomocy” i pieczy przez osobna
jp_lelggnarke w domu | policZyC sobie za to
az do potowy wsparcia dla " potoznic. Ré-
Jwniez uchwalono w § 213, ze kasy majg
Jprawo udzielenia potoznicom, ktoré przé
potogiem Brzynajmnlej przez 6 miesiecy od
choroby byly zabezpieczone, a ktore Same
dzieci Swoje ~ karmia, wsparcia pienieznego
ez do pofowy wsparcia dla chorych przez
112 tygodni po potogu. Statutem moze kasa
*pozwoli¢ takze na udzielanie tego wsparcia
ipotoznicom wolnym od_zabezpieczenia, lecz
majacym mezow" zabezpieczonych. Uchwate
te powzigto w celu skuteczniejszego zwal-
Czania szerzacej sie coraz mocniej Smiertel?
iiosci niemowlat

V.

~ Projekt rzadowy ustawy o zabezpiecze-
niach dzieli kasy dla chorych na cztery ro-
dzaje: kasy nuejscowelOrts”zietnskig (Land-)



n§ ustawodawstwo kra Jkowe* i_skreslita sto-
wa »lub czesci obszaru*. Dalej przyjeto no-
wy paragraf 240a, przepisujacy nalezenie
do ogolnych kas miejscowych takze dla
0s6b zatrudnlon?/ch w ogrodnictwie, o ile
nie chodzi o rolnicze przed5|eb|0rstwa po-
boczne (cukrownie, gorzelnie itd.).

Warunki, na ktérych mozna urzadzac]
osobne miejscowe kasy dla chorych (beson-,
dere Ortskrankenkassen) zawarté s w pal
ragrafie 250. Do tych warunkow nalezy tez;
liczba 500 czlonkow tych kas. Komisya pa-
ragraf ten przyjela, natomiast skreélita na-
stepujacy 251, Opiewajacy, ze najwyzsza wia-
dza admlnlstracyjna moze”™ potrzebng  do
utworzenia 0sobngj kasal liczbe _najnizsza,
cztonkdw podwyzsz 0 3 1ezell za
obwdd urzedu” zal ezpleczenla iczy nad
200,000rnieszkancow, moze najnizsza _liczbe
cztonkdw podwyzszyé jezeli Ilczy

nad 500 tysiecy mleszkancow do "10 000.
|*X||o[u13tphzu« uXsjuioji Bjme|U|z—>
-loiin swq U|9So goqo goXjogo tap ST

oa,ou eiz pfezj n cav em ez “Bsidezja;
zfell\/lz BM| UIBZS 108520 ani
«ip ezouSt d ! g?:azuxz BIVBldo»

om Bip e éocis ejud ’a

(IBJ dnlgo m o{c | ‘eial) |d29ql§z nRS‘Azan
s 10jd 9ocp em) n 0
c{?euIIB\J/BM ousz bz;r?o 9 iqﬁ}.‘éoi'{}%aa m
ez jnc n ’\S|ua|z | go. t0im sbj
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uarszyra warunkiem cna 0sobnycft kres
dla chorych jest ten, ze istnienie “ich nie
szkodzi ogolnej miejscowej i ziemskiej Kkasie
obwodu odnosnego. I?rz%/padek ten” wten-
czas zachodzi, jezeli liczba czionkow, kto-
raby im w razie urzadzenia osobnej kasy
pozostata, nie dosiegta co najmnigj ~tysigca
lub ustanowionej przez najwyzszg
wtadze administracyjng, wyzsze]
liczby. Stowa rozstawnie” drukowane ko-
mi8ya skreslita, aw miejsce >tysigea« uchwa*
lita "500.

Z powyzszych uwag wynika, ze wig-
kszo$¢ komisyi nie zgadza Sie na przewi-
dziang w projekcie rzgdowym centralizacy:
kasdla chorych, uwazajac mate kasy za lepsze
Pokazato sie to takze przy obradach nad ka-
sami fabrycznemi (par. 257). Kasy fabryczne
moqubyc dotad zaktadane, skoro licza 50
cztonkéw. Projekt rzadowy chciat  usunac
istniejace kasy fabryczne, jezeli maja mniej
niz 1) czionkow. _WiekszoSC komisyi go-
dzita sie na to. Znaczna mniejszosC zas$
chciata  utrzymaC wszystkie istniejagce kasy
fabryczne i~ dopusci¢ nowozaktadane kasy
na przysztos¢ z 50 czionkami, ktore wedtug
projektu miatyby obejmowac 500 lub za ze-
zwoleniem najwyzszej wtadzy 250 czionkow.
Socyalisci i wolnomysini oraz przedstawiciel
Kola Polskiego zadali zupetnego usunieci/*,
kas fabrycznych, a przynajmniej przy usta-
nowieniu nowych kas ficzby 1000 czfonkow.
Inni inne podawali wniogkKi, Z%o,dzono Si8
przeciw gtosom prawicy i liberatdbw na to,
aby zatozenie nowych kas fabrycznych za-
lezato od zgody robotnikow, oprocz tego,;
aby do zatozenia pfzemystowych Jes fabiy*
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cznych potrzeba byto najmniej 100 a do rol-
niczych najmniej 20 cztonkow. .

oprawki wiec rozne komisya przyjeta;
lecz gdy przyszto do gtosowania nad catym
paragrafem 257, wiekszos¢ byta przepiw
niemu; paragraf caly’ upadt i powstata —
proznia. Prawdopodobnie jednak po podje-
Cleljfl dalszych obradrkomlsya proznie te wy-
petni,



Rbonujcie

(gazete ~rudzigb6zkg

z dodatkami
GosC  Swiqteczny, Przyjaciel
Dziatwy, Gospodarz, Robotnik
I Smiech, pismo humorystyczne.

Rbonowaé mozna na wszystkich pocztach.
Cema kwartalnie tylko 1 marke*
,Bazeta Srudzigdzka*“
wyptaca 150 marek dobro-
wolnego, wsparcia wdowom,
ktorych mgz, abonent ,,Gazety
Grudziqdzkie/®™\ umart  wsku-
tek nieszczesliwvego wypadku.
,Bazeta Sruodzigbdzka"
udziela bezplatnie czytelnikom
swoim rady w sprawach
rentowych i podatkowych.
,Bazeta 6rudzigdozka*
wykonuje wszelkie prace wcho-

dzgce w zakres drukarstwa.
Telefon J47. =3 Telefon 147,



Najodpowiednicjszfm organem
do wszelkiego rodzaju ogtoszen

Gazeta Grudziadzk.

Jest ona najpoczytniejszcm_pismem polakiem
na catym obszarze ziem polskich.

Wedtug urzedowego posSwiadczenia notaryal*
nego z dnia 22 go marca roku 1910 wynosita
liczba jej abonentéw

-------- 94250

(abonentéw pocztowych 00730).
#Gazeta Grudzigdzka* jest w réwnej mierze
rozpowszechniona w Wielkicm Ksigestwie
Poznanskiein, Prusach Zachodnich, Wscho-

dnich i na obczyznie.
Kazdy kupiec, rzemies$lnik i przemystowiec powinien
PIT cho¢ liii prdba
zamiesci¢ ogtoszenie w "Gazecie Grudzigdz-
kiej a przekona sig, Zze znaczne z tego be-
dzie miat zyski.

»,Gazeta Grudzigdzka"

zaleca sie tez obywatelom ziemskim 1 gospo-
darzom jako znakomity organ do ogtoszen,
gdy chodzi o uzyskanie

wszelkiego rodzaju sit roboczych, ofieyalistow,
sprzedazy zb6z do siewu, bydta rozptodowego,
pareelacyi, kupno f sprzedaz majatkéw

uzyskanie pozyczek, lokowanie pienigdzy i t. d.

Rezultat pewny! Prosimy sie przekonac!

u




Karta do zapisan. Gaz. Grudz.

Unterzeichneter bestellt kiermit bei demKaiser-
lichen Postamt fur die Monaie januar Februar
urid Marz 1911 die in Graudeaz erscheinende
Zeitung

,Gazeta Grudzigdzka™

Zeitungspreisliste U Abteilung t. Polu. No. 26
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