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CZESC 1
. Postgpy drozyzny we Lwowie.

Uczucie drozyzny.

Drozyzna | Stowo to styszymy dzi§ wszedzie. Niema dzi$
czlowieka, ktoryby na drozyzn¢ nie narzekat. Kazdy odczuwa
drozyzne, kazdy moéwi o drozyznie, wszedzie radzi si¢ nad
drozyzna; z powodu drozyzny robotnicy strajkuja, urzednicy
robig bierny opor, fabrykanci lacza si¢ i tworza kartele, trusty
i urzadzaja lokauty; panstwo buduje domy urzednicze i robo-
tnicze, parlament chce przeciwdziala¢ drozyznie, pensye urze-
dnikéw i place robotnikow podwyzszaja si¢ stale, a przeciez
mowi si¢ ogoélnie, ze drozyzna coraz wigcej daje si¢ odczuwac.

Wydzial krajowy w swem sprawozdaniu z dnia 28 listo-
pada 1911. r. LW. 170.173/911 podkre$la jak najwyrazniej
fakt, ze drozyzna ro$nie w sposob wprost zastraszajacy. Wedle
str. 8 tego sprawozdania »Wydziat krajowy ma pod rgka ze-
stawienie cen artykuléw spozywczych w r. 1909. w pordéwna-
niu z cenami obecnemi, z ktoérego okazuje si¢, ze cena nie-
ktorych najkonieczniejsz.ych artykuldw wzro-
sta o 100°/0«! Na str. 4 i 5 Wydzial krajowy tak motywuje
podwyzszenie ptac dla swych urzednikoéw: »Potegujacy sie¢
w tych ostatnich latach ¥ niemal z miesigca na miesigc wzrost
cen wszystkich artykutéw z dziedziny potrzeb zyciowych i taki
sam wzrost cen mieszkan jest zjawiskiem ogélnem i tak po-
wszechnie znanem, ze dowodzi¢ go jest zbyteczne. Zagro-
zeni w swym bycie materyalnym urze¢dnicy (calej Monarchii)
szukaja obrony w zwiazkach, majacych na celu zaktadanie
spotek spozywczych i handlowych, a przedewszystkiem akcye
budowy tanich mieszkan. Wydziatl krajowy z ta niekorzystna
zmiang warunkow materyalnych urzednikow liczy¢ si¢ musi,

*) Od 1907. do 1911. r.

P. Ciompa: Drozyzna w Galicyi. |



wymaga tego bowiem poczucie obowigzku opieki nad
warunkami bytu tych, ktéorzy sily swe i zdol-
nosci na ustugi kraju oddaja«.

Jezeli Wydziat krajowy takich stow uzywa, to rzeczy-
wiscie drozyzna musi juz byé zbyt wielka. Same atoli nasze
twierdzenia nic jeszcze nie moéwia, drozyzng udowodni¢ musza
cyfry.

Cyfry, suche cyfry! Tak, cyfry to materyal suchy, ale
tylko dla tego, kto cyfr czyta¢ nie potrafi, nie chce lub nie
potrzebuje. Ale dla kazdego, kto w cyfrach oryentowaé si¢
nauczy, maja cyfry ogromne znaczenie. Obliczenia, kalkulacya,
cyfry, wszedzie dzi§ zwycigzaja, sita stwarza prawa.

A sile wyraza¢ mozemy tylko zapomoca cyfr. Taksamo
drozyzng¢ wykaza¢ nam moga tylko cyfry. Skargi, narzekania
bez cyfr nie sg dowodem i nic nie pomogg. Ogolnikowe stwier-
dzenie, ze niektore artykuly spozywcze podrozaty o 20, 50,
100 Iub nawet 200°/0, nie da nam zadnego obrazu. Jezeli
przed rokiem zarabialem 200 K miesigcznie, a potrzebowalem
na zycie 180 K, to potrzebujac dzi$ 240 K na zycie, nie zdaj¢
sobie jeszcze sprawy z tego, co si¢ do tego przyczynito.
Twierdzenie, jakoby win¢ przypisywac nalezato drozyznie, moze
by¢ zupeinie bezpodstawne. Przed rokiem zylem skromniej,
oszczgdzatem, dzi§ nie oszczedzam, zwigkszylem swe potrzeby
Iub robi¢ lekkomys$lne wydatki i drozyzna moze tu wcale nie
by¢ przyczyna wigkszych wydatkow. A przeciez niedobor mego
gospodarstwa mimowoli powoduje, ze wing przypisywaé bede
stosunkom zewnetrznym, przyczyne wickszych wydatkow przy-
pisywa¢ bede prawdopodobnie drozyznie. Natomiast nie od-
czuje drozyzny, chociazby moje utrzymanie z powodu podwoj-
nych cen wynosilo obecnie K 360, jezeli zarabiam K 500 mie-
siecznie.

Wynika wigc z tego, ze samo podnoszenie si¢ cen nie
jest jeszcze wykladnikiem drozyzny. Ze stosunku wydatkow
do dochod6éw nie mozemy jeszcze wnioskowa¢ o drozyznie. Cyfry
musimy umie¢ zuzytkowaé, a wtenczas podobnie jak pod mi-
kroskopem zobaczymy $wiat w innem S$wietle: pelen Zycia,
zachwytu lub zgrozy. I tak zachwycaé si¢ bedziemy ubraniem
dwa razy tak drogiem, o ile ono jest pi¢¢ razy wytrzymalsze.
Za$ zgroza i oburzenie nas ogarnie, gdy buciki pi¢¢ razy
tansze za tydzien si¢ rozpadng. Taksamo mozemy odczuwaé
drozyzn¢ a nie zdawaé sobie sprawy z jej rozmiardéw, gdy
tylko na same ceny artykuldéw codziennych zwracamy uwagg.

Ceny artykutéw spozywczych od r. 1863. do 1911.

Cheac obliczy¢ doktadnie rozmiary drozyzny musimy po-
robi¢ najrozniejsze porownania. Niestety brak do tego ma-
teryatu. W przyblizeniu atoli chcemy tu przedstawi¢ drozyzng
na podstawie chociazby tylko bardzo szczuplego materyatu,
ktory mamy pod reka. Obok cen musielibySmy mie¢ cyfry
porownawcze Srodkow dawniej 1 dzi§ skonsumowanych, ich
wartosci spozywczej, uzytecznosci lub szkodliwosci dla zdrowia,
stanu zdrowia konsumentdéw, ich potrzeb, wyksztatcenia, pracy,
kultury itp. Tego dzi§ wszystkiego jeszcze nie mamy, opero-
wa¢ mozemy tylko cenami $rodkéw spozywczych i dochodami;
nie mamy nawet cyfr porownawczych wydatkéw, bo nikt z nas
takich zapiskow nie prowadzi, ktérebySmy zuzytkowaé¢ mogli.
Przed paru laty profesor Dr. Bujak zadawal sobie duzo pracy,
aby zebra¢ rozgatunkowane wydatki rodziny, ale prawie bez
rezultatu. A przeciez cyfry takie mialyby ogromnie donioste
spoteczne znaczenie'). 1 tylko na takiej podstawie moglibysmy
wyda¢ orzeczenie, w jakim stopniu drozyzna si¢ podnosi.

Dla ilustracyi drozyzny podamy tu ceny, na ktorych opie-
ramy nasze obliczenia. I tak wynosity ceny w przeci¢ciu rocznem:

W roku
1863. 1875. 1906. 1911.

haler=zy
mie;sa' wotowego . 86 90 146 180
baraniny ... ? 71 106 166
wieprzowiny . . - - ? 119 156 190
gesi (para) karmionych . 482 742 1046 1268
kaptonéw (para). 352 620 834 840
kaczek (para). 223 318 472 570

kur karmionych (para). 188 282 530 552
kurczat wigkszych (para). 100 184 205 277
masta Swiezego 170 240 318 353

- =kuchennego 163 210 250 270

*) Wydana (u firmy J. F. bischer w Krakowie) w tym celu
przez autora ksigzka kasowa dla gospodarstwa domowego znaj-
duje bardzo mato nabywcow, bo prawie nikt nie zapisuje w ra-
cgonalny sposob swoich dochodow i wydatkéw. Uwazamy to za
zbyteczne, nawet za $mieszne.



W roku Cyfry te ilustruja dosy¢ dobitnie podnoszenie si¢ cen.
1863, 1875. 1906. 1911. Doktadniejsze zdanie wyrobimy sobie atoli dopiero wtenczas,
’ ) ) gdy przedstawimy tu przecigtne podnoszenie si¢ cen w kaz-

halerzy dym roku wedle poszczegdlnych okresow. Poszczegdlne okresy
wynosza wyzej bowiem od 1863. do 1870. r. lat 12, od 1875.
mleka zbieranego. 10 9 15 16 do 1906. r. lat 31, a od 1906. do 1911. r. lat 5. Rozdzieliwszy
$mietanki stodkiej 38 64 71 76 wigc przyrost powyzszych cen na ilos¢ lat kazdego okresu,
=——m kwasnej 39 80 83 117 otrzymamy roczne podnoszenie (obnizanie) si¢ cen w naste-
jaj (PATa) oo 6 10 12 15 pujacej tabliczce:
chleba ..ooovovveieieciee. 24 24 25 30
mgki nr. 3 . . . . ? 38 30 38 Przecictne roczne podwyzszanie
kartofli 100 kg ? 775 596 806 sie cen w okresach
od 1863. r. od 1875. r. od 1906. r.
Najdawniejsze ceny przyjmujemy w wysokosci 100°/0 do 1875. r. do 1906. r. do 1911.r.
i na tej podstawie obliczamy ceny lat nastepnych w procentach. p rocen t
Ceny powyzszych artykuldéw podnosity si¢ we Lwowie,
jak nastepuje : migsa wolowego + 04 + 2-1 + 8-0Oi
_______________________ baraniny + 1-6 +16.6 0
W roku wieprzowiny + 10 + 6-0
1863. _1875. 1906. _1911. gest + ‘6‘§ 20 o2
aptonow + 6- + 2- + 04 &
pro cent Kaczek + 36  + 22 + 88 £
+ _ _ [
micso wolowe. 100 105 170 210 11;1111;(;2@'[ ....................... M 471'(2) ir 3% ::142_468
baranina  ..........cc........ — 100 150 233 masta o + 30 + 14 + 40 $
wieprzowma .. - - - 100 130 160 mleka zbieranego — 0-8 + 16 + 2-0 S
gesi 100 154 217 263 $mietanki stodkiej + 60  + 06 + 22 ¢
aptony ... 100 175 237 239 — —kwasnej + 8'6 + 0'3 +17-4 «
kaczki 100 143 212 256 iai + 5-6 + 1-0 +100 ¢
KUy e 100 150 281 294 chleba 0-0 0-0 -+ 54 3
kurczgta ..o 100 184 205 277 maki Nr. 3 00 07 4+ 0-0 *
masto ... 100 137 182 202 kartofli. 0-0 — 07 + 08
mleko zbierane 100 90 150 160 o
émietanka stodka. 100 171 189 200 przecigtnie okoto ., + 40 + 1*2 + 60
— —kwasna 100 203 213 300
JAA 100 167 200 250 Powyzej obliczony przyrost cen uwaza¢ musimy za naj-
chleb v 100 100 102 129 nizszy. Wydzial krajowy wedle przytoczonego na poczatku
mgka ar. 3. ... - 100 ” %02 sprawozdania ma bowiem pod r¢kg daty, wedle ktorych nie-
kartofle oo, — 100 77 0 ktore najpotrzebniejsze $rodki spozywcze poszly od roku 1909.

do 1911. o 100% w gore, nasze za$ obliczenia wykazuja od
1906. roku najwigkszy przyrost ceny $mietany kwasnej (87%)



i baraniny (83%) wobec cen z 1863. r., co wobec 1906. roku
wynosi przy S$mietanie kwasnej 40% a przy baraninie 56°/o-
A przeciez juz i powyzsze obliczenia przedstawiaja rezultaty
wprost przerazajace: ceny Srodkoéw spozywcezycli, ktore
od r. 1873. do r. 1906. podnosily si¢ corocznie prze-
cietnie o 12%, ida od r. 1906. raptownie w gore,
bo podnosza si¢ przecictnie o 6’0% rocznie! Zau-
wazy¢ nalezy, ze przyrost ten wyrazamy w procentach cen za-
sadniczych (pierwotnych 1000p z 1863. r.), i ze przyrost taki
wobec cen poprzedniorocznych jest bez poréwnania nizszy.
I tak przypusciwszy dla przykladu podrozenie migsa wotowego
w 1910 roku z 174 na 180 halerzy, to takie podwyzszenie
si¢ ceny (o 6 halerzy) przedstawiatoby wobec ceny zasadni-
czej z 1863. roku 60/0, a wobec ceny z 1910. r. tylko
3'4%. Dla uzyskania materyatu poréwnawczego musimy nasze
obliczenia opiera¢ na jednej tylko cenie zasadniczej, gdyz przy
zuzytkowaniu cen poprzedniorocznych otrzymaliby$my oblicze-
nia zupeinie falszywe. Jezeli wigc przyjmujemy tu przecigtnie
6%-wy przyrost cen w okresie 1906/11 wobec roku 1863., to
przyrost ten wobec cen poprzedniego roku wynosi mniej wig-

cej tylko 3'4%. Sa to wigc cyfry bardzo nizkie ¥
Obliczony w powyzszej tabliczce przyrost cen odpowia-
da¢ bedzie mniej wiecej zwickszaniu si¢ wydatkéw rodzin za-
mozniejszych na wyzywienie si¢, o ile rodziny takie uzywaja
przewaznie potraw migsnych. Jezeli za§ uwzglednimy rodziny,
ktore przewaznie zywia si¢ potrawami macznemi, to przy od-
powiednim podziale wydatkow na migso wotowe, wieprzowing,
masto, mleko, jaja, chleb, make i kartofle, otrzymamy roczna

podwyzke:
w okresie od 1863. do 1875. r. 1'1%
- = = 1875. « 1906. ,,0’7%
» » 1906. , 1911. , 3%

1. Wzrost wydatkéw na Srodki spozywcze.

Na podstawie takiego podwyzszania si¢ cen obliczy¢ teraz
mozemy w przyblizeniu u rodziny mniej zamoznej i zamoz-
niejszej wzrost wydatkow na S$rodki spozywcze przy tymsamym

) *) W Ameryce obliczaja przyrost cen od lat dziewi%édzie—
sigtycli na 27%, w Niemczech od 1895. do 1908. roku na 26% cen
przecigtnych w 1895. roku. Wedle naszych powyzszych obliczen
Il)rz6yrost cen we Lwowie wynosi tylko wobec cen z 1895. roku

46% do 1908. roku a 25-1% do 1911. roku.

7

sposobie zycia. Dla tatwiejszej oryentacyi przyjmujemy tu dla
obydwu rodzin w 1863. r. miesieczny wydatek na wyzywienie
w kwocie K. 83 33, co czyni 1.000 K. w pierwszym roku.
Wtenczas okazuje si¢, ze kazda z tych rodzin potrzebowala
na $rodki spozywcze :

_rodzina rodzina

mniej zamozna zamozniejsza
w 1863. roku K. 1000 K. 1000
w 1875, , 1132 , 1400
w 1906.,, 1349 »1772
w 1911. » 1574 2072

Wynika z tego, ze w okresie 5-letnim t. j. od 1906. do
1911. r. zwyzka cen tak kolosalne porobita postepy, ze wydatki
rodziny na S$rodki tylko spozywcze, zwigkszyly si¢ prawie o ta-
ka samg kwote (o K. 225 — 300) anizeli w okresie 31-letnim
od 1875. do 1906. r. (o K. 217—372). Innemi stowy: Ceny
podnosza sie obecnie w stosunku 6 razy wick-
szym, anizeli w okresie 1875. do 1906.

Z podwyzszania si¢ cen nie mozemy jeszcze wnioskowac,
czy i w jakim stosunku poteguje si¢ drozyzna. Zalezy to
zupelnie od dochodéw poszczegdlnych jednostek. Rodzina,
ktorej dochody réwnomiernie z podnoszeniem si¢ cen Srod-
kéw spozywcezych powigkszaly si¢ w tym samym stosunku,
nie odczuje drozyzny przy takim samym trybie zycia. O ile
wigc dochody powyzszej rodziny zamozniejszej na srodki spo-
zywcze powickszaly si¢ odpowiednio do przyrostu cen $rodkow
spozywczych, o ile wigc budzet tej rodziny na wyzywienie
wynosit:

wydatki dochody nadwyzka +

niedobor —
w 1863. roku K. 1000 K. 1000 0
w 1875. » 1400 . 1400 0
W 1906. 1772 1772 0
w 1911, 2072 2072 0

n

to rodzina taka na drozyzn¢ skarzy¢ si¢ nie bedzie, bo nie
potrzebowalta si¢ ogranicza¢ w sposobie Zycia, ani tez nie
walczyta z niedoborem. W tej rodzinie kwestya drozyzny nie
istnieje, pomimo, iz ceny S$rodkéw spozywczych zwigkszyly si¢
o 107-2°/0. Taki stosunek zachodzi mniej wiecej w wolnych
zawodach : kupiec, przemyslowiec, adwokat, lekarz, budowni-



czy, rzemie$lnik podnosi odpowiednio do cen $rodkéw spozyw-
czych takze i cen¢ wlasnej pracy, a przez to i swoje do-
chody.

Natomiast rodzina, ktérej dochody nie zwigkszajg si¢
wcale lub zwickszajg si¢ w mniejszym stosunku anizeli ceny
srodkow spozywczych, odczu¢ musi i drozyzng. O ile wigc
budzet na wyzywienie mniej zamoznej rodziny wynosit:

wydatki dochody niedobor
w 1863. roku K. 1.000 K. 1.000 K. 000
w 1875. ,»1.132 » 1.000 5132
w 1906.,, ,» 1.349 ,» 1.300 >4
w 1911. , 1.574 ,» 1.400 , 174

to rodzina taka walczy¢ musi z niedoborem, bo jej dochody
albo wcale si¢ nie podwyzszyly (w 1875. roku) lub podwyz-
szyly si¢ nieodpowiednio (w 1906. i 1911. roku). Rodzina taka
musi odczu¢ drozyzng, a odczuwa ja tem wigcej, czem wigkszy
jest niedobdér przy tym samym sposobie zywienia si¢. Powyz-
sza rodzina w 1863. r. nie skarzylaby si¢ na drozyzng, w 1875.
roku odczuwataby drozyzne¢ bardzo dotkliwie, w 1906. roku
mniej, a w 1911. r. najwigcej. Przyczyng tego niedoboru bu-
dzetu gospodarstwa jest tu wiec drozyzna. Rodzina taka musi
zmniejsza¢ swe potrzeby lub zacigga¢ dhugi.

W jakim wigc stopniu drozyzna istnieje, zalezy to od
ustosunkowania si¢ wydatkdow do dochodow kazdego gospo-
darstwa. Drozyzn¢ spowodowaé moga takze i zwigkszone po-
trzeby, chociazby ceny wecale si¢ nie zwigkszyly, a nawet
1 wtenczas, gdyby si¢ ceny obnizyly, bo niedobor takiego go-
spodarstwa zawsze daje si¢ odczuwaé, czy to z powodu zacia-
gania pozyczek, cgy tez z powodu ograniczania tej lub owej
poprzednio juz przyjetej potrzeby zyciowej.

I w tym kierunku brak nam prawie zupehlnie dat staty-
stycznych. Musimy si¢ tu opiera¢ przewaznie tylko na cyfrach
dochodow robotnikéw i urzednikoéw, bo wlasnie te zawody
z natury rzeczy odczuwa¢ musza drozyzng, gdyz zawody
wolno zarobkujace bez niewielkich trudnosci odpowiednio pod-
nosi¢ mogag swoje dochody. Zanim atoli przejdziemy do obli-
czenia wszystkich wydatkow, musimy jeszcze zastanowic si¢
nad cenami mieszkan.

Ceny mieszkan.

W roku 1886. i 1887. ptacono w Wiedniu za pokoj ka-
walerski z obstuga i meblami 14 K. — najwyzej 20 K. — W 1892.
roku kosztowaly 2 pokoje z kuchnig w Krakowie 432 K. ro-
cznie, w 1893. roku 3 pokoje z kuchnig i przedpokojem 560
K. rocznie, a jeszcze w 1897. roku 3 pokoje z kuchnig i przed-
pokojem 720 K. Za mieszkanie 4-ro pokojowe z przedpokojem
i kuchnig, bardzo obszerne (z 9 oknami) ptacono w r. 1902.
960 K. a jeszcze w r. 1905. 1.040 K. — Mieszkanie 6 poko-
jowe mozna bylo w tym czasie dosta¢c w Krakowie jeszcze za
1200 K. — Dzi$ kazdy pokoj we Lwowie i w Krakowie kosz-
tuyje przecigtniec 30—40 K. miesigcznie. A zatem kosztowat
pokdj w roku 1863. miesigcznie conajmniej 10 K., w r. 1875.
12 K., wr. 1906. 24 K., a w r. 1911. najmniej 30 K. (we
Lwowie). Wobec tego cen¢ mieszkania 3-ch pokojowego przy-
ja¢ mozemy :

w roku 1863. w kwocie 360 K = 100%

»1875. » 432 ,, =120%
» 1906. ” 864 ,, =240%
, 1911. n 1080 ,, =300%

Nie uwzgledniamy tu przestrzeni mieszkania, ktorych
pokoje dzi§ sa conajmniej o % mniejsze.

Skutki wyzszych cen na gospodarstwa domowe.

A teraz obliczymy w przyblizeniu wydatki kawalera i ro-
dziny.

Mam przed sobg wydatki kawalerskie akademika i urze-
dnika (20—24 letniego) w Wiedniu z 1886. roku:

$niadanie  .......ccceeevieiieiieiennns 20 hal.
drugie $niadanie...................... 20
obiad ..o 40-46
podwieczoreK........cccooverieennne 20
kolacya ..o 20
Roczne wydatki wynosity :
na WyZywieni€  ......ccceccevveevuenen. K. 452
- subranie, bielizng, obuwie itp. , 144
, Inne wydatki L ..92
, mieszkanie i obstuge ,,188

razem K. 876
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Miesiecznie kosztowalo zatem cale utrzymanie kawalera
mniej wigcej 73 K. W latach 1889. az do 1891. rosng te wy-
datki na 100, 111 i 134 K. przy pensyi 120, 183 i 200 K.
Doda¢ nalezy, ze w danym wypadku rzeczywistym zwigksza-
nie si¢ dochodéw nie powodowalo wickszych potrzeb zycio-
wycli i wydatki odpowiadaty rzeczywiscie skromnym wymaga-
niom kawalera. Jako minimum utrzymania przyjmujemy tu
atoli w 1891. r. tylko kwote 120 K., a wiec kwote jeszcze
o 14 K. miesigcznie mniejsza.

Stosujac tu poprzednie zwyzki cen $rodkéw konsumcyj-
nych i mieszkania, otrzymamy na utrzymanie kawalera z aka-
demickiem wyksztalceniem nastepujace wydatki we Lwowie :

wyzywienie,

w roku ubranie i inne Mieszkanie razem
1863. K. 60 K. 10 = K. 70  (100°/0)
1875. , 88 + 12 = .90 (131a
1891. ,, 100 + .20 - » 1200 (171 )
1906. 110 224 = 134 (1914
1911. ,,134 + » 30 — 164 (234 )

Kwoty utrzymania, w procentach wyrazone, przewyzszaja
(z powodu znaczniejszego podwyzszania si¢ cen mieszkan) mniej
wiecej o 20"/ wzrost cen jednego z gléwnych pokarmoéw :
migsa wolowego; jest rzecza naturalng, ze wydatki kazdego
czlowieka s3 zanadto indywidualne, aby mozna twierdzi¢, ze
przy mniejszych wydatkach czlowiek utrzymacby si¢ nie mogh.
Jeden potrzebuje wiecej, drugi mniej, cztowiek kulturalny
wigcej od niekulturalnego, czlowiek mlodszy z reguly mniej
od czlowieka dojrzalego, a czlowiek stary znowu potrzebuje
mniej od czlowieka dojrzatego, a nawet mniej od cztowieka
mtodego. Wielkg role odgrywaja tu takze stosunki miejscowe;
na wsi potrzebuje czlowiek mniej anizeli w miesécie; w matem
miescie mniej, w wickszem z reguly wigcej. Miarg utrzymania
moze wiec by¢ tylko przecigtny wydatek ludzi stojacych w przy-
blizeniu na tym samym poziomie kultury, w tej samej miej-
scowosci. Dlatego tez koszta utrzymania w wysokosci 164 K.
miesi¢cznie odpowiada¢ beda li tylko w przyblizeniu wydatkom
20 —25-letniego kawalera z akademickiem wyksztalceniem we
Lwowie. Kawaler 30-letni potrzebowaé bedzie wigcej, a 40-letni
jeszcze wigcej. Nie jest atoli wykluczone, Ze u niektorych ta-
kich kawalerow utrzymanie bedzie tansze. Utrzymanie kawa-
lera o nizszem wyksztalceniu bedzie z reguly skromniejsze,
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a utrzymanie robotnika kawalera z reguly stosowac si¢ bedzie
do jego zarobku. W mniejszem miescie utrzymanie begdzie
z reguly tansze. Dokladniejsze daty statystyczne bylyby nie
tylko ciekawe, ale i ze wzgledu na stosunki spoteczne nad-
zwyczajnie potrzebne, gdyz tylko na podstawie takich poréwnan
moglibySmy sobie zda¢ sprawe¢ z rozmiaréw drozyzny. Bez
takich i jeszcze mnoéstwa innych dat statystycznych mozemy
drozyzne ocenia¢ bardzo roznie. Kazdy cztowiek ma bowiem
inne wymagania, to tez wydatki kazdego czlowieka musza by¢
rézne.

W przyblizeniu na podstawie blizszych dochodzen usta-
li¢ mozemy obecnie we Lwowie miesigczne wydatki kawalera
miodszego (okoto lat 25), ktory zyje skromnie i z kazdym
groszem si¢ liczy, jak nastepuje:

Wikt (dziennie: $niadanie 30 h., drugie $niadanie
20 h, obiad 100 h., podwieczorek 40 h., ko-
lacya 80 h.) miesiecznie 81—83*70 K., przecietnie 82 K.

Mieszkanie umeblowane (najmniej) o 30,,
ODbshuga e 6 .
Swiatloiopal ................................................................... 5,
Ubranie (1 palto 90 K. 11 zarzutka 70 K. na 3
lata, rocznie: 2 ubrania po 76 K., | kapelusz
8 K., rekawiczki 4 K., krawatki 8 K., inne 15 K.
najmniej) 20,,
ObUWIC NAJMNIC]  coovverereceieieeieieeieie e eee e 2.,
Bielizna, wraz z praniem i prasowaniem najmniej 6 ,
Inne wydatki = oo 13,,
Razem okolo  ...cccoevieiieiii, 164 K

Wedle zapewnien kawaleréw kwota ta absolutnie nie wy-
starcza we Lwowie na utrzymanie. Po zbadaniu powyzszych
wydatkow przyjdziemy tez rzeczywiscie do przekonania, ze
kwota 164 K. miesigcznie moze wystarczy¢ tylko kawalerowi,
ktory zyje skromnie i z otdéwkiem w reku. O restauracyach,
zabawach, ksztalceniu si¢, teatrze i innych kulturalnych wy-
datkach nie moze by¢ mowy; kawaler taki nie moze choro-
waé, nie moze wyjezdza¢ na urlop, bo kazdy taki wydatek,
o ile dana osoba nie ma wyzszych od 164 K. dochodéw, staje
si¢ przyczyna dlugdéw, ktorych splata w miesigcznych ratach
powigksza naturalnie znacznie jego wydatki. Juz pozyczka
w wysokosci tylko 120 K powoduje zwigkszenie si¢ wydatkow
o 10 K. przez 12 miesiccy.
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Jezeli wigc kawaler posiada tylko dochody w wysokosci
164 K., to kazdy dalszy wydatek powoduje niedobor. Tak np.
podniesienie si¢ cen o 30/ rocznie spowoduje juz wigksze
wydatki w kwocie 60 K rocznie, czyli 5 K. miesigcznie w pierw-
szym roku, o 120 K. w drugim, o 180 K w trzecim roku itd.
Niedobdér samych tylko 3 lat wynosi juz 360 K.

Jest wigc rzeczg zupelnie zrozumiala, ze czlowiek taki
musi odczuwaé podwyzszanie si¢ cen z roku na rok coraz to
wigcej, o ile jego dochody nie powickszajg si¢ rowniez w tym
samym stosunku. Czlowiek taki musi, o ile nie chce zaciggad
dhugow, tak ogranicza¢ si¢ w swoich potrzebach zyciowych,
aby jego wydatki nie przekraczaly jego dochodow. I tu roz-
poczyna si¢ uczucie drozyzny; tu tez jest zrodlo niejednego
zadluzenia sig.

2. Wydatki rodziny bardzo oszczednej.

Uczucie drozyzny musi si¢ znacznie wigcej potggowaé
w rodzinie, bo tu przeciez wydatki zalezne sa od wigcej czyn-
nikdw, od 3 lub wigcej 0s6b. Obliczenia te ograniczy¢ musimy
tylko do zestawienia autentycznych wydatkow z 1893. roku,
bo innych zestawien nie mamy pod reka. Wydatki rodziny
sktadajacej si¢ tylko z meza, zony i kilkumiesiecznego dziecka
wynosily w 1893. roku :

rocznie miesigcznie
WyZywienie v, K. 811-40 K. &0
mieszkanie ..o 420 — 35 —
obstuga ..., . 72— 6—
opal i Swiattlo ... B 92-60 72
ubranie, obuwie, bielizna . . 244— . 20-33
KS1gZKi e 20__ Y 2-42
cele dobroczynne  .......ccceceeinene . 26— . 2-17
zakupno przedmiotow gospodarczych | 36-94 3-08
lekarz i apteka .....ccccovevenininenins . 51-66 . 431
ubezpieczenie  ....ccoeeeiieieiieenne . 124-32 . 10-36
inne wydatKi.......cocooevveieninniinncnnn. . 140-30 . 11-70

razem K. 2.048-22 K. 170:69

*) Samego migsa konsumowal we Lwowie %rzecn;tme kazdy
mieszkaniec w 1910. . 83'4 kg. Przy cenie K. | wy datek prze-
cietny kazdego mieszkanca na migso wynosi K. 142" zas 2 osob
1ntehgentnyc conajmniej K. 400, a rodziny z 6 0sob ztozonej
conajmniej K. 1.000 rocznie.
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Wymagania tej rodziny byly nadzwyczajnie skromne,
zona sama gotowala, slugi nie bylo, postugaczka kosztowata
tylko 6 K. miesigcznie. Wydatki takiej rodziny przedstawiaja
si¢ na podstawie poprzednio przyjetego podwyzszania si¢ cen
srodkow konsumcyjnych w rodzinie mniej zamoznej, jak na-
stepuje :

wroku utrzymanie  mieszkanie razem z C‘;lélenzg)nlle'
1863. K. 1200 + K. 240 = K. 1.440 K. 1.564
1875. ,1.360 + 288 =, 1.648 ,1.772
1893. , 1504 + ,420 = , 1924 , 2.048
1906. , 1.622 + ,576 =, 2.198 , 2.322
1911. ,, 1892 + ., 720 =, 2.612 , 2.736

Nie uwzgledniamy tu wydatkow nadzwyczajnych na cho-
roby, potdg, wyjazdy, przeprowadzanie si¢ i t. p. Wydatki na
mieszkanie wzrosty tu z 1500 na 16, 21, 25 i 270/0.

3. Wydatki rodziny bardzo oszczednej (5 osob).

Wydatki tego samego matzenstwa przy 3 dzieciach i stu-
dze powigksza si¢ bardzo znacznie; przyja¢ musimy, ze wikt
3 dzieci w wieku 8—20 lat i slugi Wynosi¢ musi co najmniej
tyle, ile poprzednio wynosit dla ojca i matki, powigksza si¢
rowniez wydatki na mieszkanie, ubranie, obuwie, bielizng,
opat, ksiazki, przedmioty gospodarcze, lekarza i apteke ; wzrosng
réwniez 1 drobne wydatki.

Przypusci¢ mozna wigc, ze utrzymanie takiej rodziny
sktadato si¢ w 1893. r. z nastepujacych wydatkow :

rocznie miesiecznie
WYZYWIENIE  .ovvovoveceeeceeeecenans .. K 1.400 — K. 116-66
mieszkanie  ........cocooeeiennenn .. 560— 46-66
pensya SHUi.......ooooorrvviiiennnnns t44 — 12—
opat i $wiatto . . S, 120— 0 —
ubranie, obuwie, biclizna . . .  400- 33-33
KSIZKi oo o, 60- ., 5--
cele dobroczynne 36- 3 —
zakupno przedmiotow gospodarczych » 48' — 4-—
lekarz, apteka . . . . . . 80 1 6-66
ubezpieczenie .. - .., 12432, 10-36
inne wydatki . . . ., 180- g 15—

razem K. 3.152*%32 K. 262*67
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Zdawatoby sig, ze ostateczna kwota roczna wypadia tu
dosy¢ wysoko. O ile atoli rozdzielimy najgtowniejszy wydatek
wyzywienia na osoby i dnie, uzyskamy w przyblizeniu obraz
sposobu zycia tych 5 ludzi (bez slugi). Wobec 5 osob przy-
padalo tu przecietnie na osobe 76 hal. dziennie, gdy tym-
czasem przy 2 osobach poprzednio przypadato 110 hal. dzien-
nie. Ten dzienny wydatek 76-groszowy rozdziela si¢ mniej
wigcej : 12 hal. na $niadanie, 10 hal. na drugie $niadanie,
28 hal. na obiad, 10 hal. na podwieczorek i 16 hal. na ko-
lacye. Uwzgledniwszy za$ sluge, wypadatlo na osobe tylko
65 halerzy.

) Inne wydatki s3 tak minimalne, Ze blizszego objas$nienia
nie potrzebuja.

Przyjmujac niezmienione potrzeby tej rodziny, otrzymamy
obraz postgpdéw drozyzny w nastgpujacych cyfrach :

wroku utrzymanie  mieszkanie razem z ubezpie

czeniem
1863. K. 2.000 + K. 360 = K. 2360 K. 2.484
1875. , 2264 + (432 = » 2.696 ,,2.820
1893. , 2468 + . 560 — . 3028 . 3.152
1906. ,, 2.650 + . 864 — . 3514 . 3638
1911, 3.100 + .1.080 = .4.180  .4.304

Przedstawialismy tu dotad obrazy drozyzny rodzin Zy-
jacych skromnie, liczacych si¢ z kazdym groszem, bez zwigk-
szonych potrzeb zyciowych, a ograniczajacych si¢ w wydat-
kach i zywieniu si¢, a zatem rodzin, ktére nie pozwalaja so-
bie na zadne przyjemno$ci pod wzgledem wiktu, ubrania, to-
warzystwa lub wyksztalcenia i nie robia wydatkéw nadzwy-
czajnych. Jedyny zarzut moznaby tej rodzinie zrobi¢ chyba
tylko, ze mieszkanie przy 5 osobach mogloby si¢ od biedy
sktada¢ z 2 pokoi (zamiast 3); w tym ostatnim wypadku wy-
datki zmniejszytyby si¢ mniej wigcej o 90/0.

4. Wydatki rodziny oszczeg¢dnej.

Wydatki tej samej rodziny, ktéraby zyla réwniez tak
oszczgdnie, ale zywila si¢ przewaznie potrawami mig¢snemi,
mastem, jajami, mlekiem niezbieranem, przedstawia sig, iak
nastepuje:
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. . . z ubezpie-
w roku utrzymanie mieszkanie razem czenieprn
1863. K. 2.000 + K. 400 = K. 2400 K. 2.600
1875. ,, 2960 + 540 = ,, 3.500 ,» 3.700
1893. ,, 3400 + , 660 =  4.060 , 4.260
1906. , 3.700 + , 1.000 =  4.700 ,» 4.900
1911. , 4300 + , 1200 = ,5.500 , 5.700

W powyzszym przykladzie przyjeliSmy mieszkanie zto-
zone rowniez z 3 pokoi przy miesigcznym czynszu obecnie
100 K., co we Lwowie nie jest rzadkoscig. Rodzina ta ubez-
pieczona jest na 6.000 K. lub tez, o ile ojciec ubezpieczyl si¢
w poOzniejszym wieku, tylko na 4.000 K.

5. Wydatki rodziny zamozniejszej.

Nareszcie przedstawimy tu jeszcze jeden przyktad ro-
dziny zamozniejszej, ktéraby wydawata kwoty podwdjne
i mieszkata w 5 pokojach.

Obraz przyrostu wydatkow z powodu drozyzny tak sie¢
tu przedstawi:

w roku utrzymanie  mieszkanie razem z ubezpie-
czeniem

1863. K. 4.000 + K. 600 = K. 4600 K. 5.000
1877, , 5920 + , 720 — ., 6640 . 7.040
1893. ,, 6.800 4- ,1.200 = , 8.000 _ 8400
1906 ,, 7400 4- 1440 = , 8840 , 9240
1911. , 8600 + ,,1800 = , 10400  10.800

Wydatki na mieszkanie wzrosty tu z 12°0 na 14-4, 16
i 17-3%.

Zauwazy¢ tu trzeba, ze mieszkanie z 5 pokoi zlozone
we Lwowie za rocznym czynszem 1.800 K. wogdlnosci prawie
nie istnieje, gdyz czynsz takiego mieszkania wynosi conaj-
mniej 2.200 K. a nawet 3.000 K. Z tej tez przyczyny wy-
datki powyzszej rodziny beda w 1911. roku jeszcze wigksze,
conajmniej o 400 K.

6. Przyrost wydatkow.

Na podstawie tych wszystkich przyktadéw mozemy teraz
w przyblizeniu przedstawi¢ zwigkszajace si¢ wydatki z powodu
podnoszenia si¢ cen $rodkow konsumcyjnych i mieszkan.
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Wydatki roczne zwigkszaja si¢ w poszczegdlnych okre-
sach, jak nastepuje:

od 1863. od 1875. od 1893. od 1906.
do 1875. r. do 1893.r. do 1906.r. do 1911.r.
(za 12 lat) (za 18 1at) (za 131lat) (za$5 lat)

1. kawalera - - +K. 240 +K. 360 +K. 260 +K. 268

2. malzenstwa bez
stugi .. . . 44 208+, 275+, 275+, 414

3. rodziny ubozszej
ze stuga (6 osob). +, 336 +,, 332 +,, 486 +,, 666

4. rodziny ubozszej
zywiacej si¢ prze-
waznie migsem (6
0sOb). +q 1.100 +,, 560 740 +,, 800

5. rodziny zamoz-
niejszej (6 osob). 4 4 2.040 +, 1.360 +,, 840 +,,1.560

Nie uwzgledniamy tu zwigkszonych kultura potrzeb zy-
ciowych, poniewaz te potrzeby nie sg nastgpstwem podwyz-
szania si¢ cen. (Zwickszone skutkiem kultury wydatki obja-
wiajg si¢ w naszem obliczeniu tylko w placeniu wigkszego
czynszu za wigksze wygody nowoczesnego mieszkania). Wy-
datki zwigkszone skutkiem kultury dochodza w wielkich mia-
stach conajmniej do 5000 powyzszego przyrostu wydatkow ¥.
Z tych tez powoddw powyzej wykazane cyfry uwazaé nalezy
za minimum przyrostu wydatkéw na utrzymanie i mieszkanie
we Lwowie.

Cyfry powyzsze przedstawiaja w danych okresach lat
przyrosty wydatkéw i dlatego wydawaé si¢ moga zbyt wy-
gérowane. Po rozdzieleniu tych przyrostow okresowych na
roczny przecigtny przyrost odpowiednich okresow przyj-
dziemy atoli do przekonania, ze cyfry te sa bardzo nizkie, bo

*) Patrz wydatki kulturalne.

roczny przyrost wydatkow z powodu podnoszenia si¢ cen wy-
nosi tu przecigtnie mniej wigcej :

od 1863. od 1875. od 1893. od 1906.
do 1875.r. do 1893.r. do 1906.r. do 1911.r.

l.u kawalera . K. 20 K. 20 K. 20 K 54

2. u malzenstwa bez
shugi (2 o0sob) .17 1 » 83

3. urodziny ubozszej
ze stuga (6 osob) .28 ., 18 ..38 ,,133

4. u rodziny (6 0sob)
ubozszej zywiacej
si¢ przewaznie i
migsem ..31 57 ,,160

5. urodziny (6 0séb)
zamozniejszej ,,170 ,,65 312

Przy takiem rozdzieleniu widzimy dopiero, jak te sto-
sunkowo niewielkie coroczne przyrosty wydatkow po kilku
latach rosng do kwot bardzo powaznych.

Powyzsze kwoty tlumacza réwniez bardzo dobitnie fakt,
ze pomimo nieodpowiednio zwiekszonych dochodéw, przyzwy-
czajamy si¢ pomalu do drozyzny, podobnie jak pomatu po-
trafimy si¢ zastosowa¢ do zimna (zahartowanie).

Jako przyktad, ze takie ograniczanie si¢ rzeczywiscie na-
stepuje, warto tu przytoczy¢ fakt, ze konsumcya migsa we
Lwowie w 1910. r. wynosita przecietnie na glowe 83'4 kg., za$
w 1911. r. tylko 80'8 kg.

Ograniczenie to wynosi wi¢gc na glowe 8 kg., za$ w ro-
dzinie u 6 0s6b ztozonej 15'6 kg., co przy cenie migsa po 1"80 K.
przedstawia zmnigjszenie konsumcyi migsa u 6 0sob przecigtnie
w wartosci 28'08 K. W rodzinach za§, ktorych budzety utrzy-
mania si¢ obliczalismy poprzednio, ograniczenie to wynosi¢
bedzie conajmniej kwote 2 do 4 razy wigksza, poniewaz pe-
wna ilo$¢ mieszkancow nie uzywa migsa wcale (mate dzieci),

P. Ciompa: Drozyzna w Galicyi. Q 2
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albo niewiele (ludno$¢ uboga). Wsrdd inteligencyi ogranicze-
nie konsumcyi migsa w r. 1911. wynosina | rodzing od 56 K.
do 110 K.

Na podstawie tych cyfr mozna sobie teraz dopiero wy-
robi¢ zdanie, czy i w jakich rozmiarach drozyzna istnieje we
Lwowie. Gospodarstwa, ktorych dochody nie zwigkszaja si¢
w stosunku do przyrostu cen, musza ogranicza¢ dawniejszy
sposdb zycia, a przedewszystkiem wydatki na wyzywienie sig.
O ile za§ tych wydatkow nie ograniczaja, musza zaciagaé
dhugi. Tylko te gospodarstwa, ktorych dochody zwigkszaja
si¢ wedle stosunku przyrostu cen, i ktore nie biora udziatu
w wydatkach kulturalnych, nie odczuwaja drozyzny.

7. Statystyka drozyzny.

Bytoby bardzo pozadane, gdyby osoby prowadzace do-
ktadne rachunki, zechcialy w tej sprawie glos zabra¢, gdyz
tylko na podstawie poréwnywania rzeczywistych wydatkow
kilkunastu gospodarstv mozna sobie wyrobi¢ zdanie o roz-
miarach drozyzny. A zbadawszy rozmiary drozyzny, poznawszy
sposob zycia w kilkunastu latach, mozna dopiero mysle¢ o sku-
tecznych sposobach przeciwdzialania drozyznie. Do doktadnej
oceny drozyzny potrzebne sg nastgpujace daty:

1. Tlos¢ os6b rodziny, wiek, wyksztalcenie, sposob
ich wychowania, stan zdrowia i t. p.

2. Mieszkanie: polozenie, rozmiary, cena, wynagro-
dzenie stroza.

3. Srodki spozywcze: rodzaj, ilosé, jako$é, cena.

4. Ubranie, obuwie, bielizna: rodzaj, ilo$¢, czas
uzytkowania, cena (wedle poszczegoélnych osob).

5. Przedmioty gospodarcze: rodzaj, ilo§é, czas
uzytkowania, cena.

6. Wychowanie i wyksztalcenie: odnosnie do
poszczegdlnych o0sob : rodzaj, skutki, koszta.

7. Opat i oswietlenie: rodzaj, ilo$¢, czas, cena.

8. Obsluga: ilos¢ i koszta.

9. Utrzymanie zdrowia: choroby, czas trwania,
ilo§¢ i cena wizyt lekarskich, koszta $rodkéw aptecznych i in-
nych, gimnastyka, sport, wycieczki itp.

10. Wydatki kulturalne: rodzaj, ilo$¢ i koszta za-
baw, zwiedzania teatru, koncertow, balow, rautow, kinoteatrow,
innych przedstawien, muzeéw, festynow, kawiarni, restauracyi,
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wycieczek, fiakrow, tramwajow, korespondencyi, tytoniu, fry-
zyera, czasopism, pralni, kosmetykow, kwiatow itp.

11. Podatki i cele dobroczynne: podatek oso-
bisto-dochodowy, wktadki regularne do towarzystw dobro-
czynnych, wyszczegoélnienie towarzystw i ich celow, skladki
okoliczno$ciowe, jalmuzny ubogim i rézne datki, wsparcia.

12. Drobne rézne wydatki regularne: rodzaj,
koszta.

13. Letni pobyt: przyczyna, miejscowos¢, koszta ko-
munikacyjne i wydatki zestawione wedle punktow 1—12.

14 Ubezpieczenie na staro$¢ i mieszkania:
kwota ubezpieczona, premia, dywidenda, rodzaj (na dozycie,
posmiertne, ojca, zony, dzieci, od ognia, wlamania, wypadku),
oplaty do funduszu emerytalnego, kas chorych itp.

15. Wydatki nadzwyczajne: potdg, chrzest, po-
grzeby, §luby (bez wyprawy), przeprowadzenie si¢, wsparcia
krewnych itp.

16. Dochody regularne.

Na takich datach statystycznych oparte obliczenia kilku-
dziesigciu gospodarstw jednej miejscowosci moglyby dopiero
da¢ doktadny obraz postgpéw drozyzny. Dopodki takich cyfr
nie mamy, musimy mniej wigcej polega¢ na przyblizonych
kombinacyach.

8. Ograniczanie wydatkow.

W przyblizeniu chcg tu jeszcze poda¢ obraz, jakie skutki
drozyzna wywiera w gospodarstwach. Mam przed sobg wy-
datki rodziny, ktorej dochody powigkszyly si¢ w ostatnich 10
latach bardzo znacznie, bo o 700/0. Wydatki tej rodziny tak
si¢ rozktadaly :

w lata ch
1902. 1906.  1911.

WYZYWICNIE oo 40-4% 41-200 354

mieszkanie  ......cccccovevieiiiieeeeieene, 13-8 152, 20— ,
opal - 4- 4%3
UbTani€ ......ccoceveeneineereeeen 14 13-,
wyksztalcenie  .....ccoooieiiiiiiinn, 36 , 65
zakupno przedmiotow gospodarczycli ~ 7-8 2—, 17,
ZATOWIE  evieviieiiieeceee e 43,, 43 | 35,
letni pobyt oo 38, 71, 76
inne drobne wydatki . . . . 138, - 8-—

razem . 100 % 100 % 100 %
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Cyfry ciekawe. Mowig one duzo, skutki drozyzny sa tu
az zbyt widoczne. Wydatki na wyzywienie z 40-4% spadty na
35-4% z powodu wydatku na mieszkanie, ktory z 13 8% pod-
niost sie na 20%. Ceny mieszkan niewatpliwie podwyz-
szyly rowniez i wydatki na letni pobyt. Wydatek na wyksztat-
cenie podnidst si¢ roéwniez bardzo znacznie; jest to zrozu-
miale w rodzinie, ktorej dzieci weszty w wiek nauki szkolnej ¥
wydatek ten powickszyl si¢ kosztem innych drobnych wydat-
kow Zwazywszy, ze wszystkie $rodki utrzymania podrozaty,
i ze pomimo to reszta wydatkdw procentowo si¢ zmniejszyta,
zwazywszy dalej, ze dzieci przed 9 laty jeszcze do szkoty nie
chodzity, a ze po 9 latach wydatki ich utrzymania prawie do-
rownywujg wydatkom osob dorostych, w przyblizeniu mozemy
sobie wyrobi¢ zdanie, ze rodzina ta ogranicza si¢ bardzo zna-
cznie, i ze gospodaruje oszczednie. A przeciez rodzina ta jest
w nadzwyczajnie szczg¢sliwem potozeniu, bo jej dochody w prze-
ciggu lat 9 powigkszyly si¢ o 70%, czyli o kwot¢ przewyzsza-
jaca znacznie przyrost drozyzny. Czem wytlumaczy¢ tu przy-
mus ograniczania si¢? Jedynie wydatkami spowodowanymi po-
stepem kultury. Na podstawie tych cyfr moze sobie w przy-
blizeniu kazda rodzina obliczy¢ postepy drozyzny we Lwowie.
Dokladny obraz atoli mozemy uzyska¢ dopiero wtenczas, gdy
mamy pod rgka daty poréwnawcze przytoczone w poprzednich
16 punktach.

Zaznaczy¢ jeszcze wypada, ze wydatki na mieszkanie
wzrosty w najstabszych gospodarstwach z 17% na 270/0, za$
w zamozniejszych z 12% na 17'3%.

*) Nasze wladze szkolne daza same do powigkszenia tych
wydatkow, a zatem i do drozyzny. Dawniej uczefi szkoty $rednie;j
mogt chodzi¢ w bardzo taniem ubraniu, dzi§ musi mie¢ mundu-
rek. Mam przed soba n, p. spis ksigzek na rok 1912/13 dla jednego
z gimnazyow we Lwowie, wedle ktorego tylko ksigzki przepisane

osztuja;
Jegila klasy II. K. 2930 dla klasy VY. K. 35-85

. .33-50 ST VE ) 440
» » III. 30-- » VIL » 52-80
IvV. ,41-40 - VIIL. , 50-20

Czy to troche nie za duzo? Przeciez rodzina, majaca 3 sy-
now potrzebuje na same ksigzki rocznie okoto K. 100 do K. 15)6,
bo ksigzki te prawie z roku na rok si¢ zmienia, tak ze miodszy
chtopiec nie moze juz zuzytkowaé ksigzek swego starszego brata.
Ksiggarze si¢ na to skarza, a ministerstwo musialo nawet wydac¢
rozporzadzenie przeciw czestym zmianom ksigzek. Czy Galicya
moze sobie na taki luksus pozwalac?
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Wynika wigc z tego, ze nawet w rodzinach zamozniej-
szych wydatek na mieszkanie przekracza juz stosunek nor-
malny t. j. 36 czyli 16%% ogbélnych wydatkéw, za§ w ro-
dzinach mniej zamoznych wynosi wigcej anizeli % czg$¢
wydatkow. Jezeli do tego dodamy jeszcze 100/0 do 15°M0 wy-
datkow kulturalnych, ktéorych przed 30 laty wecale jeszcze nie
znano, wyrobimy sobie dopiero zdanie, do jakiego stopnia
wzrosty nasze wydatki; a poréwnawszy z dochodami te wy-
datki, ktore mamy lub ktéoreby$Smy mieli, o ilebySmy dawniej-
szego sposobu zycia nie ograniczali, otrzymamy obraz postgpu
drozyzny.

II. Wydatki kulturalne a drozyzna.

»Muszg si¢ ogranicza¢ z powodu drozyzny«, to zdanie
wypowiada dzi§ kazdy. Czy to zapatrywanie jest sluszne?

Biorac rzecz teoretycznie, mowa o drozyznie moze by¢
zasadniczo tylko tam, gdzie dochody obecne nie wystarczaja
na potrzeby obecne, rownajace si¢ potrzebom dawniejszym.
Drozyzna istnieje, jezeli | kg. migsa, ktory przed rokiem kosz-
towal tylko K. 1-—, dzi$ kosztuje K. 2-—, o ile dochdd przeznaczony
na ten kg. migsa pozostal w tej samej co przed rokiem wyso-
kosci. Taksamo istniataby drozyzna, gdyby odpowiednia czgs¢
dawniejszego dochodu powickszyta si¢ do K. 1-80, bo i w tym
wypadku brakowatoby mi do zaspokojenia zeszlorocznej po-
trzeby o 0-1 kg. migsa wartosci 20 hal. Natomiast pomimo ceny
K. 2-— przy dochodzie K, 1 nie byloby mowy o drozyznie,
gdybym dzi§ J/2 kg. migsa zaspokoi¢ potrafit t¢ samg co przed
rokiem potrzebg zywienia si¢ t. j. gdyby wydatno$¢ migsa do
zaspokojenia potrzeby zyciowej wzrosta w dwojnaséb. Nie mogl-
bym moéwi¢ réwniez o drozyznie przy obecnej cenie migsa K. 2,
gdyby te potrzebe, ktora przed rokiem zaspokajato miegso
ilosci 1 kg. mogt dzi§ taksamo zaspokoi¢ inny artykut, ktoryby
kosztowat tylko K. 1—.

Nie odczuj¢ natomiast drozyzny przy obecnej zwigkszo-
nej cenie migsa na K. 2, jezeli przed rokiem miatem K. 4 do-
chodu przy potrzebie | kg. migsa. Moze skarzy¢ si¢ bede,
ze przed rokiem oszczgdzalem K. 3 — a obecnie oszczgdzam
tylko K. 2, ale bezposrednio nie bed¢ odczuwaé drozyzny. Nie bede
takze narzekal na drozyzng, gdy dzis % kg. migsa zaspokoje
pozornie t¢ sama, co przed rokiem potrzebg, bo moja potrzeba
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zmniejszyta si¢ do potowy. O drozyznie nie moze by¢ mowy,
gdy zesztoroczny dochdd K. 1* — zwickszyl sie dzis na K. 4°—
chociazby cena migsa wynosita obecnie i K. 3'80.

Nie dosy¢ na tem, drozyzng¢ spowodowaé¢ moga pozor-
nie takze inne okolicznosci. Jezeli dzi§ oprocz | kg. migsa
potrzebuje °/2 I- wina wartosci K. 0'50, to pomimo niezwick-
szonej ceny migsa po K. 1'— powigkszytem moj wydatek
z K. le— na K. 1'50. O ile za§ mdj dochéd nie zwigkszyt
sig, to chcac zatrzymaé zaspokojenie potrzeby winem, musiat-
bym ograniczy¢ potrzeb¢ migsa do polowy t. j. do % kg. To
przymusowe ograniczenie tej potrzeby odczuwaé bede jako
rodzaj krzywdy i wing przypisywaé bede drozyznie. Tu ceny
nie podniosty si¢, powigkszyly si¢ tylko potrzeby i nie-
sluszne byloby tu twierdzenie, jakoby tu wing przypisywac
nalezato drozyznie. Skarga ta bylaby atoli uzasadniong, gdy-
bym do osiagnigecia dochodu K. 1'50 obok | kg. migsa musial
spotrzebowac¢ takze i 1/) 1. wina, bo dochod K. 1¥— nie wy-
starczylby na pokrycie koniecznie potrzebnego wydatku w wy-
sokosci K. 1*50. W tym wypadku niedoboér przypisa¢ musimy
wigkszym potrzebom. Praktycznie atoli rzecz biorgc jest to
dosy¢ obojetnem, czy ten niedobor powstaje skutkiem wyzszych
cen lub tez skutkiem wigkszych potrzeb, o ile takie wy-
datki wytwarza przymusowe potozenie. Z reguly
atoli zwigkszone potrzeby przyczyniaja si¢ takze i do wyzszych
cen, tak, ze w praktyce bez dokladnych dat statystycznych,
nie mozemy sobie zdaé¢ sprawy z tego, czy i w jakim stopniu
wyzsze ceny lub wigksze potrzeby spowodowaly wicksze wy-
datki.

Tam gdzie mowa jest o drozyznie, zbada¢ takze nalezy,
czy i w jakim stopniu wicksze potrzeby spowodowaty wicksze
wydatki. Zbada¢ nalezy rdéwniez, czy i w jakim stopniu te
wicksze potrzeby sa koniecznie potrzebne, czy sa wytworem
ogolnego w danej miejscowosci zwyczaju lub tez czy s3 wy-
jatkowym wytworem potrzeb odosobnionej jednostki. Tak n. p.
do koniecznosci zaliczy¢é nalezy we Lwowie mieszkanie z wszel-
kiemi nowoczesnemi wygodami (przedpokoj, tazienki, $wiatto
elektryczne), o ile wigksza czg$¢ mieszkan jest tak urzadzona
i o ile innego mieszkania otrzyma¢ nie mozna; tymczasem
w Chodorowie byloby takie mieszkanie luksusowym wydatkiem.
Do koniecznych wydatkéw zaliczy¢ we Lwowie mozna takze
tramwaj, chociaz male miasta tramwaju nie posiadajg. Palenie
tytoniu uwazamy dzi§ za konieczng potrzebe, bo palenie ty-

23

toniu stalo si¢ zwyczajem ogolnym. Kinoteatr zwiedzany dzi§
i przez ludno$¢ najubozsza jest rowniez juz ogolnie potrzebnym
wydatkiem.

Nie ulega watpliwosci, ze czlowiek bez takich potrzeb
doskonale zy¢ moze, a nawet w tych miejscowosciach, gdzie
tego rodzaju wydatki nie weszly jeszcze w ogolny uzytek, zyé
musi. Pomimo to z wydatkami takimi liczyé si¢ trzeba, zu-
pelnie taksamo jak z drozszemi cenami. Sg to potrzeby wy-
tworzone przez nowoczesny przemyst i handel jedynie w celu
zarobkowania, ale kazda nowa potrzeba (chociazby nawet tylko
dla dobra ludzkosci obliczona) zwigksza wydatki, ktore temsamem
wymagajg wickszych dochodoéw. Wydatki takie sg nastepstwem
kultury, i nazwaé¢ je mozemy wydatkami kulturalnymi. Pan-
stwo protegujace handel i przemyst, z pewno$cig nie byloby
zadowolone, gdyby ludno$¢ nie powigkszata swych potrzeb
i nie popierata handlu i przemyslu. Taksamo nie byloby za-
dowolone, gdyby wszyscy tyton pali¢ przestali, bo straciloby
milionowe dochody.

Wydatki kulturalne sa kwestya rozwoju handlu i prze-
mystu. Bardzo trafnie dat na to przyktad Dr. Alfred Zgorski
w swoim referacie na VII. krajowym zjezdzie Ligi Pomocy
przemystowej: »Bylem szkrabem, gdy moj ojciec kupit sobie
par¢ wiedenskich bucikow na gumach »sztyfletami« zwanych
i wprawil w podziw Owczesne starostwo a tamtejszy »Kreis-
hauptmann« nazwal to nawet polskg lekkomys$lnoscig. Bo tez
»sztyflety« kosztowaly 3 renskie konwencyjne, a nie daly si¢
podszywa¢ — wowczas noszono buty z cholewami pod spodnie,
ktore dawaly si¢ tak dlugo podszywac, jak dilugo starczyta
cholewa i mialo si¢ co pot roku za | renskiego srebrem nowe
buty«. Wtenczas te »sztyftety« kosztowaly K. 720, i ten wy-
datek nazwano lekkomyslnoscig; podobnie i my nalezacy dzi$
do starszej generacyi nie potrafimy zrozumie¢ potrzeb kultu-
ralnych naszych dzieci.

Kultura powoduje wiec zwigkszone potrzeby, a te pocig-
gaja za sobg zwickszone wydatki na utrzymanie kazdej pra-
wie jednostki. Kazde nowoczesne panstwo dazy do tego, aby
zwigksza¢ potrzeby swoich obywateli, gdyz tylko zwigkszone
potrzeby przyczyni¢ si¢ moga do rozkwitu handlu i przemyshu.
Handel za$ i przemyst wytwarza wedle ogdlnego zapatrywania
dobrobyt. Ostatecznym celem gospodarstwa jest konsumcya.
Produkcya niestuzaca konsumcyi jest wedle Dr. Milewskiego
produkcya nieudala, bo zuzyla zasoby i pracg, a stworzyla
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co$, co nikomu nie sluzy, jest tylko dobrem »in abstracto«,
a nie »in concreto«.

Zwickszone potrzeby taksamo jak wyzsze ceny powo-
duja i wigksze wydatki. Aby pokry¢ wicksze wydatki, musimy
mie¢ i wigksze dochody: O ile za§ nasze dochody wcale si¢
nie podwyzszyly lub o ile zwigkszyly si¢ nieodpowiednio, to
musimy ograniczy¢ niektore dotychczasowe potrzeby. Skutki
zwiekszonych potrzeb nie rdznig si¢ zatem niczem od skutkoéw
cen podwyzszonych. Dlatego tez drozyzne¢ przypisywaé musimy
nietylko wyzszym cenom ale takze i zwigkszonym potrzebom.

Rozpatrujac zatem postepy drozyzny, popetniliby$my btad
bardzo wielki, gdyby$Smy tylko uwzgledniaé chcieli zwicksza-
nie si¢ cen towaréw, bo réwnocze$nie musimy rozszerzy¢ na-
sze badania takze i na zwigkszanie si¢ potrzeb kulturalnych.
Bo kazde panstwo popierajace handel a przedewszystkiem
przemyst zupetlnie $wiadomie i celowo pragnie zwigkszy¢ po-
trzeby kulturalne; zreszta i spoteczenstwo postgpowe zmusza
kazda jednostke do wickszych potrzeb a temsamem i do wigk-
szych wydatkow.

Drozyzna nie jest zatem skutkiem cen wyzszych, bo przy
odpowiednich dochodach wyzsze ceny nie musza spowodowaé
drozyzny. Drozyzn¢ odczuwamy dopiero wtenczas, gdy nasze
dochody nie wystarczaja na zaspokojenie potrzeb najkoniecz-
niejszych. Do potrzeb za$ najkonieczniejszych zalicza¢é musimy
nietylko potrzeby konieczne do utrzymania si¢ przy zyciu,
uwzglednia¢ tu musimy takze potrzeby kulturalne. Artystka
na scenie nie moze wystgpowa¢ w stroju domowym, jej sta-
nowisko potaczone jest z potrzebami i wydatkami, ktérebySmy
zupehlie slusznie za luksus u innej kobiety uwaza¢ musieli;
ta suknia jest dla niej wydatkiem, ktéry ja nieraz do rozpa-
czy doprowadza, bo chociaz jako kobieta lubi pigkne suknie,
to ze wzgledu na wydatek sama dla siebie doskonale bez niej
obej$cby si¢ mogta; ta suknia jest wymogiem spoleczenstwa,
od ktorego powodzenie tej artystki zalezy. Zupeie tez fal-
szywie ocenialibySmy potozenie gospodarcze tej artystki li tylko
z punktu widzenia jej potrzeb osobistych. MylilibySmy si¢
tez, gdybySmy od tej artystki zadali, aby wydatki swoje za-
stosowata do swycli dochodow. Przeciwnie tu dochody artystki
muszg si¢ dostosowywaé¢ do minimum jej koniecznych wydat-
kow. Obok rozpatrywania cen artykutow konsumcyjnych mu-
simy zatem jeszcze bra¢ w rachube takze i wydatki kulturalne.
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Oto kilka takich kulturalnych wydatkow :

 A) Matzenstwa skromnie zyjgcego w matem
miescie:
dziennie tygodn. miesieczn. rocznie
1. maz 8 papierosow

rzagdowych K. 0-32 K. 0— K. —— K. 116'80
2. zona pisze tygo-

dniowo 1 list i 2

widokowki 0**— ,,0-30 _ _ _ _ 1560
3. maz pisze tygo-

dniowo 2 listy n 80— ,0-20 , —_m- , 10-40
4. maz na golenie naj-

mniej. n 9— 0— _.3—- , 36--
5. prenumerata jed-

nego czasopisma o'— >»0-- | 2-70 , 32-40
6. maz ubiera codzien-

nie §wiezy kotierz

a co drugi dzien

Swieze mankiety,

— od prasowania

w pralni . y B o — | 240 , 28-80
7. maz nalezy do 3

towarzystw 0 — o'— _.3-- _.36--
8. zona nalezy do |

towarzystwa. 0-— ,,0-20 _.,—e— . 10-40
9. na cele dobro-

czynne 0— ,0-50 55553 —
10. kwiaty dla zony . _,O*- ,0-40 |, —  20-80

11. aby wiedzie¢, co
si¢ w Swiecie dzieje
a przeczyta¢ kilka
gazet ilustrowa-
nychi innych
czasopism niemiec-
kich, francuskich,
lub angielskich i
dla rozrywki, matl-
Zenstwo uczgszcza
2 razy w tygodniu
do kawiarni . ,.0-—- 2— _—e=—  __104--

Do przeniesienia K. 0-32 K. 3-60 K. 12-10 K. 349%20
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12.

Z przeniesienia .

stro6zowi kamienicy
optata, poniewaz
panstwo nigdy po
zamknieciu bramy
nie przychodzi

razem

B) Wydatki rodziny z coérka i

lem miescie:

13.

14.
15.

16.

17.

18.

19.

dziennie tygodn. miesigczn.

rocznie

K. 032 K. 3-60 K. 12-10 K. 349-20

i 0'7 990__ ”
K. 032 K. 3'60 K.

2— , 24--
14-10 K. 473-20

synem Ww ma-

do powyzszych wydatkow doda¢ nalezy jeszcze :

corka wysyla raz
na tydzien | wido-
kowke .

syn taksamo .
sport, gimnastyka
dla zdrowia corki
i syna

tlenol do ptukania
ust 1 zakonserwo-
wania zeboéw u cor-
ki i syna juz i tak
zepsutych.
dentyscie .

K. O— K. 010 K. K. 5-20
0-— ,,0-10 '— 5-20
0-- ,’O_ 3— * 36 —
0-- _O-- 1-60 . 19-20
0-- .,0-- ¥~ - 36--

razem K. 0'32 K. 3-80 K. 21-70 K. 574-80

C) Wydatki rodziny tejsamej we Lwowie:

dla poznania kraj-
obrazow zwiedzaja
corka i syn raz na
tydzien panora-
me. - -
corka 1 syn zwie-
dzaja raz na mie-
sigc muzea

razem

. K. 0-— K. 0-40 K.

K. 20-80

,30'7 ’,0’7 It 7‘60 9 7‘20
K. 0-32 K. 4-20 K. 22-30 K. 602-80

20.

21.

22.

23.
24.

25.

26.

Z.,przeniesienia .

dziennie tygodn.

miesigczn.
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rocznie

K. 032 K. 420 K. 22-30 K. 602-80

D) Wydatki rodziny zamozniejszej (4 osoby)
we-Lwowie:

ojciec z Oszcze-
dnosci chodzi do
biura (sklepu) pie-
chota, tylko do do-
mu na obiad wra-
cajac jedzie tram-
wajem .

matka wychodzac
na kupno do mia-
sta lub do kosciota
wraca takze tram-
wajem

zona pali dziennie
2 papierosy 1z3-
dowe S
teatr i koncerty .
raz na 2 tygodnie
corka i syn zwie-
dzaja kinoteatr.
corka uczeszczaja-
ca do gimnazyum
znacznie od miesz-
kania oddalonego,
na tramwaj

syn uczgszcza do
jedynej we Lwowie
szkoty handlowej
na tramwaj

K. 0-10 K. o--K. —— K. 36-50
”0_10 >50—— ’ 9 36'50
,0-08 _,0-- . — s 29-20
>50— 930_ 996_ - 72——
,,O—— 1"— » —-— ,,52__
220  5,0-—  3-50 49-_
nu_ ,,O—— 9 3'50 ,,42——

razem K. 0-60 K. 5-20 K. 35-30 K. 913—

£) Wydatki rodziny

dnej:

27.

roczna karta tram-
wajowa dla ojca
wigkszy  wydatek
(K. 110-36)

Do przeniesienia

. K O0-- K.

0--- K.

tejsamej mniej oszcze-

— K. 74—

K. 0-60 K. 5-20 K. 35-30 K. 987-
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dziennie tygodn. miesieczn. rocznie
Z przeniesienia. K..0-60 K. 5-20 K. 35-30 K. 987--

28. taksamo dla matki ,,0-- »O-- e B
29. teatr, koncerta

zwigkszone wydatki

(K. 144—72) 00— 0— 6-— ,,72-—-
30. cele dobroczynne

zwigkszone wydat-

ki (K. 98-38) . _.0-- _..0-- _..5—- _.,60--
31. zwickszone wydat-
ki na towarzystwa __O-- . O-- » 36 —

razem najmniej K. 0-60 K. 5-20 K. 49.30 K. 1.229 —

To sa wydatki przed 30 laty prawie zupelnie nieznane.
Wydatki te sag w kazdej rodzinie, w niektorej sa wicksze,
gdzieindziej mniejsze anizeliSmy wyzej obliczyli. To sa na-
stepstwa kultury. Do powyzszych wydatkow doda¢ nalezy
jeszcze wydatki conajmniej w wysokosci 60% na pobyty le-
tnie kazdej rodziny.

Kazdy z nas nie zdaje sobie wprost sprawy z takich wy-
datkéw. Regularny wydatek 60 hal. dziennie, to przeciez nie
duzo; tygodniowy wydatek K. 520 to rowniez kwota nie
wielka. Bolg nas tylko te miesigczne wydatki, ktére dochodzg
kwot: K. 14-10, 21-70, 22-30, 35-30 i 49-30. — Ale na to
niema rady, to sg wydatki konieczne, dzieci musza przeciez
jezdzi¢ tramwajem, ojciec i matka taksamo; bez czasopisma
zy¢ dzi§ nie mozna; do towarzystw kazdy naleze¢ musi, po-
pieranie celow dobroczynnych, narodowych, religijnych jest
naszym obowigzkiem. — A do teatru, na koncert juz ze
wzgledu na zong pdj$¢ trzeba. Gimnastyka i sport dla dzieci
to wydatek najkonieczniejszy.

Bez najmniejszej watpliwosci sa to wszystko wydatki
dzi$ do pewnego stopnia koniecznie potrzebne, ale wydatki te
trzeba przeciez pokry¢, na to musimy mie¢ odpowiednio zwigk-
szone dochody. Kto za§ takich dochodéw nie ma, ten ‘musi
si¢ ograniczy¢ w innych wydatkach albo powigkszy¢ swoje
dochody; bardzo czgsto powicksza si¢ dochody zapomoca dtu-
gow. Ale dlugi powigkszaja znowu wydatki, bo dlugi musza
by¢ splacane. Placi si¢ ratami i zyje si¢ potem na kredyt. To
sg takze kulturalne potrzeby i wydatki, bo kredyt z natury
rzeczy podnosi¢ musi ceny towarOw. A ceny towardw z po-
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wodu kredytu podnosza si¢ w dwojnaséb, raz z tytulu opro-
centowania kredytowanego kapitatu a drugi raz z powodu nie-
Sciggalnosci kwot kredytowanych i przepadltych. Nieraz spot-
ka¢ si¢ mozemy ze zdaniem, ze ten, kto kupuje na raty,
oszczedza. Moze jest i troch¢ w tem racyi, bo diuznik, ktéry
dhugu zaptaci¢ nie moze, uzywal danych przedmiotdéw, czego
nie mogtby uczynié¢, gdyby byt chcial zy¢ bez dlugow i ptacié
wszystko gotowka. Wierzyciel za§ zupelie slusznie rozdzieli¢
musi kwoty niesciggalne na tych, ktorzy ptaca. Ci za$§ placa
nietylko za swoje ale i za potrzeby tych, ktorzy placi¢ nie
mogg. Tego rodzaju stosunki spoleczne przeciez zdrowymi
nazwane by¢ nie moga.

Nasi ojcowie nie znali jeszcze takich wydatkéw kultu-
ralnych, postgpowych i nowoczesnych. Nie bylo tramwajow,
towarzystw, sportow, kawiarn, wodociggow, $wiatla elektry-
cznego, telefonéw, kinoteatrow, a nawet i tak rozwinigtego
kredytu.

Powyzej uwzglednilismy tylko 26 takich wydatkow, ale
poza temi 26 potrzebami przychodza jeszcze inne, pomigdzy
ktoremi moda pierwszorzedng odgrywa role. 1 czyz dziwic
si¢ potem mozna, ze dawniejsze dochody nawet czgsciowo pod-
wyzszone, nie wystarczajg na pokrycie wydatkéw ? Z natury
rzeczy musi wtenczas nastgpi¢ pewne ograniczenie innych po-
trzeb i w tem ograniczaniu si¢ objawiaja si¢ postepy drozyzny.
Zupelny dzi§ prawie zanik dawniejszej goscinnosci jest naj-
wyrazniejszym objawem tego ograniczania si¢ i drozyzny.

[lI. Wydatki na utrzymanie we Lwowie.
Wplyw cen i potrzeb kulturalnych.

W poprzednich ustepach przedstawiliSmy osobno wy-
datki rodziny z powodu wyzszych cen artykuléw konsumcyj-
nycli a osobno wydatki, spowodowane potrzebami kulturalnemi.
Z postgpem kultury zwickszaja si¢ zatem takze i wydatki. Ile
wynosza teraz te wydatki?

ObliczyliSmy na podstawie dat statystycznych przyrost
wydatkéw rodzin w poszczegdlnych okresach czasu z powodu
podwyzszania si¢ cen. Przy zwigkszonych wydatkach kultural-
nych opiera¢ si¢ mozemy tylko na cyfrach znanych nam w przy-
blizeniu z do$wiadczenia. Na tej podstawie otrzymamy nasteg-
pujace wydatki kulturalne:
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1. kawalera przy potrzebach 1, 3, 4,
5 6, 7,9, 12, 15, 16, 17, 20, 23 w kwocie K. 522-10
2. malzenstwa bezdzietnego i bardzo

0SZCZEANEZO  wevvevvveieeeeeee . 473-20
3. rodziny (4 osoby) bardzo oszczednej n . 574-80
4. - > <} osoby) oszczednej » , 602-80
5. - <+ osoby) zamozniejszej bar-
dzo oszczednej 913—
6. --C<F osoby) zamozniejszej
oszczednej 1.229—

Wydatki te powstaly mniej wigcej w ostatnich 30 latach.
Dlatego tez rozdzielimy powyzsze wydatki na ten okres czasu
i otrzymamy roczny przyrost w nastgpujacych przyblizonych
kwotach :

1. kawalera rocznie K. 17
2. malzenstwa bez dzieci bardzo oszczednego pyrreeeeenn , 16
3. rodziny (4 osoby) bardzo oszczednei................... ” » 19
4, . oszczednej . ,,.20
5 » zamozniejszej bardzo

oszczednej » ,.30
6. " zamozniejszej oszczednej " , 40

Przy tego rodzaju podziale wydatkéw kulturalnych obli-
czy¢ teraz mozemy w przyblizeniu przyrost wszystkich wy-
datkow. Roczny przyrost wydatkow z powodu podnoszenia sig
scen uzupelniamy tu przyrostem wydatkow z powodu potrzeb
kulturalnych, -ktéresmy wyzej obliczyli.

Wtenczas otrzymamy nast¢pujacy obraz przyrostu wy-
datkow :

Zwickszone wydatki roczne z powodu
wyzszych cen i potrzeb
kulturalnych

od r. 1863. od r. 1875. od r. 1881. od r. 1893. od r. 1906.
do r. 1875. do r. 1881. do r. 1993. do r. 1906. do r. 1911.

wyzszych cen

1. u kawalera bez po-
trzeb kulturalnych K. 20 K. 20 K. 20 K. 20 K. 54
2. u kawalera z po-

trzebami kultural-
nemi . 20+ 920 .37 .37 71
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Zwigkszone wydatki roczne z powodu
wyzszych cen | wyzs%/gﬁucr%qnly%%trzeb

odr. 1863.jod r. 1875. od r. 1881. od r. 1893.'od r. 1906
do r. 1875,°do r. 1881 [do r. 1893. do r. 1906.1do r. 1911.

3. u matzenstwa bar-
dzo oszczgdnego
(2 osoby) K17 K. 15 K. 31 K. 37 K. 99
4. urodziny (6 osob)
bardzo oszczedn. [ 28 .18 37 ,,57 ,152
5. u rodziny (6 0so6b)
oszczednej 5,92
6. u rodziny (6 0sob)
zamozniejszej bar-
dzo oszezgdnej . >>92 | 31 , 6l 87 ,,190
7. u rodziny (6 0s6b)
zamozniejszej i
oszczgdnej , 170 ,,76 _ 116 5352

. 31, 5L .77 180

[lo§¢ os6b rodziny przyjeliSmy tu w liczbie 6 (ojciec,
matka, 2 dzieci w wieku powyzej lat 10, 1 dziecko ponizej
lat 10 i sluge).

Uwzgledniajac tylko wydatki zwigkszone z powodu wyz-
szych cen artykutow konsumcyjnych popetlniamy btad bardzo
znaczny, z powyzszego bowiem przedstawienia wynika, ze wy-
datki na potrzeby kulturalne odgrywa¢ moga role prawie
taka sama jak ceny podniesione. W okresach od roku 1881.
do 1906. wydatki kulturalne prawie doréwnuja podwyzszonym
z powodu wyzszych cen wydatkom. Trzeba atoli nie zapomi-
na¢ o tem, ze wydatki kulturalne nie rosng w podobnym
do podwyzszania si¢ cen stosunku. Wydatki kulturalne nie
rozdzielajg si¢ na cate okresy, powstaja one nagle w jednym
roku. Tak n. p. megzczyzna, ktéry rozpoczat pali¢ papierosy,
odrazu zwicksza swoje wydatki w jednym roku do pewnej
wysokosci, odtad wydatek ten z reguly nie zwicksza si¢ w la-
tach nastgpnych; to samo odnosi si¢ do wydatkéw na tram-
waj 1 inne potrzeby kulturalne. Z drugiej za$§ strony musimy
pamigtac i o tem, Ze i ceny tych potrzeb kulturalnych stale
si¢ podnoszg, i ze potrzeby takie z roku na rok si¢ zwick-
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szajg. Dlatego blad, ktéry popeliamy przy rozdzielaniu tych
wydatkéow kulturalnych na caly szereg lat, jest stosunkowo
dosy¢ nieznaczny, w kazdym za$§ razie bez poréwnania mniej-
szy, anizeli blad, ktoryby powstal, gdybysmy wydatkow kul-
turalnych wogo6lnosci wcale nie uwzgledniali.

Na podstawie takich obliczeh mozemy teraz ustanowié
minimum wydatkéw kawalera i rodziny we Lwowie. Zazna-
czamy, ze obliczenia nasze odnoszg si¢ tylko do t. zw. inte-
ligencyi. W przyblizeniu otrzymamy zatem nast¢pujacy obraz
wydatkow:

w  latach

1863. 1875. 1893. 1906. 1911.i

w koron ach

1. a) kawalera bez po-
trzeb kulturaln. 840 1.080 1.440 1.700 2.000

b) kawalera z po-
trzebami kulturaln. 840 1.080 1.644 2.125 2.480

2. malzenstwa bez
dzieci i shugi . 1564 1.772 2240 2.720 3.215

3. rodziny bardzo
oszczednej - - 2484 2820 3.380 4.120 4.830

4. rodziny oszczednej 2.600 3.700 4.500 5.400 6.300

5. rodziny zamozniej-
szej oszczgdnej 5.000 7.040 8.888 10.233 11.993

Kwoty tych wydatkéw tlumacza nam az zanadto do-
bitnie, jakie ogromne réznice zachodzi¢ mogg pomigdzy dwiema
rodzinami. Niezaprzeczony pozostaje atoli fakt, ze matzenstwo
zyjace bardzo oszczednie, ktore w 1906. roku potrzebowato na
utrzymanie K. 2.720, wyda¢ musi w 1911. r. K. 3.21o czyli
po 5 latach o 495 K. wigcej. To samo matzenstwo przy 3-ch
dzieciach i 1 stludze wyda¢by musialo w 1906. roku K. 4.120
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a w 1911. roku o K. 760 wiecej t. zn. K. 4.880. W tych cy-
frach odzwierciadlajg si¢ najlepiej nastgpstwa wyzszych cen
i potrzeb kulturalnych tego okresu czasu od r. 1906. do 1911.
Jestto bowiem rodzina, ktéra zy¢ musi bardzo oszczednie, ro-
dzina, ktora liczy si¢ z kazdym groszem i nie zywi si¢ wy-
facznie migsem, ktérego ceny w tem pigcioleciu najwiecej sie
podniosly. Wobec tego zrozumiemy takze i powigkszenie si¢
wydatkéw o K. 900 w rodzinie zywigcej si¢ przewaznie mig-
sem. -m A nawet przyrost wydatkéw o K. 1.760 w rodzinie
zamozniejszej, ktora przed 5 laty K. 10.233 wydawata, znaj-
dzie w zupelnosci swoje uzasadnienie.

Do powyzszych wydatkéw musimy jeszcze dodaé wicksze
wydatki spowodowane letnim wyjazdem conajmniej:

u kawalera...........ocoooeeiiiennn. K. 150
. -malzenstwa 240
->o10dZINY 400
- -rodziny zamozniejszej ....... , 800

Wtenczas otrzymamy koszta utrzymania:

kawalera mtodszego. -K. 2.150

— —starszego.. , 2.680

— —malzenstwa. . , 3.455

— —rodziny b. oszczednej ,, 5.280
— —rodziny oszczgdnej , 6.700
— —rodziny zamozniejszej ,, 12.893

Zapytajmy si¢ teraz, czy tym zwigkszonym wydatkom
odpowiada takisam przyrost dochodoéw, a w odpowiedzi znaj-
dziemy wtenczas obraz drozyzny tego pigciolecia.

Czy nasze obliczenia sa dobre? ZaznaczyliSmy, ze te
obliczenia przyjmujemy za najnizsze we Lwowie i Ze w rze-
czywisto$ci przyrost wydatkow w ostatnich latach bedzie badz-
cobadz prawie w kazdym wypadku wigkszy. Pficyalna  sta-
tystyka Ameryki wykazuje przecigtny przyrost cen wszystkich
towaré6w w wysokosci 260/0 cen przecietnych z lat dziewieédzie-
sigtych az do roku 1910; w Niemczech obliczaja podwyzsze-
nie si¢ cen glownych potrzeb zyciowych w czasie od r. 1895.
do 1908. na 2700, za$ departament pracy w Kanadzie obli-
cza od przecigcia lat dziewigcdziesigtych do r. 1910. przyrost

~ *) Walter Conrad w Berlinie w »Zeitschrift fiir Handels-
wissenschaft und Handelspraxis«, Lipsk, zeszyt kwietniowy 1912.

P. Ciompa: Drozyzna w GaUcyi.
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cen w 40°/0. Na podstawie naszych obliczen przypada na Lwow
przyrost cen wobec 1863. r. jak nastepuje:

w 1863. roku . . . K. 1.000
+ 400 X 12 lat do 1875. r. , 480
~T2%x20 ,, ,, 1895., e 240

w 1895. roku K. 1.720
F g1 Tatdojggo. r K. {3g1 12060 wobec 21720

+ 6%X 3 ,,,1911. ,,,, 180 10-5% , K. 1.720
w 1911. roku . . . . K. 2.152
czyli wigcej o 25'1% wobec 1895. roku.

Z tego zestawienia wynika, Ze nasze obliczenia dla Lwowa
(25*1°/0) wypadtly cokolwiek nizej wobec obliczen w Ameryce
(26°/0) 1 znacznie nizej wobec obliczen w Niemczech (2700
od 1895. do 1908. r.). Poréwnujac zwigkszone wydatki w Niem-
czech (2% rocznie) z naszymi wyzej dla Lwowa obliczonymi
wydatkami, ktére powigkszyly si¢ z powodu cen wyzszych
i wigkszych wydatkow kulturalnych, otrzymamy nastepujace
przyrosty wydatkéw w czasie od 1895. do 1911. roku:

w Niemczecli we Lwowie

1. @) kawalera bardzo oszczednego +K. 518-40 K. 520

6) - przy potrzebach kult., 518-40
2. malzenstwa bezdzietnego bardzo

oszczgdnego , 106-40 901
3. rodziny bardzo oszczednej .-, 1.216-80 ,,1.394
4. rodziny oszczgdnej , 1.620-- ,,1.646
5. rodziny zamozniejszejoszczednej.,, 3.196-80  ,,2.895

Z wyjatkiem rodziny zamozniejszej przyrost wydatkow
we Lwowie w rodzinie oszczednej (4) i u kawalera wynosi
prawie tyle, co w Niemczech, u kawalera za$, ktéory ma po-
trzeby kulturalne jakotez u malzenstwa bezdzietnego i rodziny
bardzo oszczednej sa przyrosty wydatkow we Lwowie znacznie
wicksze anizeli w Niemczech. Te¢ nadwyzke tlumaczyé atoli
trzeba faktem, ze w Niemczech obliczono podwyzszanie si¢
cen w calem panstwie, we Lwowie za$§ wydatki musza by¢
znacznie wyzsze od przecigtnych wydatkow w catej Galicyi.
Uwzgledniwszy jeszcze, ze nasze obliczenia we Lwowie zawie-
raja rowniez zwigkszone potrzeby kulturalne, to przyjdziemy
do przekonania, Ze obliczenia nasze s3 z tego punktu wi-
dzenia nawet znacznie nizsze anizeli obliczenia w Niemczech.
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Tylko u kawalera przy potrzebach kulturalnych wydatki we
Lwowie wypadng wedle naszych obliczen wyzej, co atoli znajduje
w zupelo$ci swe usprawiedliwienie, gdyz kawaler we Lwo-
wie zyje, z powodu naszych zupeilnie odrgbnych stosunkow
spotecznych, znacznie drozej, anizeli w krajach niemieckich.
W kazdym razie obliczenia te chociazby w przyblizeniu daja
nam jakie takie pojecie o zwigkszaniu si¢ wydatkow, o ile za$
przyrost wydatkow poréwnamy z przyrostem dochodow, zyska
si¢ rowniez jakie takie pojecie o drozyznie we Lwowie. Po-
dobne stosunki istnicja w Krakowie.

W miastach mniejszych wydatki z reguly sa znacznie
mniejsze, ceny wigkszej czgSci artykutdow spozywczych jako-
tez i mieszkan sg nizsze, nicjedna potrzeba kulturalna odpada
a 1 sposob calego zycia rodziny jest inny. Totez wydatki ro-
dziny w kazdej miejscowosci bgda inne, a rdéznice moga tu
by¢ bardzo znaczne. W kazdym razie wydatki w mniejszych
miastach beda o 15—250/0 mniejsze. Ogodlne skargi na dro-
zyzne i w matych miastach, ktora tam bezsprzecznie istnieje,
nie s3 jeszcze miernikiem samej drozyzny, ktdra obliczy¢ by$my
dopiero mogli na podstawie poréwnania ograniczania potrzeb
w malem mieécie z ograniczeniem takichsamych potrzeb we
Lwowie.

Wpltyw podatkow i dlugdéw panstwowych.

Ciekawe sg dochodzenia, czy i w jakim stopniu podatki
oddzialtywaja na ceny towaréw. Porownamy tu obliczone na
podstawie naszych dochodzen ceny z produktami. I tak wy-
nosity :

ceny towarow podatki
przecietnie na glowe*)
w 1830. r. 7 K. 8-80
. 1863. , 100 ?
, 1870. ,  128=100% K. 31-—=100%
, 1880. , 154=120% ,,42-20=136%
, 1890. , 166=130% ,,46-60=150%
, 1900. ,,  178=140% - 62--=200%
., 1908. 197=154% . 76-80—248%

Ceny towardOw rosng wi¢gc w znacznie mniejszym stosunku
od podatkéw na glowg. Z faktu tego wyciagnaé nalezy wnio-
sek, ze koszta produkcyi towardw stale si¢ zmniejszajg. Czyn-

+) Kupiec polski Nr. 12. z 1912, r.
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nikami glownymi beda tu prawdopodobnie udoskonalenia tech-
niczne i obnizanie cen pracy.

Dziwnym zbiegiem okoliczno$ci ceny towaréw podnosza
si¢ w stosunku bardzo zblizonym do zwickszania si¢ dlugoéw
Austryi na glowe. 1 tak wynosily dlugi Austryi na kazdego
fhieszkanca

w 1870. r. K. 188=100% wobec cen towarow + —

,»,1880. ,, ,, 213=114% i ji —6%
. 1900. ,, , 272=145% » 1 +5%
, 1908. ,, ,, 300=160% +6°

Taksamo jest ciekawy fakt, Ze utrzymanie mieszkanca
rosnie w stosunku bardzo zblizonym do przyrostu dlugéw
Austryi, ktore wynosity *).

w 1870. r. 5.306 miliondéw koron = 100°/»

, 1880. , 6332 . = 120%
, 1890. , 7.640 , = 144%
4 1900. , 8.755 = 165%
, 1908. , 9.976 ¢ — 188%
, 1911. , 10.800 — 200%

Utrzymanie za$ na podstawie naszych obliczen kosztowato
mniej wiecej: ) o
kawalera rodziny mniej

zamoznej

w 1870. r. K. 980=100% K. 3.240=100%
. 1880. .  .,1.180=120%  .,3.920=121%
21890, . ,,1.380=140%  ,4.360=134%
g 1900. . ,,1.580=160%  ,.5.000=154%
. 1908. . ,1.820=186%  ,.5.760=178%

a 1911. ,2.000=204% ,,6.300=194%

Wobec przyrostu dlugéw w Austryi utrzymanie kawa-
lera waha si¢ od —50/0 do +4%, utrzymanie rodziny od
—11% do +1%. Nie chcemy stad wycigga¢ wnioskow, ale
pewien zwigzek pomigdzy temi cyframi badz co badz istnieje.

*) Kupiec polski Nr. 12. z 1912. r.

CZESC 1I.
IV. Przyczyny drozyzny.

Drozyzng odczuwajg tylko te osoby, ktorych dochody
nie wystarczaja na zaspokojenie potrzeb Zzyciowych, ogdlnie
frgy.j@tych w tej samej miejscowosci przez t¢ samag warstwe
udzi.

Inteligentna rodzina zyjaca na wsi w dostatkacli przy
dochodach 3.000 K., przeniesiona do wielkiego miasta glo-
dzi¢ si¢ bedzie przy tychsamych dochodach. Jej potrzeby
w miescie zwigksza si¢ bez poréwnania, a oprocz tego zwigksza
si¢ wydatki tej rodziny na zaspokojenie tych potrzeb, ktore
juz na wsi istnialy, bo w mieScie drozsze jest mieszkanie
1 wyzsze sa ceny wszystkich artykutéw. Skutkiem zwigkszenia
si¢ wydatkow w mieécie, rodzina ta nie majac wyzszych do-
chodow, ograniczy¢ musi dawniejsze potrzeby 1 to przede-
wszystkiem te, ktore na zewnatrz jak najmniej si¢ uwydat-
niaja, a wigc w pierwszej linii wydatki na odzywianie sig.
Rodzina taka musi zatem bardzo dotkliwie odczuwac drozyzng
a woli z glodu przymiera¢, byle tylko na zewnatrz utrzymac
si¢ na wysokosci swego stanowiska spotecznego.

Inaczej rzecz si¢ przedstawia u osoby, ktéra posiada
mozno$¢ dowolnego podnoszenia swych dochodow, lub tez
u osoby, ktéra nie jest zmuszona do wigkszych wydatkow.

Z tego stanowiska wychodzac, kazdy cztowiek starac si¢
bedzie, aby w miar¢ zwigkszonych wydatkow powigkszaty sie¢
rowniez 1 jego dochody. Tak np. rzeznik w miare podnosze-
nia si¢ cen bydla podnosi¢ bedzie rowniez i swoje dochody
(zyski), bo liczy¢ siec musi z tym faktem, ze skutkiem pod-
wyzszenia cen migsa prawdopodobnie podwyzsza si¢ takze ceny
wszystkich innych towaréw, a w nastepstwie tego roéwniez
zwigksza si¢ w tym samym stosunku takze i jego wydatki.
Rzeznik musi zatem kalkulowa¢ po kupiecku :
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Cena 1lkg. migsa przy zakupnie .o K. 1*80 K. 3'60
10*g”o zysku na pokrycie swego utrzy-

MANIA  eeeevieeieee e . =20 » '40
Cena | kg. migsa przy sprzedazy . . K. 2"— K. 4#—

Rzeznikowi jest tu zupelnie obojetne, czy za | kg. miegsa
zaptaci¢c musi K. 1*80 lub tez K. 3'60, jezeli przy sprzedazy
osiagna¢ moze IO/ nadwyzke, t. zn. jezeli przy cenie za-
kupna K. 360 zarobi 0’40 K. Natomiast rzeznik zleby kalku-
lowal, gdyby przy podwojnie podniesionej cenie bydia na 1 kg.
migsa chcial zarobi¢ znowu tylko K. 020 i sprzedawal migso
po K. 3-80. Zalozenie, ze za t¢ samag prac¢ nalezy si¢ rzezni-
kowi i przy podwyzszonej cenie K. 3’60 takiesamo wynagro-
dzenie w wysokosci K. 0-20 bytoby falszywe. Przypusémy, ze
przy zakupnie 100 kg. migsa cate utrzymanie rzeznika wy-
maga 10 kg. migsa. Wtenczas rzeznik zatrzyma na swoje
utrzymanie 10 kg., a sprzeda 90 kg. migsa. Za migso sprze-
dane uzyska¢ musi tu tyle, ile zan zaplacil, jego zyskiem jest
tu tylko migso zatrzymane, t. j. 10 kg. O ile rzeznik po-
biera swoje dochody na swoje utrzymanie w pienigdzach za-
miast w migsie, to kalkulowaé musi:

cena zakupna | kg. migsa . K. 1*80 K. 360

10"n"o zysku . ., —20 ‘40

cena sprzedazy jak wyzej K2 K. #

Wynika wigc z tego, ze przy cenach dwa razy tak wy-
sokich nalezy si¢ rzeznikowi za tgsama prac¢ dwa razy tak
wysokie wynagrodzenie w pienigdzach. Gdyby za$§ rzeznik kal-
kulowal, ze za tgsamg pracg nalezy mu si¢ takiesamo wy-
nagrodzenie pieni¢zne, to znaczy, ze na | kg. migsa i przy
cenie zakupna 3'60 K. zysk jego wynosi¢ winien znowu tylko
K. 0-20, to taka kalkulacya stataby si¢ przyczyna niedoboru
jego utrzymania, poniewaz moglby dla siebie na utrzymanie
zatrzymac tylko potowe poprzedniej ilosci migsa, a wige tylko
5 kg. O ile poprzednio 10 kg. migsa koniecznie na jego utrzy-
manie byly potrzebne, to 5 kg. nie moga mu absolutnie wy-
starczyé. Gdy wige zarabia przy podwojnych cenach tesamag
ilo§¢ pieniedzy, wynagrodzenie za tg¢samg prac¢ obniza si¢
do potowy.

W tej kalkulacyi kupieckiej tkwi cata tajemnica dro-
zyzny. Zamienimy teraz zysk rzeznika na roczne dochody.
Aby si¢ utrzymaé, rzeznik sprzeda¢ musi n. p. 20.000 kg.
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migsa. Przy cenie zakupna K. 1 80 zarabial rocznie K. 4.000
po 20 hal. na 1 kg., a potrzebowal na utrzymanie K. 4.000.

O ile cena migsa przy zakupnie podniesie si¢ o 1000/0,
to rzeznik liczy¢ si¢ musi z faktem, ze i ceny innych arty-
kutéw podniosg si¢ rowniez o 100°/0; jego utrzymanie koszto-
waé wtenczas bedzie rowniez dwa razy tyle, a wigc 8.000 K.
Musi on wigc rowniez podnie$¢ swoj zarobek, czyli cen¢ swej
pracy do podwojnej wysokosci; zarobek na | kg. migsa musi
zatem z 20 hal. podnies¢ do 40 hal.,, gdyz tylko wtenczas
osiagnie dochdéd w wysokosci 8.000 K. wymagany na pokry-
cie wydatkow zwigkszonycli do 8.000 K. Gdyby za$ rzeznik
nie podwyzszyl swego zysku, mialby:

dochodow tylko ...ccoccovieiieiiieeee K. 4.000
a WydatkOw oo, ,,3.000
z czego wyniklby niedobér . . . . K. 4.000

Rzeznik musi zatem swoj dochdd oblicza¢ wedle kosztow
swego utrzymania.

O drozyznie moze by¢ mowa tylko wtenczas, gdy cena
pracy jest nizsza od kosztow pracy, od uzasadnionych kosztow
utrzymania si¢. Przyczyng drozyzny jest nieko-
rzystne ustosunkowanie si¢ cen pracy do uza-
sadnionych kosztoéw jej utrzymania. Poniewaz za$
koszta utrzymania zaleza przewaznie od cen artykuléw kon-
sumcyjnych, przypisujemy drozyzn¢ prawie wylgcznie wysokim
cenom towarow. WidzieliSmy atoli, ze koszta utrzymania
zwickszajg si¢ réwniez taksamo i z powodu wigkszych po-
trzeb. Zyjemy obecnie wtasnie w takim okresie, gdzie prze-
myst doklada wszelkich staran, aby powigkszy¢ potrzeby zy-
ciowe calego spoteczenstwa. Nastepstwem zwigkszenia potrzeb
musiato tez by¢ podniesienie dochodéw, a zatem i cen pracy.
Podniesienie za$ cen pracy musialo podnie$¢ i ceny towardow.

Ta rywalizacya w zwigkszaniu potrzeb konsumentow
i cen towarow musi wywola¢ tem wickszg drozyzneg, czem
wigeej konsument staje si¢ zaleznym od producenta, ktory
kierujac si¢ egoizmem, przyrodzonym kazdej prawie istocie,
stara si¢ przy tem kosztem drugich osiagna¢ jak najwicksze
dla siebie korzysci.

Pierwszorzedng role odgrywa tu kolosalny przyrost lud-
nosci miejskiej w ostatnich lat dziesigtkach. Wedrowka ludzi
ze wsi do miasta powoduje coraz wigcej zmniejszajacy si¢ sto-
sunek ludnosci wiejskiej do miejskiej, ogromny wzrost konsu-
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mentdOW w najczystszem tego stowa znaczeniu, a coraz wigkszy
ubytek producentow. Cata rzesza urzednikow i robotnikow
w mieScie zyjacych, to konsumenci, ktorzy dzi§ gonig tylko
za zarobkiem i nic nie produkuja dla wilasnego uzytku; daw-
niej me¢zczyzna sam si¢ w domu ogolil, kobieta uszyla su-
kienke dla dziecka, dzi§ wszystko si¢ kupuje, bo to nie warto
zasig$§¢ do golenia si¢ lub do szycia sukienki. Wydatek 20-gro-
szowy a nawet l-koronowy, to drobnostka, na ktoérg staé
przeciez kazdego. Zapominamy atoli o tem, ze takich wy-
datkéw 1 innych potrzeb zyciowych mamy codziennie kilka-
nascie, co miesiecznie czyni kilka, kilkanascie a nawet kilka-
dziesigt koron. Zapominamy o tem, ze na kazdy, chociazby
najdrobniejszy wydatek trzeba najprzod zdoby¢ dochody. Samo-
wolnie pozbywamy si¢ produkcyi wtlasnej, a nawet obstugi do
tego stopnia, iz jesteSmy dzi§ zupelnie zalezni od kapitalistow
i producentow. Urzednik i robotnik staje si¢ nowoczesnym nie-
wolnikiem, bo przeciez musi si¢ zywi¢, musi mieszkaé, a nie
majac wilasnego dachu i nie wyrabiajac ani jednego S$rodka
konsumcyjnego dla siebie, musi kupowac¢ wszystko i ptacié
taka ceng, jaka mu producenci i kapitalisci podyktuja. A my
w Galicyi jesteSmy w tem gorszem jeszcze polozeniu, ze pla-
ci¢ musimy producentom i kapitalistom obcym, bo nie mamy
wlasnego wielkiego przemystu. Urzednik, robotnik straciwszy
zarobek, moze z glodu umieraé, kazdy z nich jest ngdzarzem
wobec naszego chlopa, ktory przeciez z reguly ma strzeche
nad glowa i ziemniaki w komorze. Rodzina w miescie znajdzie
si¢ nieraz w komicznem, ale niestety smutném potozeniu, gdy
nagle pozostanie bez kucharki, gospodyni jest bezradna, a 0j-
ciec musi w restauracyi obiad fundowac.

Te pozorne bagatelki zesumowane wydadza bardzo po-
wazne rezultaty. Wiedza o tem doskonale producenci, ktorzy
wysilajg sig, aby ciaggle podwyzsza¢ potrzeby Zyciowe konsumenta.
Wszelkie nowoczesne zdobycze techniki obliczone sg na to, aby
stworzy¢ dla cztowieka zycie jak najwygodniejsze, aby zachecic
do zakupna, bo czem wigcej producenci sprzedaja, tem wiccej zara-
biaja, tem lepiej dla nich, a z natury rzeczy tem gorzej dla
konsumentéw, o ile konsumenci nie podwyzsza swych docho-
dow. Producenci kalkuluja i produkuja tylko wtenczas, gdy
si¢ im produkcya oplaca, konsument za$ nie liczy si¢ z gro-
szem, musi i8¢ z postegpem, z moda; konsument musi zasto-
sowaé sie do swego stanowiska, do swego urzedu. Kupiec
i fabrykant zapisuje wszystko i prowadzi ksiegi, wie on do-
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skonale, co czyni¢ nalezy, by jak najwigcej zarobi¢; z chwils,
gdy jego koszty produkcyjne si¢ zwigksza, podnosi ceny.
Urzednik nic nie zapisuje i pojecia nie ma o tem, ile na
co$ wydaje. »Dlaczego mam prowadzi¢ zapiski, mam stalg
pensye i wydaé wiecej nie moge«, to zawsze typowa od-
powiedz, ile razy o tem mowa. A przeciez to nieprawda, to
klamstwo 1 naiwno$¢, bo ten niewolnik nie zdaje sobie
sprawy z tego, do jakiego stopnia musi ograniczaé swoje
dawne potrzeby i zapomina o tem, ze zaciagajac dlugi lub zy-
jac na kredyt i na raty, wydaje wigcej, anizeli ma docho-
dow. Konsument zapomina o tem, Zze, ograniczajac si¢ w nie-
ktorych potrzebach, utrzymuje swoj warsztat pracy w coraz
gorszym stanie, 1 ze rezultaty jego pracy sa coraz
mniej wartoSciowe, bo zmniejszajac energi¢ organizmu, traci
sity i ochote do pracy. Fabrykant i kapitalista pobiera do-
chody od setek tysiecy i milionow pracownikow, ktorymi sa
konsumenci, a zarabiajagc na kazdym tylko halerza, ma ty-
sieczne dochody; wurzednik i robotnik zarabia¢ moze zwykle
u jednego tylko chlebodawcy, od ktérego pobiera¢ musi wszyst-
kie swoje dochody, bo nie wolno mu lub tez nie chce miec¢
pobocznych dochodow.

Kapitalista i fabrykant przewidujac wyzsze koszty pro-
dukcyi musi na podstawie swych obliczen juz z goéry przy-
stagpi¢ do zwickszenia swych dochodéw i1 podwyzsza natych-
miast ceny. Konsument nie prowadzacy najmniejszych obliczen,
musi zaptaci¢ najprzoéd porekawiczne w postaci zmniejszania
swych potrzeb koniecznych, a dopiero wtenczas, gdy mu dro-
zyzna porzadnie dokuczy, przystepuje do akcyi zwigkszenia
swych dochodow. Ale to zwigkszenie dochodow nie odpowiada
nigdy niedoborowi, ktérego konsument zna¢ nie moze, bo nie
prowadzi zadnych obliczen. Z reguly tez juz konsument poza-
ciggat dlugi konsumcyjne, ktore tylko powigkszaja znowu jego
wydatki. Nie wolno nam jeszcze zapomnie¢ o tem, ze liche wy-
roby dzisiejsze sg rowniez jedng z przyczyn drozyzny. Ce-
chami przecigtne] produkcyi dzisiejszej sa: bezmyslny szablon,
tani blichtr, lichy surogat, pobieznos¢, partactwo w wykona-
niu. Na wszystkicli polach krzewi si¢ praca, ktéra nie wy-
maga zdolnosci, ani ich nie rozwija, ktéra wykonawcy nie moze
da¢ zadowolenia, ktora dla niego meka jest i ponizeniem.
Wyroby takie, t. zw. tandeta, obliczone na pokup sg tanie, ale
liche, nie przedstawiaja wartos$ci, trwajg bardzo krotki czas
i sg drogie. Wytwoércy wiecej na nich zarabiajg z powodu
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ciagle powtarzajacego si¢ zapotrzebowania. Takiej pracy nie-
szlachetnej, nieszczerej, oszukanczej wypowiada tez zupelnie
stusznie walke powstaty w Niemczech od lat 5 zwigzek pod nazwa
»Der deutsche Werkbund«, ktory sie zajmuje uszlachetnieniem
pracy przemystowe;j.

V. Wysokie ceny, przyczyny i skutki.

Pierwsza przyczyna wzrostu cen sa niewatpliwie podatki,
ktore zwlaszcza od zapoczatkowania ery militaryzmu zwigkszaja
si¢ dzi§ w sposdb wprost przestraszajacy. Poniewaz producent
zupetnie stusznie zalicza¢ musi podatki do kosztow produkcyi,
wicksze podatki spowodowaé musza i wyzsze ceny.

Podwyzszenie cen odczu¢ musi w pierwszej linii taki
konsument, ktory najmniej zarabia i1 ktory swych potrzeb
prawie ograniczy¢ nie moze. Takim konsumentem jest robotnik.
Dlatego tez robotnik pierwszy jest zmuszony do podwyzszania
ceny swojej pracy. Z natury rzeczy wigc uswiadomiony i do
ostatecznos$ci doprowadzony robotnik zaczyna si¢ organizowac,
aby zapomocy strajkéw wymusi¢ podwyzszenie placy. Te pierw-
sze poczatki organizacyi robotniczej uwazano za rodzaj rewo-
lucyi. Chlebodawcy a nawet lepiej sytuowani urzednicy nie
mogli sobie wtenczas zda¢ jeszcze sprawy z tego, ze stosunki
budzetu robotnika tak si¢ uksztaltowaly, iz robotnik, zadajacy
podwyzszenia zarobku, wystepywa¢ musial we wlasnej obronie.

Ostatecznie robotnicy uzyskuja dzicki swej sile organi-
zacyjnej podwyzszenie zarobkow. Ale to podwyzszenie ptac robot-
nikow zwigksza znowu koszta produkcyi podobnie jak podatki i to
w stosunku bez poréwnania daleko wigkszym. Wyzsze za$ koszta
produkcyi powoduja znowu wigksze ceny towaréw. To podwyzsze-
nie cen towar6w zaczyna odczuwac teraz obok robotnika takze
i urzednik, ktory jeszcze przed paru laty nie mial zrozumienia
dla Zzadan robotnikéw, bo drozyzna mu nie dokuczata. Rozpoczyna
si¢ wigc teraz i1 organizacya nizszych urzednikéw, ktorzy po-
dobnie jak robotnicy wywalczy¢ sobie musza podwyzszenie
pensyi. Jestto zreszta rzecza zupeilnie naturalng, chlebodawca
nie moze odczuwaé biedy swego pracownika, a chociazby na-
wet byl przekonany o jak najfatalniejszem potozeniu swych
robotnikow i1 urzednikow, to okolicznosci od niego czeSciowo
zupelie niezalezne sa przeszkoda podwyzszenia plac. Przede-
wszystkiem zaden chlebodawca swoim kosztem ptac podwyz-
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sza¢ nie bedzie. Nie uczynilby tego zreszta ani urzednik ani
robotnik, gdyby zostal chlebodawca. Dlatego tez mowy by¢ nie
moze o podwyzszaniu plac bez rownoczesnego podwyzszania
cen towarow. Takie za$ podwyzszenie cen towaré6w moze chle-
bodawca przeprowadzi¢ tylko wtenczas, gdy wszyscy jego kon-
kurenci rowniez do podwyzszenia cen sg zmuszeni. Wynika wigc
z tego zbiorowa akcya wszystkich robotnikow i urzednikow.
Dlatego tez o dobrowolnem podwyzszeniu plac mowy by¢ nie
moze, wyzsza cena pracy musi by¢ wywalczona.
Zreszta dzi$ chlebodawcy przewaznie zrozumieli juz walke ro-
botnikow, i urzednikow, ktorzy do tego sa zmuszeni; strajk
robotnikoéw lub bierny opdr urzednikdéw przestaje juz dzis by¢
rewolucya, i przechodzi¢ zaczyna w stadyum walki dwu obo-
zow, ktore prowadza pertraktacye i zawieraja obowiazujace
wzajemnie umowy. A dochodzi obecnie nawet do tego, ze par-
lament rozszerza¢é musi bardzo znacznie na korzy$¢ urzednikéw
przedlozenia rzadu, zlozonego przeciez do pewnego stopnia
rowniez z urzgdnikow.

Nastepstwem tej walki jest wigc podwyzszanie ceny pracy,
ktora zwigksza znowu koszta produkcyi i powoduje znowu
wyzsze ceny towardw. Zarzad panstwa, zmuszony do podwyz-
szenia ptac urzednikom, podwyzsza¢ réwniez musi podatki.
Tak wiec schodzi si¢ teraz podwyzszenie plac robotnikdéw
z podwyzszeniem podatkow. Obydwa za$ czynniki powoduja
podwojne zwigkszanie si¢ cen towardw i corazto wigksza dro-
zyzng, ktéra obecnie dochodzi do zastraszajacych juz wprost
rozmiaréw. Dzi§ drozyzne odczuwaja juz i najwyzsi urzednicy.
Jest wiec rzecza naturalng, ze walka robotnikéw i urzednikow
o podwyzszenie cen pracy w miar¢ przyrostu drozyzny musi
przybiera¢ corazto wigksze rozmiary. I jesteSmy obecnie $wiad-
kami, ze zadne podwyzszenie plac nie zadowalnia pracowni-
kow. Gdzie lezy tego przyczyna?

Podaz i popyt nie sa juz wylgcznym regulatorem cen,
konkurencya traci swe znaczenie, przedsigbiorca potrafi swym
sprytem, zreczna reklama, zapomoca sugestyi utrzymywacé
ceny na pozadane] wysokosci. Zrgczny krawiec lub sprytna
modniarka potrafia wytworzy¢ rodzaj monopolu dla siebie
i uzyska¢ bez trudnosci podwojne ceny w poréwnaniu do
swych konkurentéw. Taksamo tggi fabrykant, prowadzacy
zreczng reklame opanowuje rynek zbytu calego Swiata (maggi,
kawa Kathreinera, mydlo Schichta, kunerol), dyktuje ceny
i nie obawia si¢ konkurencyi; od nasladownictwa broni go
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panstwo zapomoca marki ochronnej i przywilejow. Kartele
i trusty reguluja podaz i uzyskuja ceny dowolne, bo konsu-
ment, pozbywszy si¢ wlasnej produkcyi, zupetnie stal si¢ od-
przedsigbiorcow zalezny, co ogromnie ulatwia zmniejszajacy
si¢ stosunek ludno$ci wiejskiej do miejskiej, a przedewszyst-
kiem zmniejszajacy si¢ coraz wigcej stosunek producentow do
konsumentow, ktorzy nic dzi§ nie produkujg i tylko z placy
Z -
v Przemysl, skupiajacy si¢ przewaznie w wigkszych s$rodo-
wiskach, $cigga ludnos$¢ wiejska do miasta, gdzie powoduje
niebywale ceny gruntow budowlanych i olbrzymia drozyzne
mieszkan. Te wszystkie objawy polaczone z nadmiernym mili-
taryzmem i przestarzaltym biurokratyzmem specyalnie w Austryi,
ktora nie zdotata podnie$¢ swego eksportu a dostgpng jest dla
przemystu zagranicznego, musialy wywola¢ ogromng u nas
drozyzneg, bo zagraniczni przedsiebiorcy i kapitaliSci ciggng
z nas olbrzymie zyski. Wprawdzie i zagranica podnosza si¢
ceny mniej wiecej w tym samym co u nas stosunku, ale pod-
noszenie si¢ cen nie jest jeszcze wykladnikiem drozyzny; mu-
sieliby$my porownaé tam zwigkszanie si¢ dochodow i ograni-
czanie najzywotniejszych potrzeb. Tak n. p. robotnik zarabia-
jacy w Ameryce 3 razy wigcej od robotnika w Austryi odczuwa
30%-we podwyzszenie cen mniej dotkliwie, anizeli robotnik
w Austryi 25% podwyzszenie cen. W samej za$ Austryi naj-
wigcej odczuwaja drozyzng te kraje, ktore maja najmniejsze
dochody a takim krajem jest wiasnie Galicya.

Przedsigbiorca w Galicyi zarabiajacy K. 4.000 rocznie
musi przy 50% podniesieniu si¢ cen surowca podnie$¢ ceng
towaru o 50%, poniewaz jego roczny zarobek K. 6.000 przy
podniesieniu si¢ cen innych artykuldéw wystarczy zaledwie na
jego utrzymanie. Inaczej rzecz si¢ przedstawia u wielkiego
przedsiebiorcy, ktéry obraca milionami. Taxki przedsigbiorca
kalkuluje taksamo. Przypusémy, ze przedsiebiorca inwesto-
wat w swem przedsigbiorstwie K. 10,000 000. Jego kalkulacya
tak si¢ przedstawia:

6% na umorzenie kapitatu wlozonego K. 600.000

4% na odsetki od tego kapitatu . , 400.000

robocizna i administracya ,,4,000.000
koszty wilasne . . ,,5,000.000

od czego obliczajac 10% zysku. . » 500.000

otrzymuje wartos¢ sprzedazy . . ,,5,500.000
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Przyjmujac produkcyg na 5,500.000 kilogramoéw, to cena
sprzedazy | kg. wynosi¢ musi K. 1*—
Na t¢ cen¢ sprzedazy przypada :

z tytulu umorzenia . . 10909 hal.
. Oprocentowania . 7273
- plac i admin. . 72'727
- Zysku 9'091 ,,
razem . . . 100'— hal=K. 1.

Przy sprzedazy na caloroczny kredyt potrzebowaltby ten
przedsigbiorca oprocz kapitatlu inwestowanego jeszcze
K. 4,000.000 kapitalu obrotowego na zaptate robocizny i kosz-
tow administracyjnych. Od kapitalu K. 14,000.000 pobieratby
tu przedsigbiorca z tytulu oprocentowania i zysku razem
K. 900.000 czyli 6'43%. Przy sprzedazy na 3 miesigczny
kredyt potrzebuje tylko K. 1,000.000 kapitatu obrotowego i za-
rabia 8-182% czyli o 1'75% wigcej.

Przypusémy teraz, ze koszta robocizny i administracyi
podniosa si¢ z powodu wyzszych cen pracy o 100%, wtenczas
otrzymamy nast. kalkulacye :

6% na umorzenie j. Ww. K. 600.000

4% na oprocentowanie j. w. ,, 400.000
robocizna i administracya
zwigkszona . . . K. 8,000.000
wilasne koszty . . K. 9,000.000
od tego 10% zysku .5 900.000

kwota sprzedazy K. 9,900.000

za t¢ samg ilo§¢ produktu a wigc za 5,500.000 kg. Cena
sprzedazy 1 kg. wynosi¢ tu musi K. 1'80.

W tym wypadku oprécz kapitalu inwestowanego potrze-
buje przedsigbiorca przy sprzedazy na catoroczny kredyt
jeszcze K. 8,000.000 kapitalu obrotowego a pobieralby z ty-
tulu oprocentowania i1 zysku K. 1,300.000 czyli 7'22%.
Po podwyzszeniu cen pracy pobiera teraz przedsiebiorca
0o 0'79% wigcej od swego kapitatu.

Przy sprzedazy na 3 miesigczny kredyt przedsiebiorca
potrzebuje tu oprocz kapitatu inwestowanego tylko K. 2,000.000
kapitalu obrotowego ; dochéd od jego kapitatow powicksza
si¢ z powodu podwyzszenia ptac na 10'833% i wynosio 2 631%
wigcej, anizeli przed podwyzszeniem plac.
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Nie jest atoli wykluczone a nawet jest prawdopodobne,
ze przedsigbiorca po podwyzszeniu plac bedzie tak kalkulowat :
Cena sprzedazy po podwyzszeniu wynosicby powinna
K. 1'80; na te cen¢ sktadajag sie:
umorzenie . 10'909 hal.
oprocentowanie  7'273 T
place i adm. 145'454,,
zysk . . . 16364

razem . . . 180'— hal.=K. 1'80.

Poniewaz przed podwyzszeniem zysk na | kg. wynosit
9'091 hal., to z powodu podwodjnych plac podwyzszy przedsie-
biorca rowniez zysk do podwdjnej wysokosci, a wigc do
2x9'091 =18'182 hal., a wtenczas wypadnie cena sprzedazy
na 181'818 hal., ktorg zaokragli¢ musi na 182 hal., czyli na
K. 1'82, bo mniejszej od | hal. monety nie mamy. Teraz
uzyska on za 5,500.000 kg. po 1'82 kwote K. 10,010.000,
z czego po potraceniu kosztow umorzenia i robocizny zostaje
mu na czysto K. 1,410.000. Przy 3 miesi¢ccznym kredycie
dochdd jego z powodu podwyzszenia ceny sprzedazy tylko
o 2 hal. powigksza si¢ z 10'833% na 11'75%. Kazde pod-
niesienie ceny tylko o | hal. zwigksza jego zysk o K. 55.000.

PrzyjeliSmy tu kalkulacye rzetelna, a widzimy juz, zZe
minimalne jednohalerzowe podwyzszenie ceny sprzedazy zabiera
konsumentom kwoty ogromne. Coéz dopiero wtenczas, gdy kal-
kulacya nie jest rzetelna. Przypu$émy, ze mamy w powyzszym
przyktadzie przed soba przedsigbiorstwo weglowe. Gdyby przed-
sicbiorca musial ptace robotnikom z 72 hal. podwyzszy¢
0 73 hal. na 145 hal. od 100 kg., to z pewnosScig cena wegla
posztaby conajmniej o 100 hal. w gore i wynosilaby zamiast
K. 1 z pewnoscia K. 2 ¥

*) Dowodem tego nastepujace daty ogloszone w »Neue
Freie ])resse« w dniu 21. majgplglql r.: Y o8

cena wegla w kopalni za 100 kg. wynosila :
w 1907. r. K. 1'176=100%

, 1908, ,, 1274=108'3%
» 1911, 1'274=108'3%
» 1912, 1'290=109'7%

za$ robotnik zarabial za szychte:

w 1907. r. K. 3'42=100%

, 1908. ,, ,, 3'62=105 8%
» 1911, 3'72=108'7%
» 1912, 3'92=114'6%

47

Wtenczas przedsigbiorca za 5,500.000 q uzyskalby
K. 11,000.000, i miatlby z tytulu zysku i oprocentowania
K. 2,400.000.

Jego dochdéd w tym wypadku z powodu podwyzszenia
si¢ ceny pracy podwyzszylby si¢ z pierwotnych K. 900.000
na K. 2,400.000, co przy 3 miesiecznym kredycie przedsta-
wiatoby podwyzszenie si¢ dochodu z 10'833% na 20% J¥.

~_ Widzimy tu, ze podwyzszenie plac w 1908. r. znacznie jest
mniejsze od podwyzszenia ceny wegla,.w 1911. r. mniej  wigcej
to samo; zas z poczatkiem 1912. r.” wynosi podwyzszenie plac
14'6% wobec ceny o 9 7% podwyzszonej. Ta nadwyzka nic nie
znaczy, d]est ona pozorna, cena wegla odnosi si¢’ tu przeciez
jeszcze do zapaséw wegla przy podwyzce placy o 87% wypro-
dukowanego. Poréwnujac wigc podwyzszanie cen pracy z cenami
wegla musimy si¢ liczy¢ z zapasami wegla przy nizszej placy
wyprodukowanego, a wowczas otrzymamy:

cena wegla cena pracy c%%(;wvgggﬁ
1907. r. K. 1'170=100% ? !
1908, ,,1274=108'3% K. 3'42=100% 83%
1909 . 2 1274=1083% . 3'62=105'8% 2'5%
1910. . 1'274=1083% » 3'66=107% 13%
1011, 7 7 1274=1083% " 3'66=107% 13%
1912, 7 7 1290=109"7% 7 372=108'7% 1%
1913 77392=114'6% !

Wyr;ika z tego, ze podwyzszenie ceny wegla zawsze jest
wyzsze od podwyzszenia placy.

*) Roman Wojczynski, zwracajac w»Glosie Narodu« uwa§¢
na grozace nam podwyzszenia cen weglowych, pisze: Zapowiada
si¢ znaczna podwyzka cen lepszych jakosci wegla pruskiego
(wegla fabrycznego), w tym celu zwotane jest na 6 b. m. posie-
dzenie »Gornoslaskiej Konwencyi weglowej«.

»Wida¢, ze lichwe weglowa«, uprawiang przez pruskich po-
tentatow weglowych, podniecajg nadzwyczajne rezultaty, jakie
przemyst ten przynosi.

Jak donosza berlinskie telegramy, zeszloroczna dywidenda
wynosita 15%. W biezacym roku wyniesie 18% i ten wysoki
czysty zysk nie zadowalnia pruskich milioneréw. Huta »Laury«
podnosi dywidende o 6%.

Notowania te Swiadczg wymownie o fatalnej polityce go-
spodarczej austryackiej, ktora mimo olbrzymich bogactw weglo-
wych, skazuje skarb ~panstwa, najwigkszego konsumenta, jak
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Na tle tej kalkulacyi zrozumiemy powstawanie miliono-
wych i miliardowych majatkoéw w krotkim bardzo czasie. Zro-
zumiemy tez, jakie ogromne zyski osiaga¢ musza miliarderzy
amerykanscy, ktorzy za swego zycia, rozpoczawszy od niczego,
nagromadzi¢ potrafili fortuny przekraczajace nietylko setki ale
i tysigce milionow. Przedsiebiorcy tacy musza przeciez rok
rocznie zarabia¢ po kilkanascie i kilkadziesigt milionow, aby
w przeciggu lat 20—40 nagromadzi¢ kilka miliardow.

Wedle znanego pisarza Pawla Levroy Beaulieu (w czaso-
pi$mie »Economiste frangais«) najbogatszym czlowiekiem na §wie-
cie jest Rockfeller w Ameryce. Jego majatek wynosi pigé mi-
liardow frankow. Glownem zrédlem jego bogactwa jest prze-
mysl naftowy wraz ze wszystkiemi przerobkami, jak parafina,
stluzaca do wyrobu $wiec, jak benzyna, ktorej zastosowanie
staje si¢ coraz réznorodniejsze i wigksze, jak mazut stuzacy do
celow opalowych, jak rozmaite smary olejne, nie liczac wilas-
ciwej nafty. Olbrzymie dochody, ktére Rockfeller -ciagnie
z przemystu naftowego, pozwolilty mu na owtadniecie kolejami,
kopalniami wegla, miedzi, a nawet na owladnigcie takiemi
galeziami przemyshu, jak hotele i restauracye.

Drugim miliarderem, ale miliarderem, ktory posiada
tylko miliard frankéw, jest krol stalowy, Carnegie. Jest on

rowniez ogot poddanych na placenie stalego haraczu pruskim po-
tentatom weglowym.

~Ci potentaci, zacheceni zyskami, lichwe te zamierzaja upra-
wia¢ i w naszym kraju.

Kolo polskie powinno energiczniej zwrocic uwage rzadu
centralnego na samobojcza polityke gospodarczg, ktéra pozwala
w ciezkich czasach, gdy kazde panstwo stara si¢ rozszerza¢ pro-
dukcye, czyni¢ prezenta o$ciennemu mocarstwu, ktérych nad-
wyzka w jednym roku wynosi czternascie i p6t miliona koron.

~ Te hojne prezenta ofiarowuje si¢ w czasach skreslenia naj-
konieczniejszych potrzeb spoteczenstwa.

Nie nalezy zapomina¢, ze nowela gornicza i kwestya we-
glowa staje si¢ nerwem zycia naszego kraju i jest nim niemniej

la calej Monarchii, jako jedna z najpowazniejszych galezi gospo-
darczych.

W niej lezy zrodlo lichwy, dotykajace dotkliwie cate spote-
czefnstwo; wegiel jest fundamentem dla rozwoju ekonomicznego
catej Monarchii, a W szczeg6lnosci naszego kraju, gdzie znacho-
dza si¢ gtownie jego bogactwa«.
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tylko zwyczajnym miliarderem, poniewaz od szeregu lat roz-
daje olbrzymia cz¢§¢ swoich setek milionéw, ktore naplywajg
corocznie do jego kas, na rozmaite cele filantropijne. Gdyby
nie ta filantropia Carnegiego, mialby on dzisiaj réwniez kilka
miliardéow, poniewaz w pewnej wysokosci majatku dochody
same si¢ kapitalizujg bez pracy wilasciciela, ktéry nawet nie
moze rozda¢ potowy swojego dochodu rocznego.

W Europie podobno dom bankowy Rotschild, jako taki
posiadat miliard frankow. Gdy jednak ow kapitat domu ban-
kowego podzielono migedzy poszczegdlnych czionkdéw rodziny,
miliard si¢ zmienit na olbrzymie fortuny milionowe.

Potmiliarderéw 1 ¢wier¢miliarderow jest okoto stu na
swiecie. Kto wie, czy w tej dziedzinie Europa i Azya nie mogg
rywalizowa¢ z Ameryka. Sama Rzesza niemiecka posiada ich
kilku, a na ich czele stoi ksigz¢ Egon Fiirstenberg, ktorego
majatek jest oceniony na 400 milionéw marek, czyli pot mi-
liarda frankéw. Ludzi, posiadajacych przeszio 100 milionéw
frankow, jest okoto tysigca, a przeszlo dwa tysigce posiada
majatek, wartosci od 50 do 100 milionow frankow.

Aby sobie zda¢ sprawe z takich majatkow nadmieniamy
tu, ze wszystkie jako wktadki oszczednosci do wszystkich kas
oszczednosci, kas Raiffeisenowskich, stowarzyszen i bankow
w Galicyi przez cala przeszto § milionowa ludno$¢ zlozone
kapitaly wynosza zaledwie K. 800,000.000, i nie dochodza
jednego tylko miliarda, bo sg jeszcze o 200 miliondow mniej-
sze. Wszystkie banknoty w Austro-Wegrzech dosiggaja obiegu
zaledwie 2 miliardow. Jezeli zatem w jednej lub w kilku re-
kach nagromadzg si¢ takie majatki, to te miliardy muszg wy-
wota¢ niedobér w innych gospodarstwach i spowodowaé dro-
Zyzng.

Pierwszorzednym $rodkiem pomocniczym jest tu az do
ostatecznych granic obecnie doprowadzone zuzytkowanie kre-
dytu, co umozliwia spekulacy¢ na ogromna skal¢. Bez kredytu
spekulacya w dzisiejszych rozmiarach bylaby wprost niemo-
zliwa. Ale nie mozemy potepia¢ ludzi genialnych, ktoérzy swym
sprytem przewyzszaja zwyktych Fmiertelnikow

*) Taksamo Napoleon I. zniszczyl setki tysiecy jednostek
a pomimo to byl i bedzie zawsze geniuszem.

P. Ciompa: Drozyzna w Galicyi. 4
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W niedawnych jeszcze czasach konkurencya byla pew-
nego rodzaju wentylem, aby zyski przedsiebiorcéw nie prze-
kraczaly pewnej wysokosci Dzi§ stoja tu na strazy kartele
i trusty. KapitaliSci i wielcy przedsigbiorcy majg oprocz tego
do dyspozycyi jeszcze inne genialnie obmys$lane "Srodki: re-
klama (sugestya) stwarzaja monopole dla siebie, gielda i odpo-
wiednio zredagowanemi sprawozdaniami gieldowemi o wielkich
lub matych §wiatowych zapasach dobr lub produktow hipnotyzuja
cale spoleczenstwa i przewracajac do gory nogami wszystkie
twierdzenia ekonomistow, stwarzaja popyt, wytwarzaja hausse
lub baiss¢ dla wiasnych korzysci. Kazdy biedak zazdrosci im
tego i robilby tosamo, gdyby to potrafit.

Przy obecnym ustroju gospodarczym kazde podwyzsze-
niec zarobkdéw konsumentdéw musi si¢ przyczyniaé do coraz
wickszych zyskow kapitalistow i do drozyzny coraz wigkszej,
jak dlugo konsumcya nie zmniejsza si¢ tak dalece, by ubytek
zyskow z powodu zmniejszenia si¢ konsumcyi przewyzszyt
zwigkszenie zysku z powodu naglego i bardzo znacznego pod-
niesienia cen. Znang jest rzecza, ze znaczne jednorazowe
podniesienie cen zmniejsza konsumcye, ktéra zwicksza si¢
zawsze pozniej po uplywie pewnego czasu.

To tez tlumaczy nam, dlaczego robotnicy w kopalniach
wegla najlatwiej uzyskuja podwyzszenie ptac. Tu koszta pro-
dukcyi skladaja si¢ przewaznie z robocizny, podwyzszenie cen
wegla zawsze pociaga za sobg i znacznie wigksze zyski przed-
sigbiorcow. W przedsigbiorstwach zas, ktorych koszta surow-
cOw znacznie sg wicksze od kosztéw robocizny, podwyzszenie
cen nie zwicksza tak dalece zysku przedsiebiorcy, ktéry tez
z tej przyczyny tylko pod najwigkszym naciskiem zdecyduje
si¢ na podniesienie cen pracy.

Zdawaloby si¢, ze wielcy przedsigbiorcy pod przymu-
sen musza ostatecznie przystapi¢ do podwyzszenia cen pracy.
Zapatrywanie to jest mylne, przymus jest tu pozorny, bo
ostatecznie kazdy miliarder i bez przedsigcbiorstwa miatby mi-
lionowe dochody ze swego kapitatu; gdyby wiec podwyzszenie cen
miato spowodowaé zmniejszenie dochodow, to z pewnoscia niktby
go nie zmusit do podwyzszenia ptac pracownikom, bo wotalby
zwing¢ cale przedsigbiorstwo. Takiego wypadku atoli nie mamy,
wielcy przedsigbiorcy opieraja si¢ zadaniom robotnikéw, aby
zmniejszy¢ ich odpornos¢ i do minimum zredukowac ich za-
dania, bo odporno$¢ robotnika konczy si¢ w chwili wyczer-
pania si¢ jego S$rodkéw materyalnych. Natomiast mamy
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liczne wypadki, ze maty przedsigbiorca dorobiwszy si¢ majatku,

ory wystarcza mu na zycie, zwija swe przedsi¢biorstwo
w chwili, gdy zyski si¢ zmniejsza — bo widzi, ze nie wyszediby
z walki zwycig¢zca.

Ciagle podwyzszanie plac nie lezy zatem w interesie
konsumentow, ktorzy przedewszystkiem dazy¢é winni do tego,
aby nie przyczynia¢ si¢ do podwyzszania zyskow wielkich
przedsiebiorcéw i kapitalistow. Dagzenia konsumentéw skiero-
wane by¢ winny w strone stworzenia wlasnej produkcyi, uzy-
skania wlasnego mieszkania i kawatka ziemi, aby nie by¢
w zupelnej zaleznosci od chlebodawcoéw. Najlepszym $rodkiem
przeciwko drozyznie bedzie uprzemystowienie konsumentow.
Dopdki sami konsumenci sobie nie poradza, dopoty wing dro-
zyzny sami sobie przypisywa¢ muszg. Drozyzna jest nastep-
stwem bezradno$ci konsumentéw. Silniejszy zawsze zwyci¢za!

VI. Wyzsze podatki i drozyzna mieszkan.

Podwyzszanie podatkow taksamo jak podwyzszanie cen
pracy powigksza ceny towardéw. Panstwo podwyzszajac poda-
tki przyczynia si¢ rowniez do podwyzszania zysku wielkich
przedsigbiorcow. Dowodem tego polityka podatkowa, ktora
$Swiadomie proteguje te przedsigbiorstwa, ktére osiagaja jak
najwigksze zyski. Towarzystwo akcyjne bez wzgledu na to,
czy ma 5 /0 lub 10 /o zysku, ptaci¢ musi podatek zarobkowy
wedle tej samej stopy procentowej. Obydwa ptaci¢ musza ty-
tulem podatku zarobkowego i dodatkow okoto 20°/0. A prze-
ciez nie da si¢ zaprzeczy¢, ze towarzystwo akcyjne, ktore
osigga tylko 5%-we zyski, posiada daleko mniejszg zdolnosé
podatkowa od towarzystwa, ktore osiaga zyski 10%-we. Pier-
wszemu pozostaje po zaptacie podatku zarobkowego wraz z do-
datkami tylko 4% na wyplate dywidendy, drugiemu za$ 8%.

Izy 0 /o-wym zysku jest 10 y) podatek ogromnie wysoki,
a piz} 10 /0-wym zysku podatek ten jest stosunkowo nizki.
10 samo powtarza si¢ przy 1270-wym i 14%-wym podatku
zarobkowym od zyskéw przedsigbiorstw, zobowigzanych do
publicznego sktadania rachunkéw. Podatek taki proteguje za-
cni silne przedsigbiorstwa, niszczy za$ stabsze, utrudnia kon-
kurency¢ i stwarza kartele.
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Wysokie podatki domowo-czynszowe przyczynity si¢ tez
bezposrednio do wysokich cen mieszkan, a wysokie czynsze
spotegowaé musialy drozyzne. Kolosalny przyrost ludnos$ci we
wielkich miastach ¥ wywota¢ musial silny ruch budowlany.
Ceny gruntow wielkomiejskich podniosty si¢ w ostatnich latach
o kilkaset procent. Grunty budowlane staly si¢ przedmiotem
nicbywalej dotad spekulacyi. Nastepstwem tego niestychane
ceny mieszkan.

W jak wysokim stopniu przyczynia si¢ podatek domo-
wo-czynszowy do podnoszenia si¢ cen mieszkan, wykaze nam
nastgpujaca kalkulacya. Budujemy dwa jednopictrowe domy,
jeden na tanim, a drugi na sto razy drozszym gruncie. Koszta
tych doméw wynosza:

budynek A. budynek B.
koszta gruntu . K. 1.000 K. 101.000
budowa - -49.000 . 49.000

koszta budynku K. 50.000 K. 150.000

Mamy teraz dwa zupelnie rowne budynki o tej samej
zabudowanej powierzchni przy tych samych kosztach budowy.
Z powodu rdéznej ceny gruntdw pierwszy przedstawia wartosé
K. 50 000, za$ drugi K. 150.000. O ile wiasciciel jednego
i drugiego domu pragnie mie¢ 5% dochodu od wlozonego ka-
pitatu, to przyjmujac podatek domowo-czynszowy wraz z do-
datkami, amortyzacya i utrzymaniem budynku w dobrym stanie
w zaokraglonej wysokosci 50°/0 dochodu czynszowego, zadac
bedzie od lokatorow :

%) Wedle dra Ignacego Weinfelda (Ludno$¢ miejska w_Ga-
licyi i fej sktad wyznanlowg 1881.—1910.) na podstawie ostatme?o
spisu_ludno$ci wzrosta ludno$¢ miejska z 1,022.835 w roku 1880,
na 1,595.028 w r. 1910. a zatem z 171°/ na 19-8% ogotu ludnosci
kraju. Ludno$¢ wiejska w tym samym okresie zwigksza si¢
z 4936.072 na 6,430.647, a zatem w stosunku do ludnosci catego
kraju z 82 9% na 80200. — Zestawienie procentowe kaazuje, ze
w _Galicyi, podobnie jak wszgdzie, coraz mniej stosunkowo ludzi
mieszka na wsi, a coraz wigcej w miastach. Na tysigc miesz-
kancow :
w 1886. r. na wsi 829 osob w miescie 171 osob
za§ w 1910. r. na wsi 802 os6b w miesdcie 198 o0sob

We Lwowie i Krakowie ludno$¢ wzrosta z 2'9% catej Iudnosci
galicyjskiej na 4'4%, w innychi 30 miastach z 5-8% na 7'1%.
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wbudynku A. w budynku B.

570 odsetek . . . . K. 2.500 K. 7.500
podatki i amortyzacya . , 2.500 ” 7.500
czynsz /. 2“xI"'6°000 K. 15.000

Jezeli teraz kazdy budynek sktada si¢ z 4 mieszkan po
3 pokoje, to kazde mieszkanie kosztuje przecigtnie:

w budynku A. K. 1.250
» 3.750

Cena gruntu wywiera tu ogromny wplyw na wartos$¢ (czynsz)
mieszkania. Czynsz mieszkania w budynku B jest z powodu dro-
giego gruntu 3 razy wyzszy od czynszu w budynku A4. Chcac
za$ czynsz mieszkan w budynku B obnizy¢ do wysokosci czyn-
szu mieszkanw budynku A4, musielibySmy przy kosztach na
K. 150.000 mie¢ w budynku B 3x 4=12 mieszkan a mianowi-
cie: 2 mieszkania na parterze i po 2 mieszkania na 5 pigtrach.
Jest rzecza zrozumiala, ze koszta budowy domu pigcio-pigtro-
wego muszg by¢ bez porownania wyzsze od kosztow domu
jednopietrowego; dlatego tez wartos¢ mieszkania w budynku
B zréownaé by si¢ mogta z czynszem mieszkania w budynku
A dopiero wtenczas, gdy budynek B doprowadzilibySmy do
takiej wysokosci, przy ktorej koszta jednego mieszkania zre-
dukowatyby si¢ do przecietnych kosztow mieszkania w bu-
dynku 4. Z reguly mieszkania w domach na drogich gruntach
zawsze sa drozsze od mieszkan na gruntach tanich.

Drogi grunt podraza mieszkanie podwdjnie, raz z ty-
tulu oprocentowania kapitalu wtozonego, a drugi raz z tytutu
podatku domowo-czynszowego, ktory automatycznie powigksza
si¢ w miar¢ wigkszego oprocentowania. Oto dobitny przyktad :
Gdyby wilasciciel kontentowal si¢ tylko 40/ dochodem, wten-
czas czynsz zmniejszylby si¢ o 45 czg§¢ w budynku A4 na
koron 4.000 a w budynku B na koron 12.000; mieszkanie
w budynku A kosztowatoby koron 1.000 a w budynku B
K. 3.000. — Wynika z tego, ze obnizenie dochodu o 1°/0 po-
cigga za sobag 20/0-we obnizenie czynszu a wiec zmniejsza
czynsz podwdjnie : raz z tytulu oprocentowania kapitatu a drugi
raz z tytulu podatku domowo-czynszowego. Widzimy tu takze
ogromny wplyw stopy procentowej (takze i przy kredycie) na
czynsz. Czynsz mieszkania zalezny jest od podatku domowo-
czynszowego taksamo jak cena towaru od zysku przedsigbiorcy.



Drozszy grunt podnosi podatek a temsamem podraza w dwoj-
nasob czynsz mieszkania odnajgtego.

Gdyby obydwa budynki nie byly wynajete, t. z. gdyby
byly przez samych wiascicieli zamieszkane, to podatek domo-
wo-czynszowy wraz z dodatkami z obydwu doméw wynositby
prawdopodobnie tylko K. 2.500. — Wtenczas wartos¢ miesz-
kan w budynku 4 wynositaby K. 5.000 a w budynku B tylko
K. 10.000 czyli dwa razy wigcej (a nie 3 razy), gdyz poda-
tek nie podnositby ceny mieszkania wybudowanego na droz-
szym gruncie. Warto$¢ mieszkania w budynku B obnizylaby
si¢ z K. 3.750 na K. 2.500 i bytaby zatem o K. 1.250 czyli
o 337300 nizsza. Gdyby wigc wiasciciel budynku B kazdemu
z 4 lokatorow odstgpit na wilasno$¢ 74 cze¢$¢ budynku i udzielit
lokatorowi 5% pozyczki w wysokosci czesci  kosztow bu-
dynku, to jest bardzo prawdopodobne, ze cena kazdego miesz-
kania bylaby blizko o 73 czgé¢ nizsza. A z pewnoscia mozna
twierdzi¢, ze podatek domowo-czynszowy nie doszediby byx
nawet do polowy obecnie ptaconych kwot, gdyby kazdy loka-
tor byl wiascicielem swego mieszkania.

Jeszcze dobitniej zobaczymy ten wplyw podatku na cene
mieszkan, gdy uwzglednimy podatek odnoszacy sie¢ tylko do
warto$ci gruntéow. Przyjmiemy tu mieszkanie ztozone z 3 po-
koi o lacznej powierzchni 100 ml a ceny gruntéw po K. 10,
100 i 1000. — Wtenczas otrzymamy:

Koszta 100 m]? gruntu . K. 1.000 K. 10.000 K. 100.000

od tego 5°0 dochodu netto ,, 50 , 500 ,  5.000
a do tego same podatki
okolo .o ” 43 ” 430 ,  4.300

z czego wynika od samego
gruntu czynsz mieszka-
nia wynajgtego -K 93 K. 930 K. 9.300

Od tej samej powierzchni placimy tu tytulem podatku
domowo-czynszowego 1 dodatkow K. 43, 430 i 4.300 li tylko
dlatego, ze mieszkanie wybudowane zostalo w pierwszym wy-
padku na gruncie po K. 10, w drugim na gruncie po K. 100,
a w trzecim na gruncie po K. 1.000 zakupionym.

Z tego sposobu opodatkowania wynika wigc ogromny
wplyw na cen¢ mieszkan. Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze lokator
mieszkajacy na drogim gruncie, z powodu potozenia miesz-
kania uzywa pewnych przywilejow wobec lokatora mieszka-
jacego na tanim gruncie; z tego punktu widzenia powinien
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tez placi¢ i wyzsze $wiadczenia na rzecz skarbu. 1 gdyby
ten stosunek w rzeczywistoSci pozostat, to widzielibySmy
ogromng roznice w cenach mieszkan. Tymczasem wysokie
czynsze mieszkan na drogim gruncie wybudowanym po-
dnosza nietylko ceny gruntéw tanszych ale takze i ceny mie-
szkan na tanszycli gruntach wybudowanych. Rezultatem tego
spekulacya budowlana. Przedsigbiorca buduje licho, uzyskuje
wysokie czynsze, na podstawie tych wysokich czynszow sprze-
daje potem budynek ze znacznym zyskiem *). Pierwszem za-
daniem nowego wilasciciela jest znowu podnoszenie czynszow,
do czego przyczynia si¢ i wladza podatkowa, ktora ze swej
strony podnosi takze podatek. I dochodzimy ostatecznie do ta-
kich rezultatow:

A. B.
koszta gruntu K. 10.000 K. 100.000
koszta budowy . , 50.000 . 80.000

koszta budynku K. 60.000 K. 180.000

500 dochodu K. 3.000 K. 9.000
podatki (petne) okoto , 2.000 » 6.000

czynsze . K. 5.000 K. 15.000

Przedsigbiorca 4 wybudowat licho taki sam co do roz-
miarow budynek jak przedsigbiorca B. Czynsze w budynku
A wedle stosunku do solidnie budowanego domu B powinnyby
wynosi¢ K. 5.000, tymczasem przedsigbiorca 4, ze wzgledu
na czynsze budynku B, pobiera czynsze w wysokosci conaj-
mniej K. 7.000. Na podstawie tych czynszow przedsigbiorca
sprzedaje conajpredzej dom A za 84.000 K. i zarabia na tem
24.000 K. — Nowego wilasciciela kosztuje ten dom z przenos-
nem i innemi kosztami juz okoto 90.000 K — Aby swoj
czysty dochdd, ktory tu wynosi tylko okoto 4'6°/o, powickszy¢
na 6° (czego nowemu wilascicieclowi nie mozna nareszcie
bra¢ za zle, gdyz dzi§ papiery wartosciowe przynosza rowniez
conajmniej 4-6°/0), podwyzsza on czynsze na K. 9.000. Moze
to tatwo uczyni¢ wobec daleko wyzszych czynszéw w budynku
B, bo popyt za jego tanszemi mieszkaniami jest mu zapew-
niony wobec mieszkan drozszych w budynku B.

Kazdy wlasciciel budynku, ktory chce dochdd ze swej
kamienicy wobec ogdlnie panujacej drozyzny powickszy¢ tylko

.. %) Skarb panstwa otrzymuje wedle twierdzen urzednikow
ministeryalnych najwyzsze  nalezytoSci przenosne ze Lwowa,
wszystkie inne miasta placg bez pordwnania mnie;j.
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o K. 100 rocznie, musi ze wzgledu na podatek podnosi¢ czynsz
o K. 200, a zatem o kwot¢ dwa razy wigksza, bo po optacie
podatkéw zostaje mu si¢ na czysto tylko okoto K. 116. Po-
datek zwicksza wigc cen¢ podwdjnie. Spekulacy¢ budowlana
zawdzigczamy tylko bardzo wielkim utatwieniom kredytowym.
Burzy si¢ budynki zupehie niepotrzebnie li tylko dlatego, aby
na miejscu | lub 2 pictrowego domu wybudowaé nowy 3, 4
i 5 pigtrowy. Ta spekulacya pociaga za sobg kolosalne ceny
gruntu i kolosalne czynsze. Kazdy taki spekulant stara si¢ co-
najrychlej pozby¢ takiego nowo wybudowanego budynku. Do
jakich rozmiaréw dochodzg te spekulacyjne sprzedaze, o tem
niech §wiadcza cyfry. W 1911. r. osiagnely te sprzedaze w Wie-
dniu sume¢ 328 milionéw koron, nowo zaciggnigte pozyczki na
domy w Wiedniu wynosity w 1911. r. 300'6 milionéw koron.
A warto tu przytoczy¢ przyktad bardzo dobitny : w 1774. r.
udzielilo panstwo na t. zw. Tratnerhof w Wiedniu 110.000 zt.
pozyczki, aby zachgci¢ dwczesnych wiascicieli doméw do upigk-
szania miasta. Obecnie sprzedano go za 6 milionéw koron,
dhugi na nowym budynku wynosza 712 miliona koron (w tem
kredytu budowlanego 5'34 miliondw). Przyjmujac w obydwu
wypadkach warto§¢ budynku 2 razy wigksza, to warto§¢ wzro-
sta na 3.400%. Jest rzecza naturalng, ze czynsze musza pdjs$c¢
w gore i by¢ bardzo wysokie. Jakie rozmiary przybiera ta
spekulacya tylko w ostatnich 8 latach, $§wiadcza nast. cyfry :
w Wiedniu wynosily :

sprzedaze zaciggnigte nowe dlugi hip.
w 1903. r. 163 milionowK. 157'5 milionow K.
w 1911. r. 328 ” » 300'6 ” »

A kto6z ciaggnie zyski z tych nowych budynkow? Tylko
spekulanci, panstwo i gminy. Tak np. w ostatniem dziesigcio-
leciu podatki domowo-czynszowe zwigkszyly si¢ 0o 40 milionow
koron (razem na K. 837'5 milionéw) pomimo masowego prze-
budowania starych domoéw, przy ktorych zamiast pelnych po-
datkow ptlaci si¢ tylko 5%-we podatki. Wedle sprawozdania
ministerstwa skarbu (rocznik 17. II.) dodatki do podatkéw
domowo-czynszowych wynosity w 1908. r. 108 milionow kor.
czyli dwa razy wigcej anizeli przed 10 laty.

A to wszystko placi¢ musza lokatorowie, w pierwszej
linii urzednicy, ktorzy sa zupelnie bezbronni. Przeciez jest
rzeczg wprost nieslychang, aby czynsze w ostatnich 8 latach
we Lwowie i Krakowie poszly conajmniej o 100°/0 w gore.
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A sg nawet mieszkania we Lwowie, gdzie jeden pokdj kosz-
tuje K. 700 do K. 1.200 rocznie.

Spekulantom udziela si¢ wysokiego kredytu (banki wie-
denskie az do 80%), ale biednemu urzednikowi, ktory chcialby
dla swego tylko uzytku wybudowaé sobie domek, odmawia si¢
kredytu i stawia najrozniejsze trudno$ci i warunki.

Czy mozna si¢ potem dziwi¢, ze mieszkania sga tak dro-
gie? Czyz tu podatki nie przyczyniaja si¢ glownie, albo co-
najmniej w takim samym stosunku do drozyzny, ile spekula-
cya budynkami? Istniejg wprawdzie ulgi dla nowych budyn-
kow do lat 12-tu lub 18-tu, ale wartoby si¢ zastanowié, czy
te ulgi nie ulatwiajg raczej spekulacyi, bo wigksza cze¢§¢ bu-
dynkéw, to budowy starsze, ktore podlegaja pelnym podatkom
i ktére przyczyniaja si¢ glownie do wysokich czynszow w no-
wycli budynkach. Czy nie byloby lepiej obnizyé i zréwnaé
podatek domowo-czynszowy od wszystkich budynkéw bez
wzgledu na czas istnienia ?

Obecnie lokator najtanszego 1 najgorszego mieszkania
ptaci w stosunku do swych dochodéw najwyzsze podatki do-
mowo-czynszowe wraz z dodatkami. Oto przyktad:

lokator A. B. C.
przy dochodzie . . . K. 100.000 K. 10.000 K. 1.000
placi czynsz okoto » 15000 , 2200 , 280
a w tem podatkéow okoto
40% - . 6.000 880 112
co wobec jego dochodu
Wynosi - <<‘9//0» 88% ,,11-2%

Juz w tym przyktadzie widzimy niesprawiedliwy rozdziat
podatkow. 4 prawdopodobnie obywatel majacy 100.000 K.
dochodu, posiada¢ bedzie wlasny dom, od ktorego ptaci¢ be-
dzie nie wiecej jak K. 4.000 podatku. Podatek ten wtenczas
wynosi tylko 4% jego dochodow. Wobec tego obywatel B
ptaci stosunkowo conajmniej dwa razy a obywatel C trzy razy
tak wysokie podatki. Wedle opodatkowania obywatela 4 po-
winien podatek wynosic :

A S«
od dochodow 4% czyli K. 4.000 K. 400 K. 40
a wigc mniej o . . — , 480 )
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Czyz fakt ten nie tlumaczy dostatecznie drozyzny mie-
szkan, na ktére wydatek wynosi u 4 15%, u B 22% a u tego
najbiedniejszego C az 28% dochodow?

Polityka skarbowa popiera wigc na kazdym kroku jed-
nostki finansowo silniejsze, pomimo, iz najstabsze jednostki
powinnyby si¢ cieszy¢ najwigkszg ze strony panstwa opieka.
Podatki, wszystkie bez roznicy, powinny by¢ sprawiedliwie we-
dle zdolnosci podatkowej rozdzielone. Mowi si¢ o reformie
podatku domowo-klasowego, ktérego najnizszy wymiar (od bu-
dynku z jedng zamieszkata ubikacya w kwocie K. 3, a u nas
w Galicyi nawet w kwocie K. 1'50) ma by¢ zniesiony; a po-
rownajmy teraz ten podatek z najnizszym podatkiem domowo-
czynszowym | Czyz biedny robotnik w miescie, ktory niema
wlasnej strzechy nad glowa, nie zasluguje rowniez na wigksza
jeszcze opieke?

Jest rzecza wygodna opodatkowad najstabszych, bo tych
sg miliony, z ktorych bez oporu S$ciagna¢ mozna najlatwiej
milionowe podatki i dochody. Ale skarb panstwa nie moze si¢
upodabnia¢ do przedsigbiorcy-miliardera, ktéry pobiera milio-
nowe zyski od milionéw obywateli. Interes panstwa wymaga
odwrotnie najwickszego dobrobytu u najstabszych jednostek,
bo nedza tych miliondw jest najwigkszem ryzykiem dla pan-
stwa. Prawdopodobienstwo lepszej obrony panstwa jest wiek-
sze ze strony kilkudziesigciu miliondw, anizeli ze strony kilku
tysiecy.

Panstwo, ktore dotychczas protegowalo najmozniejszych
i spowodowalo posrednio a nawet i bezposrednio obecng dro-
zyzng, zaczyna dzi§ wchodzi¢ na droge opieki warstw najstab-
szych. Wszystko atoli, co dotychczas w tym kierunku zrobiono,
sg to tylko poczatki, ktére drozyznie absolutnie zaradzi¢ nie
moga.

Budowa domow czynszowych dla urzednikow nie zapo-
bieze drozyznie mieszkan. Chroni si¢ lokatora przed wyzyskiem
wlasciciela, ktéry tu prawie nic nie zawinit, ale nie chroni si¢
lokatora przed wyzyskiem spekulantow i przedsigbiorcow przy
zakupnie gruntu i materyaldéw ¥ ; nie chroni si¢ lokatora przed
wyzyskiem podatkowym. Dowodem tego czynsze w tych do-
mach urzedniczych, ktore niejednokrotnie przekraczaja najniz-
sze czynsze mieszkan prywatnych. Przyznaé trzeba, ze war-

~ ) Podobnie ma si¢ rzecz ze spotkami spozywczemi, gdzie
zmniejsza si¢ tylko zysk posrednika.
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tos¢ jakosciowa mieszkan w domach urzedniczych jest bez-
warunkowo wigksza, ale c6z urzednikowi z tych wszystkich
wygdd, c6z jemu ze solidnej budowy, $wiatta elektrycznego,
fazienek, windy itp., jezeli mu si¢ nie da na to odpowiednich
dochodow ?

Jezeli urzgdnikowi nie mozemy daé znacznie wigkszych
dochodow, to kwesty¢ mieszkan rozstrzygna¢ musimy w zu-
pelnie innym kierunku. Potrzebna jest budowa tanich domoéw
na wilasno$¢ urzednika i robotnika, na bardzo tanich gruntach
wiejskich, organizacya kredytu, umozliwienie komunikacyi
z miastem, zagospodarowania i uprzemyslowienia urzednika
i robotnika. Przy tem kazde mieszkanie i gospodarstwo ufun-
dowane musi by¢ na kalkulacyi kupieckiej. Ustawowe zawa-
runkowanie pomocy z funduszu pieczy mieszkaniowej (ustawa
z 22. grudnia 1910.) nie jest niczem usprawiedliwione. Czyz
urzednik lub robotnik moze korzysta¢ z tych milionowych
funduszow, gdy niema 10% na rozpoczgcie budowy? Skad
urzednik ma wzia¢ te 10%, jezeli jest powyzej 100% swej
rocznej pensyi zadluzony? Dlaczego ten 90%-wy kredyt na
takie mieszkania ma by¢ zalezny od ilosci i powierzchni ubi-
kacyi? Czyz ten warunek jest usprawiedliwiony ? Jedynym
warunkiem budowy domu na mieszkanie urzednika jest war-
tos¢ tego mieszkania a rozstrzygajacym momentem musi tu
by¢ kalkulacya kupiecka: mieszkanie musi si¢ urzednikowi
lub robotnikowi optaca¢, t. zn. musi mu zapewni¢ wobec do-
tychczasowego czynszu takie korzysci materyalne, ktoére co-
najmniej dadza mozno$¢ oprocentowania i umorzenia kapitatu
wlozonego bez zaciggania nowych dlugow. A wtenczas
$dmiato zastuguje urzednik na kredyt stupro-
centowy.

Specyalnie my w Galicyi pokutowaé musimy za grzechy
panstwowej polityki, ktéra nie opiekowata si¢ naszym krajem
w tym stopniu co innymi krajami. Budowa domu wypada
u nas znacznie drozej, anizeli w Wiedniu, bo caly kraj stuzyt
przez caly wicle do eksploatacyi spekulantéw i przedsigbior-
cow zagranicznych. Drogi kredyt, brak o$wiaty, biurokratyzm,
brak przemystu, brak zarobkow, bardzo wysokie podatki, tan-
deta zagraniczna musza powodowaé znacznie wigksze koszta
w kazdem przedsigbiorstwie a zatem i w przemys$le budowla-
nym. Do tego przychodzi brak mieszkan, goraczka budowlana,
komfoit i drozyzna $rodkéw spozywczych. Nie mamy docho-
dow, ale musimy mie¢ wszelkie nowoczesne zdobycze zachodu.
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Naturalnem nastgpstwem tego wszystkiego musi by¢ ogromna
drozyzna naszych mieszkan.

Do drozyzny mieszkan przyczynia si¢ w Austryi przede-
wszystkiem podatek domowo-czynszowy. Na ankiecie dla re-
formy podatku od budowli w r. 1903. wykazal jeden z eks-
pertow, p. Ceconi, ze suma obcigzenia podatkowego domu
mieszkalnego wynosi w Dreznie 1-750/0, W Berlinie 5'25%,
w Monachium ¢7°4, za§ w Wiedniu, Krakowie i Lwowie
42—43% surowego Przychodu Czyz wobec ta-
kicli stosunkéw budowa domoéw czynszowych
dla urzednikéw i robotnikéw jest u nas wska-
zana i czy moze lokatora ochroni¢ przed fisku-
sem?

Podatki konsumcyjne we Lwowie.

Dosy¢ powazng role w budzecie urzednika odgrywaja
takze podatki konsumcyjne w wigkszych miastach. Tak n. p.
ptaci si¢ we Lwowie tytulem podatku konsumcyjnego wraz
z dodatkami od najwazniejszych $rodkoéw konsumcyjnych :
za 100 kg. miqsa *K. 5-32 czyli okoto 300

u ’» i m%kl . . . . ”» 0'90 7 » Olh 0//0

» » masta . . 5,5-43 14 0
11 11 11 wqgla . . . ,,0— 10 P " }'3370

s » OWOCOW ., 1-08 L 00

, sztuk jaj . ., 016 I—

| sztuk¢ drobiu vow 021, ., 3-5%
a1 . kurczat, kur , 005 ) (AR TN

Innych $rodkéw spozywczych nie wymieniamy. W kaz-
dym atoli wypadku przyja¢ mozna, ze konsument placi co
najmniej 3% tytulem podatku konsumcyjnego.

Przyjmujac, ze 50% kosztow utrzymania przypada na
srodki konsumcyjne i opal, to od tych 50% placi¢ musi tytu-
lem podatku konsumcyjnego:

przy kosztach podatek
utrzymania  konsumcyjny

kawaler . K. 2.000 K. 30 najmniej
malzenstwo . , 2.315 50
rodzina . w4880 75

9 .« G300 93

» .4 12.000 « 180 "

*) Wedle prof. Dra Michalskiego (Gazeta Narodowa 6/4. 1912).
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Nie sa to kwoty wielkie, bo wynosza okolo Zlli°lo wy-
datkéw, sa to atoli zawsze kwoty, z ktéremi konsument w&
Lwowie liczy¢ si¢ musi, a to tem wigcej, ze konsument w ma-
lem miescie lub na wsi tych podatkéw konsumcyjnych nie placi.

VII. Galicya wobec drozyzny.

W poprzednich ustgpach wykazaliSmy, ze gospodarstwa
prywatne odczuwa drozyzng wtenczas, gdy jego wydatki sg
wigksze od jego dochoddéw. Jedynym $rodkiem usuwajacym
drozyzne¢ jest sprowadzenie gospodarstwa do réwnowagi budze-
towej. Osiggnaé¢ to mozna zapomocg dwu tylko sposobow :
1. zapomoca podwyzszenia dochodéw, lub tez 2. zapomoca
zmniejszenia wydatkow.

Tesame objawy w gospodarstwie publicznem przyczyniaé
si¢ muszg rowniez do drozyzny. Gospodarstwo gminne, kra-
jowe i panstwowe podlega tymsamym prawom. Panstwo, ktore
mato eksportuje a duzo importuje, musi walczy¢ z niedobo-
rem, zacigga¢ pozyczki, zwigksza¢ podatki, a to wszystko po-
ciagga za sobg tem dotkliwsza drozyzng. Ozem wigcej niedo-
bor takiego panstwa ros$nie, tem wigksze z niego ciagng zyski
zagraniczni przedsigbiorcy i kapitaliSci. W kazdem za$ takiem
panstwie, walczacem z niedoborem, najwiccej cierpia te kraje,
ktore handlowo i przemyslowo najmniej sg rozwinigte. De
tycli krajow nalezy Galicya, ktora, nie bedac krajem samo-
dzielnym, nie moze si¢ broni¢ ani zapomocg polityki podatko-
wej 1 clowej, ani zapomoca polityki taryfowej, 1 przystepna
jest dla kazdego wyzysku nietylko ze strony zagranicznych
przedsigbiorcow, ale w takim samym stopniu ze strony przed-
sigbiorcow innych krajow panstwa.

Od tych przedsigbiorcow prywatnych niczem nie rozni
si¢ i skarb panstwa. Bez wzgledu na zdolno§¢ podatkowa,
zada skarb panstwa od kazdego obywatela prawie tychsamych
podatkow. Nasz wiesniak ma z | ha. ziemi znacznie mniejszy
Jlochéd  wobec rolnika w Czechach lub na Morawach; a prze-

*) Z | hektaru miaty w 1910. r.:
Czechy 16'6 cent, pszenicy, Galicya zachodnia 11'5 cent, pszenicy
=165 ,,  zyta, » ” 114, zyta,
,-188 | jeczmienia, " 11-0 ,, jeczinienia
i .9 7 .owsa, s, oo L, owsa.
Zbiory posiadiosci wioscianskiej w Galicyi wschodniej bs;qu
61%02{131% ngnsejsze,t chociaz z obszarami dworskimi wynosza 1 21
-2, 13-3, 12-57cent.
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ciez biedny chlop galicyjski ptaci¢ musi prawie tensam poda-
tek gruntowy. Od biednej, z gliny ulepionej chaty, ptaci nasz
rolnik rowny podatek domowo-klasowy z chlopem czeskim,
morawskim i austryackim, ktorych domy sg patacami wobec
naszych lepianek. A nie dosy¢ na tem, nasze dodatki autono-
miczne sa liez poréwnania wyzsze od dodatkow krajow boga-
tych ). 1 przy naszych czynszach mieszkaniowych sa nasze
podatki domowo-czynszowe wyzsze anizeli w innych krajach;
nadto nasze urzedy podatkowe w Galicyi sa wigcej austryackie
anizeli w samej Austryil

Zdolno$¢ podatkowa jest u nas kilka razy mniejsza,
a przeciez placi¢ musimy panstwu tesame podatki, zaréwno
posrednie jak tez i bezposrednie. 1 byloby bardzo ciekawe
poréwnanie naszej zdolnoéci podatkowej ze zdolnoscig podat-
kowa innych krajow. Tak np. na mocy rozporzadzenia ministra
skarbu z r. 1857. nalezytosci egzekucyjne sa w Galicyi i na
Bukowinie o wiele wyzsze niz w innych krajach, poniewaz od
doreczenia karty upominajacej wynoszg przez dni 14 po 10
halerzy dziennie od kazdych 100 K, gdy w innych krajach
wynoszg po 10 hal. dziennie bez wzglgdu na wysokos¢. 1 te
krzywde ponosimy od lat 55. A c6z my w zamian otrzymu-
jemy ze skarbu panstwa? Jaka opicka panstwowa cieszy si¢
nasz handel i przemyst, jak mato troszczy si¢ panstwo o na-

sze szkolnictwo ? Galicye zaniedbuje rzad na kazdym kroku
i na kazdém polu.

A przeciez glosi si¢ w Wiedniu i na zachodzie, #¢ Ga-
licya jest krajem biernym, Ze najmniej panstwu daje a naj-
wiece] pobiera. Tymczasem jest odwrotnie; prawda atoli jest
tylko ogolnie gloszona opinia o biernosci kraju: Galicya jest
bierng, ale we wlasnej gospodarce, jest bierna
dla siebie, bo wigcej daje, anizeli bierze, bo ograbiaja nas
przedsigbiorcy z poza granic naszego kraju, bo panstwo $ciaga
z nas niemitosiernie podatki.

*) Prof. Dr. Michalski obliczyt w odniesieniu do 9 powiatow
£mi_ny785yCh i™a - 1°P°dC4s gdy w 1- 1900. na ogdlna liczbe
gmin 795" zaledwo w 123 nalozone dodatki od podatku zarobko-
wego przenosity 1 to znacznie 200%, w reszcie za$ gmin byly

7a 100 — w ' 1910 ~ nietylko, ten stosunek sie od-
wrocil, t. |. zaledwo WW132 na%oione dogat 1 te doszty do 200%

£min)% ity 300-400% 16 od 400-500%, w 4
500—600% Suiadh oSty S0030%G0on 16 © oW
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Naturalnem nastepstwem tego musi by¢ potem dotkliw-
szau nas drozyzna, anizeli w innych krajach calej monarchii ¥
Wyzyskiwani jesteSmy wszedzie i przez wszystkich, musi u nas
cierpie¢ przemystowiec, rekodzielnik, urzednik, robotnik i rol-
nik. Budujemy drozej, bo nasz robotnik mniej wyksztatcony
jest drozszy; wobec niestychanej drozyzny praca u nas z na-
tury rzeczy musi by¢ drozsza; budujemy drozej, bo kapitaly
nasze ugrzezty w kieszeniach obcych kapitalistow, ktorzy
udzielajg nam potem drogiego kredytu z naszych wilasnych
pienigdzy. Jak drogi jest kredyt nam udzielany, o tem mowié
moga nasi przemystowcy, kupcy, rekodzielnicy i rolnicy. Ze
na kredycie robi¢ mozna u nas najlepsze interesy, tego do-
wodem wedrowka obcych bankow do Galicyi. Bezposrednie
korzystanie z kredytu w Banku austro-weg. stale si¢ obniza
skutkiem filii obcych bankéw, tak np. bezposrednio nasze sto-
warzyszenia zwiazkowe w r. 1894. korzystalty w 22 7 #0 z kre-
dytu w Banku austro-weg., w 1910. r. za$ tylko w 6'600 ¥*
Czyz przy takiem traktowaniu Galicyi nie musi u nas by¢
kredyt bardzo drogi?

*) To samo zdanie podziela rowniez prof. Dr. Michalski
przy omawianiu tanich mieszkan (,,Gazeta Narodowa'7/4. 1912.):
»Ten system dodatkéw wraz z ich organizacya — raczej dezorga-
nizacyg, obok tyloletniego zaniedbania kraju na wszystkich po-
lach w kierunku gospodarczym i o$wiatowym, wobec braku na-
lezytej, stalej i fachowej kontroli skarbowej gospodarki samo-
rzadu — to wielkie nasze minus w pordwnaniu z innymi krajami
koronn;/mi“l

**) Z kredytu korzystato wedle statystyki Zwigzku :

z tego w Banku

stowarzyszen austr.-weg.
w1894 . 208 _ 58 = 28%
,,1905. 125 (tylko zwiazkowych) 34 = 21 e
1908. ,, 163 » 42 = 25-7%
1910.” 175, » 40 = 23%

Bos¢ stowarzyszen, ktore korzystaja w Banku A.-W. z kre-
dytu bezposrednio, stale sie zmniejsza.” Taksamo zmniejsza si¢
stale kredyt przez Bank A.-W. tym stowarzyszeniom udzielany
w stosunku do ich wlasnyclt kapitalow, gdyz te wynosity z kon-

cem roku: wiasne kredyt w Banku

kapitat austr.-weg. .
1894. K. 7.334/m K. 2 880/m czyli 37%%
1910. 12.670/m » 3979,m s 31:4%

Kredyt w Banku A.-W. stale sig obniza, a przeciez jakosé
weksli naszych stowarzyszen jest w r. 1910. bez poréwnania lep-
sza. Dowodem tego udzial Banku A.-W. w zaspokojeniu catkowi-
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albo ™vzz Zmy- 11" ,0dpowiednig ilos¢ filii Banku austro-weg

k,6re "edruig d0 - = a”o-

IxlitI'rari "aszej Polityki odczuwamy teraz bardzo do-
fi"BankuTust™ k““re Przy msk™; ilosci

brato tych rozmiaréw g° 2 Pew”osc,s “’ic byloby przy-

mieckieTw”ersHe opro™ntowane papiery wartoSciowe nie-

mamy takiego”™u™a =-) ©° naszych w,asnych emisyi "ie

nie Ta L8 lapita,y Wobcych papierach wartosciowych

rabiac ). Nle mamy odwagi lokowa¢ pieni?dzy we e xx,

c4cl, knediei*“eyPchSItIOh ZwCazkuyS2m  Urobkowych i gospodar.
Z koncem : igzku. Dlugi stowarzyszen wynosily

roku 18%4. roku 1910.

K. 8796% = 695% 1 46 662/m — 7820
S = T8 90— 15.0%
> =20 = S 23,979 = 6%6%

K. 49 953mi 39-677/™=100%

wegierskiego ™ie Nakupuje' W Czechachl nikt T~ Banku austr’

tucye sa akcyonarvuszanii' B b. f wszystkie czeskie insty-
skie* z*dni 27, 29Y1 30 lipca 1*12  szczeg®ty Por- ,Stowo Pol-

ale takze 1regitatS™ regulatorem waluty,
tego panstwa. = rem kredytu i interesow ekonomicznych ca-

w bankach i fundu-
szach galic. .

- -bankach obcych.

_-Banku A-W. ."

razem . .

wobec WV{‘?,SH. kaplf.].%g/l%

Szeptyckieg"w”cofu”s un” Busini; na wezwanie metropolity

100 milionow koron.  P°czt°wych kas oszczednosci w Wiedniu
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przedsigbiorstwach, ale odwage t¢ maja obcy kapitalisci, ktorzy
maja do nas wigcej zaufania, bo nas lepiej znaja *).

Wezmy tylko taka drobnostke, jak pocztowa kase oszczed-
nos$ci. Nasz lud najbiedniejszy miat w pocztowej kasie oszczed-
nosci zlozonycli na ksigzeczki z koncem 1910. roku 20 milio-
noéw koron; od tego ludno$¢ pobiera tylko 30/0, a pocztowa
kasa oszczgdnosci pomimo staran naszycli nie raczy nawet
zakupywa¢ naszych papierow warto$ciowych. Gdyby nasza
uboga ludnos$¢ lokowata te pienigdze w kraju, miataby prze-
szto x/) miliona koron rocznie wigcej dochodu.

A czyz nasza arystokracya nie ma ulokowanych milio-
néw za granica na 3ub ?

Wysylamy wi¢c nasze pienigdze do Wiednia i do Lon-
dynu na 4 lub 30/0, a sprowadzamy stamtad tesarne pienia-
dze napowrdt do kraju w formie 50/0 i 6°0 kredytu! Gdziez
tu kalkulacya kupiecka? Gdzie oszczednos¢? Gdzie obywa-
telskie poczucie ? Gdzie interes krajowy ? Gdzie solidarnosé¢
i karno$¢ narodowa?

Inaczej postepuja Czesi i Wegrzy, ale to sa narody
w pelni swych sil, ktore nie tylko si¢ nie poddaja, ale owszem
bronig si¢, a nawet i atakujg. Nastgpstwem takiej polityki
jest szybkie mnozenie wilasnych kapitaldéw u Czechow i We-
grow, a skutkiem tego wigksze dochody ludno$ci i mniejsza
drozyzna **).

Bardzo powazng rol¢ odgrywa u nas w Galicyi moda,
co do ktorej wzorujemy .si¢ na bogatych Francuzach. Zapomi-
namy atoli o tem, ze moda francuska jest we Francyi zu-
pelnie usprawiedliwiona, bo Francya $cigga zapomocg mody
ogromne zyski z zagranicy. My za$§ placimy drogo za t¢ mode
a w zamian za to pomagamy naszym ng¢dznym zarobkiem do
bogacenia si¢ Francuzow i Wiedenczykow. Byloby naszym obo-

*) Nasza polityka bankowa bezsprzecznie przyczynita sig
do tego, ze obce banki nawet w mniejszych miastach otwieraja
juz filie Czyz nas nie sta¢ byto na to 7 Nie zakladajac filii popetl-
niliSmy btedy, ktére sie mszcza na kieszeniach wszystkich miesz-
kancow w kraju. Zyski przez obce banki zebrane wedrujg do kie-
szeni obywateli obcych. Obce banki zatrudniaja przewaznie ob-
CKCII urzednikow, przedewszystkiem na lepiej ptatnych stanowi-
skach, a nasza mtodziez nie moze znalez¢ zajecia. Za (zigrqmna, tez
zastuge poczyta¢ nalezy Gal. Kasie oszczednosci zaktadanie sktad-
nic po przedmieSciach Lwowa, bo zrozumiala, ze decentralizacya
jest dzi$ konieczno$cig.

**) Por. ustgp XX. Ekonomiczny rozwoj Czech.

P. Ciompa: Drozyzna w Galicyi. 5



66

wigzkiem popiera¢é mode, gdybysSmy zapomoca mody S$ciagali
zyski do kraju;, poniewaz atoli jest odwrotnie, jest naszym
obowigzkiem zwalcza¢ mod¢. We Francyi i w Wiedniu moda
jest $rodkiem zdobycia dochoddéw i zmniejszenia drozyzny,
u nas Srodkiem wydatkow i zwigkszania drozyzny.

Sprowadzamy szampany i pilznery, aby powigkszac zyski
obcych i tak juz bogatych kapitalistow. Pozbawiamy przez
to zarobku nasza ludno$¢, ktéra szukaé musi pracy u obcych,
co znowu tylko powigksza zyski zagranicy *).

Nastepstwem tego wszystkiego niestychana u nas dro-
zyzna, ktora w Krakowie i we Lwowie jest bezwarunkowo
wicksza anizeli w Wiedniu. A jakg bedzie dopiero ta dro-
zyzna wobec dochodow ? To zapatrywanie potwierdza Wydziat
krajowy w swem sprawozdaniu z dnia 28. listopada 1911. r.
LW. 170.173/1911., gdzie wyraznie podkresla fakt, ze ceny
mieszkan we Lwowie i Krakowie sg, jezeli nie wyzsze,
to conajmniej rowne cenom wiedenskim.

WidzieliSmy, ze drozyzng¢ wywoluje niedobdér budzetu
gospodaistwa, czego nastgpstwem jest albo ograniczenie wy-
datkéw lub tez zacigganie dlugow. To samo odnosi si¢ i do
gospodarstwa krajowego i panstwowego. Czy gospodarstwo
krajowe Iub panstwowe wykazuje niedobdr, czy jest bierne
w kupieckiem tego stowa znaczeniu, tego dzi§ nie wiemy.
Kraj i panstwo musialyby prowadzi¢ buchalterye kupiecka
i zestawia¢ bilans kupiecki. Do tego atoli nie posiadamy dzi$
dostatecznych, podstaw. Panstwo kontentuje si¢ na razie t. zw.
bilansem handlowym. Bilans handlowy wykazuje atoli tylko
roéznicg¢ wartosci sprowadzonych z zagranicy (import) i za gra-
nicg wyslanych (eksport). Takie zestawienie zwane jest wigc
mylnie bilansem, jest to tylko zestawienie dochodow i wy-
datkow obywateli panstwowych i panstwa w obrotach z za-
granicg. Na podstawie tych obrotow obliczyéby dopiero nale-
zalo zysk lub strat¢ w kupieckiem tego stowa znaczeniu.

%Oto maly tylko dowod: filie obcychi firm w Galicyi placa
urzednikom Polakom ensKe skandalicznie niskie. Nasi kupcy
| przemystowcy prowadza korespondencye niemiecka z obcemii
firmami, ktore me potrzebuja trzymac polskich korespondentow
1 maja z teﬁo tytutu wigksze zyski; "za$ mlodziez nasza szuka¢ musi
zaj¢cia tylko w naszym kraju i obniza cen¢ pracy. Tak np. w sto-

n i ? zysk<;w Bank A.-W. powinien w _ Wiedniu_ zatrudniaé
100 Polakow, tymczasem we filiach galicyjskich zatrudnia jeszcze
Niemcow. "Eak samo ma si¢ rzecz z Polakami we wszystkich mi-
nisterstwach.
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Dla lepszego zrozumienia tego omowimy tu nastgpujacy

przykiad :
Dochody roczne (eksport):
za sprzedane drzewo. . . K. 5.000
pensya - - .. v .., 8.000
razem. .. K. 13.000

Wydatki roczne (import):

1. na $rodki konsumcyjne K. 7.000
2., s e , 8.000
3. 555> ” S ,,10.000
4. a) na s$rodki konsumcyjne K. 7.000
b) , zakupno papierow
wart., maszyn lub t. p. , 6.800
razem . . K. 13.800

W poréwnaniu wydatkow z dochodami, czyli importu z eks-
portem, mamy wobec powyzszego dochodu (eksportu) K. 13.000
mniejsze wydatki (import) w wypadkach 1, 2 i 3. We wszystkich
tych wypadkach méwimy z tego powodu 0 czynnym bilansie
handlowym, poniewaz eksport przewyzsza tu import. W ku-
pieckiem tego stowa znaczeniu wypadek 3. jest atoli juz bilansem
biernym, poniewaz wydatki na $rodki konsumcyjne 10.000 K.
jako straty przewyzszaja juz t. zw. zyski ptynace tu tylko z czy-
stego zarobku czyli z pensyi na K. 8.000; dochdod bowiem ze
sprzedazy drzewa w kwocie 5.000 K. nie jest tu zarobkiem
tegorocznym, lecz tylko spieni¢zeniem majatku nagromadzonego
juz poprzednio z zarobkéw kilkudziesigciu lat dawniejszych. Ten
w latach dawniejszych z powodu przyrostu drzewa nagromadzony
majatek byl juz groszem zaoszczgdzonym. Kazdy wigc grosz
z tycli 5.000 K. wydany na potrzeby konsumcyjne, zmniejsza
nasz majatek, bo bez tego nadzwyczajnego dochodu nasze wy-
datki konsumcyjne czyli t. zw. straty przewyzszatlyby dochody
czyli t. zw. zyski. Nastepstwem tego byltby faktyczny niedobor
w formie rzeczywistej straty. Te straty musimy pokry¢, o ile
wlasny majatek posiadamy, z wlasnej kieszeni, w powyzszym
wypadku z zarobku lat dawniejszych. Strata taka powo-
duje wigc zmniejszenie si¢ dawniejszego majatku.

O ile za$ nie posiadamy wlasnego majatku, to strate
taka pokrywamy zarobkiem oséb drugich: albo zaciggamy po-
zyczke gotowkowa i placimy, lub tez nie placimy i zaciggamy
pozyczke towarowa i dostawca nasz w drugim wypadku cze-
ka¢ musi na zaptate. W obydwu wypadkach mamy do czy-
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nienia z kredytem czysto konsumcyjnym. Dopoki konsument
przedstawia gwarancyeg, ze bedzie mogt ptaci¢, dopdty kredyt
konsumcyjny, ktory zawsze jest do pewnego stopnia objawem
chorobliwym, udzielany bywa bardzo chetnie. Kredytu towa-
rowego udzielaja chetnie ‘kupcy, a udzielaniem kredytu go-
towkowego zajmuja si¢ bankierzy. Jeden i drugi ciagnie zyski
(zarobki) z kredytu, bo konsument zaptaci¢ musi. Przy za-
ptacie zwigkszaja si¢ wydatki konsumenta, zwigkszone zas wy-
datki zawsze zmniejszaja jego zasoby pieniezne. O ile wigc
dochody konsumenta nie zwigkszyly si¢ réwnoczesnie odpo-
wiednio do wydatkéw, to polozeniec konsumenta musiato si¢
pogorszy¢, kosztem za§ zwigkszonych wydatkéw konsumenta
polepsza si¢ potozenie jego dostawcy ¥

W tem wiasnie tkwi wielkie niebezpieczenstwo dla kon-
sumenta, i to zarowno dla pojedynczej osoby jakotez i dla
obywateli tworzacych panstwo. Suma biernycli bilansow oby-
wateli panstwowych da nam réwniez bierny bilans calego pan-
stwa. Bierny bilans panstwa moze atoli istnie¢ takze i przy
czynnym bilansie handlowym. Wynika to z wypadku 3 Wy-
datki w wypadku 2. nie powoduja ani bilansu biernego, ani
czynnego, bo tu biezace dochody (zyski) K. 8.000 rdéwnaja
si¢ wydatkom konsumcyjnym (stratom) K. 8.000. Natomiast
mamy w wypadku 1. rzeczywisty bilans czynny, bo tu bie-
zace dochody (zyski) na 8.000 K. przewyzszaja wydatki kon-
sumcyjne (straty) na 7.000 K.

Taki sam bilans czynny mamy takze i w wypadku 4.,
bo tu sa tesame dochody biezace i tesame wydatki konsum-
cyjne. A przeciez mamy w tym wypadku do czynienia z bier-
nym bilansem handlowym, poniewaz warto$§¢ importu
(wydatkow) przewyzsza tu warto$¢ eksportu (dochodéw). W tym
atoli wypadku istnieje wielka réznica pomigdzy wydatkami na
srodki konsumcyjne i wydatkami na $rodki produkcyjne. Wy-
datek na zakupno papieréw wartosciowych, maszyn lub innych
inwestycyi nie jest w Scislem tego slowa znaczeniu wydatkiem,
ktory bylby stratg; jest to tylko zamiana débr, pienigdze za-
mieniliSmy na papiery wartosciowe, na maszyn¢ lub na t. p.
inny majatek, ktory nie znika, jak si¢ to dzieje przy kon-
sumcyi; zakupiliSmy papiery wartosciowe lub maszyne na to,
aby mie¢ z nicli dochody. Wydatek na zakupno maszyny lub
papieréw wartosciowych, jest wigc wydatkiem produktywnym,

) S adki, w ktorych dostawca pokry¢ musi sam strat
wynika}qcaé ‘;V}g)dzielania krggilym, ale to sqp vslf}{J};}tki. Y
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poniewaz z powodu tego wydatku powigkszymy nasze dochody,
(od papierow wartosciowych pobiera¢ bedziemy odsetki, ktore
stoja wowczas na rowni z dochodami pensyjnymi). Taxki bierny
bilans handlowy jest w rzeczywistosci ‘czynnym bilansem ku-
pieckim, korzystnym zarowno dla panstwa jak tez i dla kazdej
jednostki.

Powyzsze przyklady wyswietlaja dostatecznie znaczenie
bilansu kupieckiego i1 réznice pomig¢dzy bilansem kupieckim
a handlowym. Obliczenie, czy bilans handlowy jest dla pan-
stwa 1 jego obywateli korzystny lub niekorzystny, czy jest
bierny lub czynny ze stanowiska kupieckiego, jest dzi$ rzecza
jeszcze Hiiemozliwa Wiemy tylko, ze kazdy bierny bilans
rzeczywisty (kupiecki) jest dla kazdego gospodarstwa nieko-
rzystny. Bierny bilans kupiecki powoduje niedobor i wywotaé
musi drozyzng, bo potrzeby konsumcyjne sa wigksze od do-
chodéw. Kazde wigc gospodarstwo, ktore odczuwa drozyzng,
walczy¢ musi z niedoborem Niedobor gospodarstwa pojedyn-
czego poteguje si¢ z powodu niedobru gospodarstw zbioro-

Administracya austryacka do dzi$ dnia nie troszczy sig
nawet o to, aby przyja¢ kupiecki system rachunkowy dla przed-
sigbiorstw aﬁstwowch ktorych rachunkowo$¢ prow adzi si¢ we-
die kameralistyki. We Wioszech, w Szwajcaryi dawno zaprowa-
dzono kupiecka rachunkowo$¢ w gospodarce panstwowe] pu-
blicznei a u nas rzad wszelkie inwestycye zapisuje narachunek
budzetu biezacego, zamiast na rachunek majatku ]l ~dlatego, po-
niewaz kameralistyka nie prowadziewidencyiinwe. . Y == _ J'
panstwo_austr. w zamknigciach rachunkowych nie uwidaczniat
westycyi kolejowych wartosci 5 miliarda koron. faksamo nie
uwz lgdrwi é{:)ar'lstwo austr. umorzenia parku kolejowego, ktoi ego
WarloSC WIdZ z upanstwowionemi kolejami Prywatnemi wynosi
990 milion6w; umorzenie to przy a% wynosi iok/~0O milionow
rocznie. I zupelie slusznie wystgpuje przeciw takiemu sposobow
prowadzenia gospodarki panstwowe]j dyrektor Zaktadukred)to
wego ziemskiego, byly szef sekcyjny w ministerstwrejskarbu Dr.
Reisch, wychodzac z jedynie racyonalnego zapatrywarna, ze sys-
tem rachunkowy musi si¢ dostosowac¢ do g°sP°dar-™~""vste-
jak to nasza biurokracya mniestety czyni, gospodarstwo do syste
mu rachunkowego. Biurokracya nasza nic nie chce wiedzie¢ oia
chunkowosci, ktoraby dala dokladny obraz Sospodariu panstwo”
wej. A przeciez panstwo jako najwiekszy przedsigbiorca powinno
by¢ przyktadem dla wszystkicli I?rzedsic;biorstw py ¢ .V
ktorych zada aby prowadzily doktadna rachunkowos¢ wedle
picow kodeksu ‘handlowego, gdyz inaczej «”“cure do nich Pize

isy kodeksu karnego. W przedsiebiorstwach R Ko
ez bilans kupiecki rzecza zupehlie nieznang. Czy dziwie si¢ po
tem mozna, ze rentowno$¢ nie dopisuje !
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wych. Do takich gospodarstw zbiorowych naleza gminy, kraje
i panstwa. Niedobor panstwowy, krajowy, gminny przyczy-
nia¢ si¢ zatem musi rowniez i do wigkszej jeszcze drozyzny.
Tem tez tlumaczy¢ musimy wielka drozyzng¢ w biernych kra-
jach i panstwach. Odwrotnie za§ przypuszcza¢ musimy, ze
wielka drozyzna w panstwie i kraju jest powodem biernego
M m H —em w m = m m _ %

Bierny bilans handlowy Austryi, dochodzacy obecnie
800 *) milionow koron, musi wywola¢ ogromng drozyzng. Nie
wiemy wprawdzie, czy ten bierny bilans handlowy jest czyn-
nym lub biernym bilansem kupieckim, w kazdym atoli razie
powtarzajacy si¢ przez dluzszy szereg lat bierny bilans han-
dlowy musi nareszcie doprowadzi¢ do biernego bilansu ku-
pieckiego. Bierny bilans handlowy jest zawsze znakiem stab-
szej sytuacyi gospodarczej wobec zagranicy.

Ale i czynny bilans handlowy nie koniecznie musi by¢
korzystny dla panstwa lub kraju. Galicya, ktéra w ostatnich
kilkudziesieciu latach przerzedzita swe ogromne lasy, miata
szereg lat bardzo korzystnych, bo spienigzala dorobek kilku
wiekow. Ale te bilanse czynne byly prawdopodobnie biernymi
bilansami kupieckimi. A chociazby i tak nie bylo, to w kazdym
razie, Galicya wysprzedawszy swe lasy i ropg, nie bedzie miata
takich dochodow biezacych, a poniewaz wydatki conajmniej
na tejsamej pozostang wysokosci, musi doj$¢ do biernego bi-
lansu kupieckiego, o ile nie powigkszy swych dochodow.

Na usunigcie niedoboru lub drozyzny sa tylko dwa $rodki:
zwigkszenie dochodéw lub zmniejszenie wydatkow. Robotnik
i urzednik stara si¢ o podwyzszenie ptacy; kupiec podwyzsza-
jac ceny zwigksza swe zyski i dochody; przemystowiec dla
podniesienia dochodow zwigksza produkcye i wartosé swych
fabrykatéw lub stara si¢ o surowce tansze i zmniejszenie wy-
datkow. lo samo robi panstwo: stara si¢ o podniesienie eks-
portu i zmniejszenie importu. Aby to uzyskaé¢ podnosi prze-
mysl, bo w miar¢ uprzemystowienia panstwa zmniejszamy
import i zyski przedsigbiorcow zagranicznych, mniejsze za$
zyski zagranicy zmniejszaja wydatki wilasnych obywateli. Dla-
tego tez pierwszem zadaniem uprzemystowienia jest ochrona
wlasnych obywateli przed wyzyskiem zagranicy. Drugiem za-

daniem przemyslu jest zwickszenie dochodow zapomoca eks-
portu.

") Por. ustgp XX. Bilans handlowy w Austryi.
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Czem wickszy jest dostgp dla przemyshu zagranicznego,
tem wigkszy wyzysk przez zagranicg, tem wigksza panowac
musi w takiem panstwie drozyzna. Wielka drozyzn¢ w tamcyi
tem tez tylko tlumaczy¢ musimy. Dlatego tez uprzemystowie-
nie Galicyi posiada dla nas takie ogromne znaczenie. Popie-
rajac przemyst wilasny zwalczamy rownoczesnie drozyzne.

Ale nietylko przemyst fabryczny potrzebuje opieki; tej
opicki potrzebuje wiasnie z powodu wielkiej u nas drozyzny
taksamo nasz r¢kodzielnik, taksamo nasz malo os$wiecony rol-
nik *). Kupujemy meble, ubranie, buciki itp. wyroby, wszyst-
kie wiedenskie lub zagraniczne. Z tego powodu nasz stolarz,
krawiec, szewc i inni r¢kodzielnicy nie znajduja odbytu nie
moga si¢ wydoskonali¢, a poniewaz zy¢ musza, sprzedawac
musza swe wyroby drozej. Wina lezy tutaj naturalnie takze
i po stronie r¢kodzielnikow, ktorzy najmniejszego czesto me
maja pojecia o kalkulacyi kupieckiej. Brak punktualnos$ci
1 uprzejmosci, cheé wysokich zyskow przy malych obrotach,
zniechgca publiczno$¢ do naszych rekodzielnikow. Zagraniczni
rekodzielnicy starajg si¢ przyciggnac¢ klientow wszelkimi spo-
sobami: dobrym i tanim wyrobem, uprzejmos$cig, reklama,
bagatelnemi uslugami; o tem nasi rekodzielnicy nie maja po-
jecia. Oto maty, ale charakterystyczny przyktad: W prze-
jezdzie przez Biale wstapitem do krawca w celu przyszycia
mi guzika, zrobit to z najwigksza uprzejmoscig. »Co si¢ na-
lezy?« »Nic«. »Przeciez jestem przejezdnym i nigdy u Pana
nic nie kupig«. »To nic nie szkodzi« — byla jego odpowiedz.

Czy to u nas byloby mozliwe?

Jak nieracyonalnie postepuje nasz rolnik wobec'rolnika
czeskiego, o tem S$wiadcza nastqpuﬂla}ce c]yfry: w roku 1910. zab
w rzezniach: w_Czechach wotow i krow [14.603,cielat 139 651, swin
636.352, owiec 54.352, koz 10.343. W Galicyi wotow i krow 91.926,
cielat 221.295, swin 136,283, owiec 22.728, koz 278.. .

| Zamiast hodowac WOlK/Il krowy sprzedaje si¢_u nas ciegta
i ponosi ogromne straty. Masowe marnowanie nTlle(zf)sz gB rcrl\ -
teé’l}{a%u od postaci W§(bitych cielat uniemozliwia 10UOWIC gja
1 dlatego tez ta hodowla = jak nas statystyka poucza — upada
i w dalszym ciagu upadac bedzie, o ile warunki gospodarcze grun-
townie si¢ nie zmienia, Jest wiec rzecza zrozumia{a,i( JI
rzat domowych w Galicyi z r. 1910. wykazal ubytek bydla roga
tego w ciagu 10 lecia 0°213.446 sztuk. Przy zmrl_lel,lszonej podaz)
a zwickszonej z powodu przyrostu ludnosci miejskie konsuincji
migsa' ceny bydta i migsa muszca,1 raptownie si¢ Podngesc. Bardzo
obszernie 1 dobitnie przyczyny drozyzny migsa omawia Jan D¢

ski w ,,Kuryerze Lwowskim®
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Nasz rolnik potrzebuje opieki, cena ziemi, ceny Wwszyst-
Natomtast =~ bt6re nabywa6 mUS[’ Podnios,y siS ogromnie.
Natomiast ceny ziemioplodéw pozostaly mniej wigcej niezmle-
mone  Podniosty si¢ wprawdzie ceny bydta, mleka, drobiu
jaj, ale réwnoczesnie produkcya nie podniosta si¢ w tym sto-
pniu, izby polozenie naszego chtopa, o ile nie "potrafit on
SRS, RQUnis s producyi slemioplodsw, nie pogarszla i

Widzimy wigc, w jakim stopniu cata ludno$¢ Galicyi
odczuwa¢ musi drozyzng. Widzimy réwnoczes$nie, jakie groza
nam niebezpieczenstwa, gdy nie zabierzemy si¢ do zwalczania
drozyzny. Zwalczanie drozyzny w Galicyi jest obowigzkiem
p nstwa, ktore przez tyle lat w kraju naszym widzialo naj-
wazniejsze pole zbytu i wyzysku. Ta polityka obliczona na
krotka metg, msci si¢ teraz strasznie na naszej skorze. Inne
panstwa staraly si¢ podnies¢ i1 podniosly wywoéz za granice
h ausW ego najwygodniejszym rynkiem zbytu
bpa Galicya. A i dzi§ Jeszcze przemyst austryacki odnosi si¢
wrogo do zabiegébw czynionych w kierunku uprzemystowie-
nia Galicyi, i zapomina zupelnie o tem, Ze coraz wigksza dro-
zyzna, coraz wiecej zmniejsza sile kupna Iudnosci. A wobec
coraz wigcej zmniejszajacej si¢ sity kupna ludno$ci przemyst
obcy zalewa nasze rynki coraz lichsza tandeta. Ta blyszczaca
tandeta jest atoli tylko wyrazem coraz wigkszej u nas dro-
zyzny i ne¢dzy!

VHI. Rzad austryacki i Galicya.

Ze statystyki austryackiej zdawatoby si¢, ze Galicya jest
krajem w ktorym opodatkowani maja najwyzsze po Austryi
Dolnej dochody, bo w roku 1909. przypadat na glowe o0sdb
opodatkowanych:

w Austryi Dolnej dochdd przecietny . K. 3.930
w Galicyi 3.380
w Czechach »’ - = ,2 959
na Morawach, » ”2'933
na Slasku » . 2.851 itd.

We wszystkich ; ; . .
nosit K. 3323, krajach koronnych przecigtny dochod wy
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Podobnie moznaby wnioskowa¢, ze dochody obywateli w Ga-
licyi sg najlepsze, gdyz ze wszystkich osob opodatkowanych przy-
padato na osoby z dochodem od K. 1.200 do K. 3.600:

w Galicyi. . 77-01%

w Czechach. . 84'35

W Pyzedarulanii . . 85'19 n

na Slasku. . 84'87

na Morawach . . . 84'08 ,, itd.

Galicya wykazuje zatem najnizszy stosunek osob z do-
chodami od K. 1.200 -3.600. Z tego wynikaloby, ze reszta
opodatkowanych miata wigksze dochody anizeli w innych kra-
jach. Tak n. p. wykazuje Galicya najwyzszy procent osOb
o dochodach od K. 7.200 do K. 12.000, bo az 4'03%, gdy
za§ we wszystkich krajach do tej kategoryi nalezalo oséb
3'24%. A nawet ponad K. 12.000 wykazuje Galicya w sta-
tystyce, poza Austrya Dolna z 3'6% i Tryestem z 2'73%,
najwyzszy procent 2'53% wobec 2'48% jako przecigtnej ilo-
$ci tych dochodow we wszystkich krajach koronnych.

Zupehie inaczej przedstawig si¢ nam natomiast te po-
zornie bardzo dobre stosunki dochodowe Galicyi, gdy je po-
rownamy ze stosunkami ludnosci. Na 100.000 mieszkancow
miato dochody :

0so0b

w Gali- Dal- Buko- Trye- Austryi _we
cyi macyi winie $cie  Dolnej kfc’ﬁzkyf;

ac
od K. 1.200— 2.400 742 '991 1.264 9.248 7.787 2J.847
2.400— 4.400 308 392 457 2.810 2.407 885
»es  4.400-12.000 176 167 255 1.595 1.452 465
25-,12.000-20.000 19 9 29 221 222 58
ponad K. 20.000 12 5 17 162 112 49

razem o0séOb . 1.257 1.564 2.022 14.036 11.980 4.304

W tych cyfrach odzwierciedla si¢ teraz dopiero cala ne-
dza Galicyi. Nawet Dalmacya wykazuje znacznie wigkszg ilosé¢
dochodow ponad K. 1.200, bo na 100.000 mieszkancow posia-
dato tam 991 oso6b dochody od K. 1.200 do K. 2.400, a u nas
tylko 742 o0so6b; taksamo dochody od K. 2.400 do K. 4.400
mialo w Dalmacyi 392, u nas tylko 308 osob.

We wszystkich krajach koronnych na 100.000 mieszkan-
cow pobiera dochody od K. 1.200 do K. 2.400 blizko 4 razy
wigcej osob, od K. 2400 do K. 20.000 okoto 3 razy wigcej
osob, a ponad K. 20.000 przeszto 4 razy wiccej osOb anizeli

it
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w Galicyi. Nawet dochody Bukowiny sa bez poréwnania lep-
sze. A c6z dopiero moéwi¢ o dochodach w Austryi Dolnej,
Tryescie i w kazdym innym kraju, gdzie istnieja stosunki
dochodéw nawet i 10 razy lepsze.

A pomimo to bylo w 1909. roku opodatkowanych osob
w Austryi Dolnej tylko 423.013 o0sob, czyli 4 razy wigcej,
w Czechach tylko 299.387 o0s6b, czyli 3 razy wigcej anizeli
w Galicyi, gdzie liczba o0s6b ptacacych podatki osobisto-do-
chodowe wynosita 100.867 os6b. Sa to naturalnie cyfry abso-
lutne.

W tych cyfracli znajdziemy potem wytlumaczenie, dla-
czego W Austryi Dolnej wynosily podatki osobisto-dochodowe
w 1909. r. 35 milionéw, w Czechach 151/2 milionéw, na Mo-
rawach 5 milionéw, a w Galicyi tylko 6 milionéw koron. Wo-
bec tego zrozumiemy potem takze, dlaczego z wyjatkiem Dal-
macyi najnizsza kwota podatku osobisto-dochodowego przy-
pada na glowe w Galicyi (K. 0'75) i dlaczego we wszystkich
innych krajach podatki te s3 znacznie wyzsze (Morawy K. 1’94,
Slask K. 2720, Czechy K. 2’33, Tryest K. 862, Austrya Dolna
K. 10’16). Jest przeciez rzecza zupelie naturalng i sluszna,
ze od wigkszych dochodow skarb panstwa pobiera¢ winien
takze 1 znacznie wigksze podatki.

Przytem nie wolno zapomnie¢ o tem, ze Galicya jest
krajem, ktory prawie na zadnym innym kraju nie zarabia,
eksportujac tylko przewaznie Jurowce natomiast pami¢tac
musimy o tem, ze Galicya prawie ze wszystkich krajow austr.
importuje towary i wyroby obcego przemyshu, na czem wszy-
stkie te kraje zarabiaja i posrednio zawdzigczajg swoje do-
chody w wielkiej czesci Galicyi. Tak n. p. mieszkancy Au-
stryi Dolnej zarabiajg prawie na wszystkich krajach. Dlatego
tez podatek osobisto-dochodowy, ktéry w Austryi Dolnej przy-
pada w kwocie K. 1016 na kazdego mieszkanca przecigtnie,
zawdzigcza si¢ tam w przewaznej cze$ci innym krajom. Za-
patrywanie, jakoby dochod podatkowy z Galicyi byt najnizszy,
jest zupelnie falszywe, bo bezposrednia oplata tego po-
datku nie moze absolutnie decydowaé o warto$ci podatkowe;j
Galicyi.

Sprawiedliwie moglibysmy t¢ wartos¢ podatkowa obli-
czy¢ dopiero na podstawie zarobkow, ktore wszystkie inne
kraje ciaggna z Galicyi. W przyblizeniu pragnglibySmy to wy-
jasni¢ na nast. przyktadzie:

*) Obliczenie kosztow produkcyi przy surowcacli jest cze-
sto rzeczg bardzo trudng.
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dwu mieszkancow posiada oszczgdnosci
JI=K. 100, B=K. 100 przy 1%
zdolno$¢ podatkowa K. 1 . l
O ile teraz B z powodu zakupna odda¢ musi potowe
swych oszczednosci w postaci zysku osobie 4, to wtenczas
posiada

pod. wynosi

JI=K. 150, 5=K. 50 od czego 1% podatku
daje K. 1’50 K. 0’50 jako zdolno$¢ podatkows.

Zdolno$¢ podatkowa u osoby A jest tu trzy razy wicksza
od zdolnosci podat osoby B. Czem za$ wiecej zakupuje osoba B
od osoby A, a czem wigcej osoba 4 zarabia na osobie B, tem
wicksza jest zdolno$¢ podatkowa osoby 4. Zdolno$¢ podat-
kowa osoby A4 nie jest jedynie jej zastuga, bo przyczynia si¢
do tego taksamo i osoba B. Podstawg podatkowa powinna
zatem by¢ zamoznos$¢; dochod za§ nie powinien stanowié pod-
stawy podatkowej, bo czlowiek, ktory caly swoj dochod wy-
daje, nie przedstawia zdolnos$ci podatkowej, gdyz przyczynia
si¢ do podniesienia zdolnosci podatkowej tej osoby, ktéra
z niego ciagnie zyski.

Poniewaz za$ przyblizonym obrazem zamozno$ci moga
by¢ do pewnego stopnia oszczedno$ci, to na takiej podstawie
oparta zdolno$¢ podatkowa krajow koronnych Austryi tak by
si¢ przedstawiala :

Oszczednosci W g fe

00O S5 e=glougs
. ka- stowa- SAO.éé Lé 8% &ég Q‘ég §
Kra-] sach rzysze- razem O3 o ‘_é & 8'8 g -8 % 3 = -
osIz<cz. ni]a(ch No g}%giggmg.ggéa
. wedle
oszczed. [
Dal 180 2889 3069 07 X— 451 2-8+ 23
Bﬂkrggvci%g . . 2890 3274 o6l'64 1’5 573 7’04 473—0— 277
Galicya . . . 3771 30066 6837 17 3’6 4702 377—r 37 1
Slask’ . - .. 17828 7570 25398 62 10— 13718 95-h 66
Morawy o 14287 15143 294’30 72 92 13’15 1094- 7,9
Czechy 28035 114'81 39516 9% 109 1447 11'1- 11
Kraina . . . 20650 2%%%3 ﬁig’g&% 106 5'6 3;8% 66- T3
Austrya Dolna 388'— 32 - = ,
Stl;/Sr}I/.zlla. ‘0 .na' 35156 9496 446’52 109 109 13’74 1]'34- 102
Tyrol i Przedar. 326-82 12968 456’50 1172 9— 10’54 79-- 138
Salzburg 41869 5386 472-55 116 13 — 1590 11’8- 137
Karyntya . . 25066 30805 559'71 137 95 995 9'34- 84
Austrya Gorna. 51885 93’74 612’59 149 10— 1425 11— 124
100% 100% 100% 100%
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Wedle oszczgdnosci ulokowanych w kasach oszcz., sto-
warzyszeniach i kasach Raiffeisena podatki osobisto-dochodowe
w stosunku do zdolnosci podatkowej bytyby za wysokie
w Dalmacyi, na Bukowinie, w Galicyi, na Slgsku i Morawach
prawie normalne bytyby w Czechach, Salzburgu i Styryi, za
nizkie zas§ w Krainie, Karyntyi, Austryi Dolnej i Tyrolu. Au-
strya Dolna z Wiedniem, jakotez kraje pobrzezne z Tryestem
nie moga tu wchodzi¢ w rachube, poniewaz oszczednos$ci
w wielkich miastach przy stosunkowo matej liczbie mieszkan-
cow wiejskich, ulokowane sa przewaznie w bankach i efektach.

Wedle obliczonej na tej podstawie zdolnosci podatkowej
podatki osobisto-dochodowe w Galicyi powinny mniej wigcej
wynosi¢ potowe dotychczasowych, podatki za§ Czech bylyby
normalne. Wyzej opodatkowane od Galicyi bylyby tylko Bu-
kowina i Dalmacya.

Nizka zdolno$¢ podatkowa wynika rowniez i z procentu
opodatkowanych. Galicya wykazuje znaczniejszy procent 0sob
podlegajacych podatkowi osobisto-dochodowemu, bo tylko 4-02°/0
catej ludnosci pobiera dochody, ktéore podlegaja opodatkowa-
niu. Stosunki dochodéw sg lepsze nawet w Dalmacyi.

O ileby$my za$ zdolno$¢ podatkowa obliczali na podsta-
wie podatku rentowego, to podatki bezpoSrednie bylyby
za wysokie w Dalmacyi, Bukowinie, Galicyi, na Slasku i Mo-
rawach, w Styryi i Karyntyi, normalne prawie w Czechach,
a za nizkie w Krainie, Tyrolu, Salzburgu i Austryi Gorne;.

Porownujac teraz te rezultaty z dochodem, przypadajacym
na glowe (K. 3 380) i z nizkim procentem dochodéw nizszych
(77-01°/0 od K. 1.200 do K. 3.600) w Galicyi przyj$s¢ musimy
do przekonania, ze $ruba podatkowa bez najmniejszej watpli-
wosci przygniata ludnos¢ daleko wigcej w Galicyi anizeli w in-
nych krajach. Dzieje si¢ to naturalnie pod wpltywem statystyki
austryackiej, ktora wykazuje, ze na kazdego mieszkanca w Ga-
licyi przypada tylko K. 0'75 podatkéw osobisto-dochodowych,
podczas gdy w innych krajach kwota przypadajagca na glowe
wynosi przewaznie 2 do 3 koron (w Austryi Dolnej nawet
K. 10-16).

Zupelie inne pojgcie moznaby sobie wyrobi¢ o Galicyi,
gdyby statystyka wykazywaé¢ mogta zyski innych krajow, ktore
z Galicyi pochodza, i gdyby statystyka obliczala zdolno$¢ po-
datkowa.

W przyblizeniu mozemy sobie wyrobi¢ zdanie o zdolnosSci
podatkowej i o placonych przez Galicye podatkach, gdy usta-
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limy zdolno$¢ podatkowa innych krajow na podstawie: 1) mie-
szkan podlegajacych podatkowi domowo-czynszowemu, 2) po-
datkéw osobisto-dochodowych przypadajacych na glowe, 3) po-
datku rentowego, 4) osob opodatkowanych, 5) i oszczedno$ci
jak nastegpuje :

stosunek Galicya Morawy Czechy
1. mieszkan podlegajacycli podat-
kowi domowo-czynszowemu - - 1 2-5 3-7
2. podatku osobisto- dochodowego
przypadajacego na glowe. 1 2-6 3-1
3. podatku rentowego w procentacti | 2-5 3-6
4. osob opodatkowanych . . _. 1 3-4 3-8
5. oszczgdnosci w kasach oszczeg-
dnoséci i stowarzyszeniach. _ . 1 4-1 5-7
zdolno$¢ podatkowa w przyblize-
DU e, ! 3— 4'—
Ptacone podatki:
1. zarobkowy 1 1-3 3-8
2. posrednie. 1 2-7 3—
3. krajowe .. 1 2-- 2-6

Przyjmujac przypuszczalnie zdolnos¢ podatkowa 3 razy
wicksza na Morawach a 4 razy wicksza w Czechach okazuje
si¢, ze placone podatki sg tam znacznie nizsze od zdolnosci
podatkowej; wynika wigc z tego niewatpliwie fakt, ze Galicya
placi stosunkowo daleko wyzsze podatki.

Bardzo razacy okazuje si¢ ten stosunek przy podatkacli
konsumcyjnych, ktorych w 1909. r. przypadalo na glowe:

w Galicyi -K 678 w Karyntyi . K. 5-18

Tyrolu .. 4-38 ., Krainie - 4-08
» Austryi Gornej , 6-- Dalmacyi . --102
, Styryi . . . ., 5'46

Moéwi sie duzo o rozrzutnoéci naszej. Zarzucajg nam,
ze nie potrafimy oszczedza¢! Ale gdyby ta rozrzutno$¢ rze-
czywiScie istniata, to zagranica nie miataby prawa robienia
nam z tego tytulu zarzutu, gdyz ona z naszej rozrzutnosci
korzysta. W kazdym za$ razie Galicya ma prawo i obowigzek
zada¢, aby panstwo opickowalo si¢ zupehie inaczej naszym kra-
jem. Trudno za$ oszczgdza¢ tam, gdzie dochody s3 tak minimalne
jak w Galicyi; a oszczedza¢ tem trudniej, gdy (obok obcego
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przemyshu, ktory ma dostep zupelnie wolny do Galicyi) takze
i panstwo stara si¢ najusilniej o to, aby w kraju naszym
zwigkszy¢ drozyzne i zmniejszy¢ dochody. Nie ulega bowiem
najmniejszej watpliwosci, ze wyzsze podatki powodujac wyzsze
ceny zwigkszaja drozyzng.

Galicya placita w 1909. r. K. 996.801 tytutem podatku
rentowego, Czechy K. 2,946.641; a przeciez Galicya posiadata
tylko 3 banki akcyjne z kapitalem akcyjnym 21 milionéw
koron, gdy tymczasem Czechy miaty 12 bankow z kapitalem
akc. 162 milionéw koron.

A teraz porownamy jeszcze wszystkie podatki bezpo-
srednie z iloscig osOb oszczedzajacych:

Podatki bez- podatki wo- na 1.000 miesz-
posredniena bec oszczg- kancow oszcze-

glowe w pro- dnosci dzato osob

centac w procentach
Dalmacya . . . . 2-8 % +) 0-1 %
Bukowina. .. . . . 4-3 ) -5
Galicya. . .. . . . 3-7 ) 2-
Slask . . .. . . . 95 +) 7—.
Morawy . . . - -- 10-—-,, +) u 1
Czechy . . . . . . . 111 G 10-5
Kraina . _-_._. . . . 6-6 ) 76
Styrya . . . . . . . 113 +) 12-8,,
Tyrol . o 79 ) 10-3,,
Salzburg . . . . . . 11-8 ) 15-4
Karyntya . e 93, ) 109«
Austrya Gorna . . . 117 ) 169

100—% 100- - %

Bezposrednio nie mozemy wprawdzie poréwnywaé cyfr
powyzej obliczonych, ale badZz co badz cyfry te rzucajg pewne
swiatlo na stosunki ekonomiczne dotyczacych krajow, bo i tutaj
potwierdza si¢ w zupeloSci wypowiedziane juz poprzednio
twierdzenie co do wyzszego opodatkowania krajow, oznaczo-
nych »+« wobec krajow oznaczonych »—« (z wyjatkiem
Salzburga).

Z egzekucyi przy podatkach pobieral skarb
panstwa z Galicyi w 1909. r. K. 1,350.617 czyli
o K. 230.754 wiecej, anizeli ze wszystkicli innycli
krajow koronnych!
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Podatku zarobkowego ptacita Galicya K. 2,673.645 a takie
kraje przemystowe jak Morawy 1*3 razy, Czechy 3'8 razy,
Austrya Dolna 4'8 razy wiecej! Wynikatoby z tego, ze prze-
myst w Czechach jest tylko 38 a w Austryi Dolnej tylko 4*§
razy wigkszy anizeli w Galicyi. A to przeciez nie jest ani
w przyblizeniu prawda, bo Galicya prawie przemyshu jeszcze
nie posiadala.

Podatek zarobkowy przedsigbiorstw, zobowigzanycli do
publicznego sktadania rachunkéw, w 1909. r. wobec kapitatlow
wlasnych tych przedsigbiorstw tak si¢ przedstawial :

_kapital akcyjny podatek
i fundusze rezer-  zarobkowy
wowe
Galicya................. K 109,177.000 K. 4,350.606=3-98%
(077:1¢] 1) A » 480,562.000 ,,17,036.049=3-5,

Austrya Dolna . ., 2;385,862.000, 26,320.783=1-1,,

Statystyka nie wykazuje wprawdzie osobno podatku za-
robkowego samych towarzystw akcyjnych i dlatego tez powyzszy
procent podatku zarobkowego nie jest dokladny, wobec wiel-
kich atoli roéznic przyja¢ na pewne mozemy, ze Galicya ptlaci
podatek zarobkowy z przedsigbiorstw akcyjnych bez poréwnania
wiekszy anizeli Austrya Dolna.

Galicya placi prawie najwyzsze dodatki krajowe do po-
datkow, bo w 1909. r. wynosity:

podatki pan- dodatki kra-  dodatki krajowe
stwowe bez-jowe na glo- w procentach po-
we

posrednie datkow panstwo-
na glowe wych

w Austryi Dolnej . K. 39-27 K. 12-95 = 33%

,, Czechacli , 12'88 , 970 = 76

, QGalicyi . 424 , 3-75 = 88

Wyzsze dodatki $ciggano tylko w Karyntyi (96%), Salz-
burgu (98%) i na Bukowinie (104%). Najnizsze za$ dodatki
ptaci Tyrol (61%), Austrya Gorna (62%), Styrya (70%)
i Morawy (75%).

Uwzgledniajac za$ wszystkie dodatki autonomiczne, — to
(wraz z Salzburgiem, Czechami i Morawami) placi Galicya
najwigcej, gdyz wszystkie dodatki autonomiczne wynosity n. p.
w 1909. r. 112% wszystkich bezposrednich podatkow panstwo-
wych, gdy tymczasem na Slasku i w Tyrolu przypadato 107%,
na Bukowinie 100%, w Styryi 91%, w Karyntyi 86%,
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w Austryi Gornej 81%, Krainie 65% i w Austryi Dolnej
tylko 49%.

Uwzgledniwszy za$ wszystkie podatki otrzymamy na glowe
w 1909. r.

w Galicyi Krainie Tyrolu Karyntyi  Styryi

podatki bezpo-
srednic . . K. 424 K. 7-68 K. 9-17 K. 10'76 K. 13'13 K. 13'53
dodatki auto-
nomiczne . . , 475 499 , 981, 925 1195 ,10'80
podatki  kon-
sumcyjne . . , 078 408 , 438, 518 , 546 , 6'-

razemK.15'77K.16'75K. 2336 K. 25'19 K. 30'54 K.30'33

stosunek po-
datkow . __ 1— 1-1 15 1-6 19 P9
zdolnos¢ wedle
podatku rento-
wego - - - 1— 23 43 2-7 372 4-

Z tego zestawienia wynika, ze Galicya ptaci conajmniej
dwa razy tak wysokie podatki jak powyzsze kraje, ktorych
zdolno$¢ podatkowa jest conajmniej dwa razy wicksza od oplaty
podatkow.

To sa $wiadczenia Galicyi. A teraz przedstawimy tu
w krotkosci jeszcze, jak rzad austryacki spelnia swoje obo-
wigzki wobec Galicyi, i jakiej opieki doznaje nasz kraj, ktory
panstwo w ten sposob wyzyskuje. Swiadczenia panstwowe tak
si¢ przedstawiajg:

Od r. 1883. do r. 1910. wydat rzad na zabudowanie po-
tokdéw gorskich we wszystkich krajach koronnych K. 59,125.653:

w ogolnosci na glowe na | lia
z tego w Galicyi. . K. 3,966.271 K. 0'49 K. 0'50
» » W Czechach ., 6,141.297 1091 g 1'18
. » Tha Slasku ., 2,284.370 ,.3'02 ,.4'44

Galicya otrzymata zaledwie dziewiata cze$é tego, co Slask.
Na 100 km? posiadaty w 1909. r. wszystkie kraje ko-

ronne droég ... .. 39'838 km.
Galicya tylko ....ccccceoeinecnnee .. 19159
Salzburg rowniez tylko .. 18339
Karyntya rowniez tylko . .. 19119
Tyrol z Przedarulania .. 16'825
natomiast wszystkie inne kraje
poczawszy od Styryi . .. 23568
az do Slaska .....cccocviiniininne .. 76'666
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posiadaty bez porownania wigeej drog. W powyzszych cyfrach
posiadala Galicya tylko 3'678 km drdg panstwowych, za$
Czechy 8*267 a Slask 8'328 km.

We wszystkich krajach koronnych przypada :

| km. kolei przecigtnie na 13'41 km? lub 1.169 mieszkancow
w Galicyi za$ dopiero , 1947 , , 1.815,,

Tylko Dalmacya posiada mniejszg sie¢ kolejowsa, bo 1 km.
na 2.582 mieszkancoéw, ale tam bardzo wydatna role odgrywa
komunikacya morska.

Co do poczt i telegrafow to znowu najgorzej jest trakto-
wana Galicya, bo w 1909. r. przypadat | urzad na 5.140
mieszkancow i 55 km?2, za§ we wszystkich krajach koronnych
na 2.816 mieszkancow i 32'2 km2. Nawet Dalmacya posiadata
1 urzad na 2.787 mieszkancoéw. Jedna skrzynka pocztowa przy-
padata w 1909. r.:

w Austryi Dolnej na . . . 327 ha

w Czechach Y 380 ,

na Slasku . 500

w innych krajach . 1.000 ,,mniej wigcej
na Bukowinie " . 1.620

a w Galicyi dopiero na . . 2.488 hektarow.

Bardzo charakterystyczne!

Wydatki panstwowe na potrzeby Galicyi w stosunku do
ludnosci i wydatkow we wszystkich krajach koronnych wyno-
sity w 1900. r.:

ludnos$¢ Galicyi 28% a

wydatki panstwowe na zarzad polityczny 23'8 9o,
R Y . bezpieczenstwo tylko 5'6 9,
. . . panstwowa stuzbe budowl. . 22'6 9,
. . . budowe drog tylko 16's 9%
. . » budowle wodne . . . 21'6 9
. . zandarmeryg S - 232 0
H n . Dbotrzeby wyznaniowe 301 9
. . . Oswiate tylko 16'6 9
. - . shuzbe skarbowa. 21'—89
. . Y #  podatkowg 21'6 9,
. . . kultury krajowe tylko. 0'6 9%,
a n . Sadownictwo........cccoeevruennne. 25'3 0,

Reasumujac to wszystko widzimy, jak rzad austryacki
traktuje i wyzyskuje Galicye. Znacznie wyzsze podatki a znacznie

P. Ciompa: Drozyzna w Galicyi. 6
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mniejsze $wiadczenia 1 wydatki na Galicyg¢! A to wszystko,
pomimo, iz inne kraje ciggna ogromne zyski z Galicyi, ktora
dla wszystkich krajow jest polem zbytu i wyzysku. Czyz wobec
tych warunkéw nie musi tu panowaé dotkliwsza niz w innych
krajach drozyzna? Czyz ludno$¢ moze gromadzi¢ oszczednosci ?
A przeciez nie upominamy si¢ u rzadu o nalezgce si¢ nam za-
spokojenie naszych potrzeb krajowych i uprawiamy przede-
wszystkiem polityke austryacka !

Dziwi¢ si¢ potem nie mozna, ze w Galicyi utrzymanie
jest przecietnie drozsze anizeli w innych krajach. Tak n. p.
wykazywala statystyka w 1900. r. nastgpujace ceny w 14 miastach :
cenY najwyzsze

ceny najnizsze Lwowie

masto . Zara 160 h. 221 h. (VIIL) P 242 h
smalec . Wieden 108 140 ((VILg Zare 160
ser . Praga 37 52 (HI Opawa 210
cukier . 87 90 1I) Graz 97
wegle . Zara 140 317 8/ Linz 400
nafta . . Czerniowce 33 54 (XIV) Lwow 54
maka pszen-

na do pie-

czenia . Wieden 8 v 25 (VIO Zara 40
o do gto-

wania . 25 30 XIL) Z

chleb Czerniowce 20 21 ( H)) higgbruck fdifg
ryz .. . Opawa 36 00 (X(IV.) Lwow 60
rgnrl}tl;sslokwold Lwow 24 24 (I) Lubiana 40
we . . . Praga 89 , 118 (V) Wieden 145
migso cielece Lwow 99 99 (L) Klagenfurt 152
migso  wie-

glz;s\:)vebara_ 104 104 (I) Salzburg 156
nie. Linz 50 78 IV.) Bemo 112
stonina. Wieden 102 131 EIV.; Salzburg 168

Pomimo najniekorzystniejszych zarobkow, ceny we Lwowie
nie sa najnizsze, owszem zajmujg przewaznie IV. i VIIL. miej-
sce, maka pszenna do gotowania XII. a nafta i ryz byly
nawet najdrozsze we Lwowie.

Mieszkania sg w Galicyi najdrozsze. Tak n. p. czynsz
| mieszkania wynosit w 1908. r. przecigtnie w Czechach 225
koron, a w Galicyi 305 koron. Mogloby si¢ zdawaé, ze w Ga-
licyi mieszkamy wygodniej,.tymczasem w Galicyi wypada na
jedno mieszkanie 5-1 mieszkancow, w Czechach tylko 4*3, na
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Morawach 4"5, na Slasku 4'6 a w Austryi Dolnej tylko 4'4
mieszkancow. W Czechach jest mieszkan jedno i dwu poko-
jowych 86'3%, w Galicyi tylko 79%, w Austryi Dolnej 80%,
w Austryi Gornej 84%, na Morawach 83°5% a na Slasku nawet
87%. Stosunki w Galicyi sg wigc znowu najniekorzystniejsze,
a to tem wigcej, ze ilo$¢ mieszkan, z ktéorych optaca si¢ po-
datek domowo-czynszowy wynosi w Galicyli najnizszy procent
wszystkich mieszkan w kraju, bo tylko 12%, gdy tymczasem
na Morawach 30%, w Czechach 44%, na Slagsku 49%,
a w Austryi Dolnej nawet 77%. Cyfry te najlepiej charakte-
ryzuja uprzemystowienie a rownocze$nie dobrobyt jakotez sile
podatkowa danych krajow.
Galicya wszgdzie jest na szarym koncu.

[X. Biurokratyzm przyczyng drozyzny.

Kupiec i urzednik to dwa $wiaty zupelnie odrebne.

Znam pewnego wielkiego przedsigbiorce, ktory btogo-
stawi chwile, w ktérej wyrzucony z urzgdu znalazt si¢ z rodzing
bez centa na bruku. W murach urzedu bylo mu za ciasno,
w urzedowaniu widzial panszczyzne, pracowal, aby miesigcznie
zarobi¢ K. 200 na bardzo ngdzne utrzymanie siebie i swej
rodziny, ale praca ta byla mu. cigzarem, nie mogt si¢ nagiaé
do szablonu, miat swoje wlasne zapatrywanie i nie mogt nigdy
pogodzi¢ si¢ z tg drobnostkowa pedanteryg, ktéra jest zwykle
charakterystyczna cecha kazdego dobrego urzednika w oczach
przelozonego. Drobnostki te uwazat za biurokratyzm, w za-
fatwianiu kawatkow widzial niepotrzebng zupeinie strate czasu.
Znalazlszy si¢ na bruku zalit si¢ przedemna : ,nie pozostanie
mi chyba nic innego, jak palna¢ sobie w leb!* Pocieszylem
go: ,,Zrobitby$ najw1¢ksze ghlupstwo, bo zostaniesz wielkim
przedsigbiorcag a ja mogg jeszcze by¢ twym buchalterem*.
Dzi§ po 8 latach czlowiek ten jest wspotwlascicielem milio-
nowego przedsigbiorstwa, ktéore sam powotlal do zycia.

Takich ludzi wiecej, a nie mielibySmy drozyzny. Nie-
stety szczytem szczgscia miodego czlowieka jest urzad, zloty
kolierz z pustkami w kieszeni.

Porownajmy teraz prace tego zlotokolnierzowca z praca
przedsigbiorcy co dopiero wspomnianego. Jakie ten wyrzu-
cony na bruk urzednik przechodzit cigzkie chwile, jak musiat
pracowaé, mysle¢ i walczy¢, aby zdoby¢ sobie nowe *stano—
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wisko w spoleczenstwie; ile energii musial wyrabiaé i zuzyt-
kowa¢, by powola¢ do zycia milionowe przedsigbiorstwo. Ile
odwagi bylo potrzeba, aby bez funduszéw wiasnych dokonac
dzieta, ktéore wymagato milionowych funduszéw. A c6z robi
urzednik ?  Siedzi sobie wygodnie przy biurku i zatatwia ka-
walki wedle starego szablonu; o kupieckiej pracy nie moze
tu by¢ mowy. Szablon zabija indywidualizm tego urzednika,
ale mys$le¢ mu nie wolno, bo wszystko musi by¢ zatatwiane
wedle przepisu, wedle rozkazu, a biada temu, ktoryby si¢ od-
wazyl przekroczy¢ ramy tych przepiséw, chociazby te prze-
pisy byly najwigkszem nonsensem. *)

*) Klewe w ,,Stowie Polskiem" opisuje prawie codziennie
podobne postepowanie. Przytoczymy tu jeden przykilad tylko:

MADRY PRZEPIS.

Woz tramwajowy przepeliony idzie ul. Karola Ludwika
w stron¢ pl. Gotuchowskich. Jeszcze na placu Maryackim wcho-
dzi do wozu kontrolof i przeglada bilety. Czyni przytem jakas
uwage konduktorowi, jedng, potem drug?é trzecig. Wida¢ "byto
ze p. kontrolor ma ans¢ do konduktora.” Konduktorowi bylo tego
podobno za duzo i odzywa sie:

— Pan kontrolor mnie seku{e.

— Tax?! — zawolal kontrolor, jakby tylko czekat na za-
czepke — to, to tak ?! Pan mnie obraziles.

— Gzem ja (Fana obrazilem ? - pyta konduktor.

— Dobrze, dobrze I1‘3st! Wszy_sc(:iy, Pasaierowie wysiadaja |

ac!

Woéz wraca do remizy | Proszg wysia

Pasazerowie zglupieli. Probowali protestowac. Jeden mowi,
ze ma bilet do dworca i sp6zni si¢ do pociagu, drugi powiada,
ze ma chore nogi i nie moze przesig$¢ do innego wozu — wszyst-
kie panie oponuja — wszystko na nic.

Woéz stanat obok Kasy oszczgdnosci i stoi. Kontrolor coraz

natarczywiej domaga si¢, aby wysiedli. Powstaje kolosalne zbie-
gowisko.
. Nareszcie wszyscy wysiadaja wsrod ogolnego oburzenia
i idg dalej piechots, pomimo, ze zaplacili za bilet. Woz z kontro-
lorem, konduktorem i motorowym poszedt wyprdzniony do re-
mizy. Taki jest przepis

A teraz pytanie: Czy istnieje wsrdd pisanych i niepisanych
przepisow calej ‘kuli ziemskiej przepis rownie... idyotyczny ?

~ Czem jest podobny nonsens uzasadniony. Czemu winna
publicznos¢, jesli migdzy konduktorem a kontrolorem wybucht
spor. Przeciez o wiele latwiej wyrzuci¢ konduktora, lub —jakb
w tym wypadku bylo najsto,sown;gsze — samego kontrolora, ale
nie "Bogu "ducha winng publicznos¢!

Ale to jest przepis — elektryczny, ktory niewatpliwie wy-
lagt si¢ w mozgu mocno... nadelektryzowanymi.
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Istniejg nawet przepisy, ze urzednikowi pod grozba wy-
dalenia go z urzedu, nie wolno krytykowac¢ swych przetozo-
nych. I czegdéz mozemy si¢ potem spodziewaé od takiego
urzednika, czy od takiego czlowieka, ktéremu mysle¢ nie wolno,
mamy prawo zada¢ pracy wydatnej i racyonalnej ? Przeciez
taka szablonowg praca zabijamy wszelki indywidualizm, i ro-
bimy z czlowieka maszyne, ktora pracuje tylko, gdy ja nakre-
cimy, pod przymusem zewngtrznym. Ale z chwila, gdy przy-
mus ten dziala¢ przestanie, to maszyna stanie. I dziwimy sig,
ze urzednik skarzy si¢ na cigzka pracg. Kupiec i czlowiek
wlasnowolny nie moze tego wprost zrozumieé, ze piaca Uizg
dnika moze by¢ cigzka. Ale usadowiony za biurkiem nie wy-
trzymatby ani tygodnia. A dlaczegdéz praca urzednika jest
cigzka? Bo jest ubezwladnieniem czlowieka. Najcigzsza kara
jest pozbawienie czlowieka wolnosci 1 najcigzsza jest tez sza-
blonowa praca urzednika.

Brak najmniejszej zewnetrznej podniety do pracy musi
spowodowa¢, ze ta praca staje si¢ z dnia na dzien mniej wy-
datng i doprowadza ostatecznie do wybujatosci, ktorg dzi$
zupehlnie stusznie jako biurokratyzm napigtnujemy.

Kupiec potrafi i chce pracowaé a pracuje z zadowole-
niem, bo widzi wilasne owoce tej pracy, bo praca jest wyra-
zem jego ja. Praca cieszy go, i nie jest mu cigzarem ; jest
nawet przeciwnie, owoce tej pracy zachgcaja go do dalszej
pracy i dodaja mu nowych sit, sily do pracy i przedsigbior-
czosci potgguja si¢ a wydatno$¢ pracy zwigksza si¢ coraz wig-
cej. Kupiec pracuje racyonalnie, wyrabia w sobie zmyst kupiecki,
liczy si¢ z czasem i z efektem pracy, jego pierwszem zada-
niem jest dazenie, aby zapomoca jak najmniejszego wysilku
osiggna¢ jak najkorzystniejsze rezultaty.

Czy o tem rozmy$la urzednik? O racyonalnem zuzytko-
waniu czasu i pracy u urzednika niec ma nawet mowy. Typo-
wym przykladem jest spychanie kawatkow na czas pozniejszy
a nazywa si¢ to zalatwianiem sprawy zapomoca odraczania.
Kupiec zatatwia wszystko w tym samym dniu, bo wychodzi
z zupehie stusznego zapatrywania, ze lepsze jest choé gorsze
ale rychte zalatwienie od zalatwienia lepszego ale spdznionego.
Urzednik zapatruje si¢ zupelnie inaczej, czem dluzej sprawa
si¢ odlezy, tem lepiej bedzie zalatwiona. Takie postepowanie
jest atoli marnowaniem czasu i dobra spolecznego. Nie z a-
jemy sobie wprost sprawy z tego, ze odraczanie zalatwienia
sprawy powoduje dla spoteczenstwa straty bez pordwnania
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wigksze, wobec niepewnych korzysci, ktére ewentualnie przy-
nies¢ moze takie odroczenie. Przy takim sposobie zalatwiania
spraw mnoza siQ potem kawatki, rosng do kolosalnych zale-
glosci, 1 dzieje si¢ coraz gorzej, kazda nowa sprawa cierpi
z powodu starycli spraw Jeszcze nie zalatwionych, a czem
wigcej zaleglo$ci, tem wiecej cierpi i sam urzednik, czem spra-
wa starsza, tem trudniejsza. Zalegkos’ci zniech@caja( urzegdnika
coraz wigcej, jego praca w miarg zwigkszania si¢ zaleglosci,
staje si¢ coraz mniej wydatng i spoteczenstwo cale pokutowac
musi za grzechy tego systemu. System taki ocigzaly, prze-
wlekajacy niepotrzebnie szybkie zatatwianie sprawy nazywamy
biurokratyzmem. Jestto choroba strasznie zarazliwa,
ktéra powoduje corocznie wydatki dochodzace do setek mi-
lionéw.

Twierdz¢ stanowczo, ze u nas w Austryi biurokratyzm
tak si¢ rozpanoszyl, iz bez najmniejszej szkody dla panstwa
i spoteczenstwa 50—600/00 obecnie zajetycli urzgdnikéw przy
lepszem wynagradzaniu i przy daleko mozliwych uproszcze-
niach administracyjnych mogtoby zalatwiaé wszystkie sprawy
z daleko lepszym nawet wynikiem.

Oto kilka takich biurokratycznych przyktadoéw! Czy jest
racyonalne postgpowanie wiladz skarbowych, ktore z powodu
nalezyto$§ci w wysokosci | grosza wypisuja nakazy platnicze,
ktére dorecza osobny postaniec; czy nie wyrzadza skarb pan-
stwa kolosalnej szkody spoteczenstwu, gdy w takich sprawach
drobiazgowych prowadzi egzekucye, ktorej koszta wynosi¢ nie-
raz mogg nawet przeszlo 1000% ? Gdziez tu kalkulacya ku-
piecka ? Czyz dochodzenie nawet kilkudziesi¢gciu halerzy nie
powoduje kilkanascie razy wigkszych strat od tych, ktoreby
panstwo poniosto, gdyby takiej nalezytosci nie $ciagato. Czyz
tu nie ma innego sposobu wyjscia? Do czego doszediby kupiec,
gdyby chciat si¢ bawi¢ w takie drobnostki?

Depozyta kilkuhalerzowe prowadzi si¢ w ewidencyi przez
caly szereg lat bez najmniejszej dla spoteczenstwa korzysci.
Tak n. p. w urzedowej ,,Wiener Zeitung“ z dnia 17/8. 1912.
znajduje si¢ na trzech kolumnach spis gotowki z przedmiotoéw
wartosciowych, ktore conajmniej od 30 lat leza w przecho-
waniu sgdowego urzedu depozytowego w Wiedniu. Spis obej-
muje szereg depozytow, po ktére mogg si¢ zglosi¢ wiasciciele,
ich spadkobiercy lub wierzyciele. — Pomigdzy temi:
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Jozef Perner gotowka  ..oocoociiiiiiiiiii, | halerz
Hr. Franciszek Palffy zmarty 11. listop.
1852 r. gotdwka  .oocoeeiriiiieee, 1 .
Pawel Kerber gotowka .....ccccvviiveiinenne. |
Franciszek Opelt gotowka . . . . 12 halerzy
Karol Silberberg " 4 . 1t d

Podobne kwoty byly przez 30 lat trzymane w ewi-
dencyi, ksiqikowane kontrolowane, az wreszcie teraz przepi-
sano Je ,»ha czysto®, jeden odpis umieszczono w urzedzie na
czarnej tablicy, drugl postano do drukarni panstwowej, ktora
go zlozyla, poczem nareszcie oglosita go »Wiener Zeitung«.
Ile to kosztowato?

Urzad depozytowy zrobit to, co musial, ale czyz mini-
sterstwo nie powinno wyda¢ rozporzadzenia lub postaraé si¢
0 ustawe, azeby tego rodzaju drobne depozyty az do pewnych
kwot szty na rzecz zakladow dobroczynnych (»Nowa Reforma«
z d. 24/8. 1912.).

Czyz ewidencya taka przynosi jakiekolwiek korzysci?
Przeciez to zupelnie niepotrzebnie powoduje tylko koszta
i straty.

Przed rokiem znalaztem zegarek; przy zlozeniu tego ze-
garka w policyi spisano protokél ze mna; po kilku dniacli
dorecza mi postaniec wezwanie, musze si¢ zjawi¢ w biurze po-
licyjnem, tam chcg mi wreczy¢ znalezne. Gdy przeznaczylem
je na Towarzystwo szkoly handlowej, spisuje si¢ znowu pro-
tokot, wzywa si¢ postancem skarbnika towarzystwa do biura
policyjnego, aby potwierdzil protokolarnie odbidr pienigdzy.
Czyz tu inne krotkie zatatwienie sprawy nie byloby mozliwe?

W naszych sadach mamy tysiagce bagatelek o kwoty 1,
2 lub 3-koronowe; koszta procesu w takich sporach prze-
wyzszaja zawsze kilkakrotnie, a nieraz kilkadziesigt razy kwote
zaskarzong. Z pewnoS$cig kazdy zrobi zarzut: »wymiar spra-
wiedliwo$ci nie powinien by¢ zalezny od wysokosci kwoty ;
oprocz tego jest rzecza niewatpliwa, ze wobec réznej wysokosci
dochodow tesame przedmioty posiadaja rézng subjektywna
warto$¢; tasama ilo§¢ pienigdzy lub innego dobra ma inng
warto§¢ dla ludzi biednych a inng dla bogatych». Niewatpli-
wie! Ale sprawiedliwo$¢ jest rzecza nadzwyczajnie wzgledna.
Cata sprawa drozyzny jest tylko sumg miliardo-
wych wykroczen przeciwko sprawiedliwosci co
do rownych cen pracy!
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Kazdy posredni i bezposredni podatek jest typowym
wzorem niesprawiedliwo$ci. Kazda cena towaru przy takiem
pojmowaniu sprawiedliwosci jest niesprawiedliwa. Taksamo
musieliby$Smy twierdzi¢, ze za 1 kg. migsa czlowiek, ktéory ma
10.000 K. rocznego dochodu, ptaci¢ winien 10 razy wiegcej
anizeli cztowiek, ktory ma tylko 1.000 K. dochodu. Podatek
osobisto-dochodowy, ktéry przy swej progresywnosci mial by¢

sprawiedliwy, zaprzecza na kazdym kroku sprawiedliwosci, bo
n. p. placi¢ nalezy:

od dochodu K. 1.201 podatek K. 1 —

0 _1.202 b 2
.. . 1203 .. 3-

. w1204 4

1 v 1.205 5 —
——» L }%82 n n 6-—
> 1) .

. . a.1250 77 720
;o 1251 o

7 » 1.300 n m itd.

Gdziez tu ta sprawiedliwa opieka ze strony panstwa,
ktora z drugiej strony chce kazdemu obywatelowi zapewnic
sprawiedliwo$¢ prawng? A gdy dochdéd do K. 1.200 wigcznie
jest wolny od podatku, to ten biedak, ktéry ma 1.206 K. do-
chodu, ptaci¢ musi od tej nadwyzki 6 K. czyli 100% podatku,
za$ drugi szcze$liwy obywatel, ktéry ma 61 206 K. dochodu
placi tytulem podatku osobisto-dochodowego 2.250 K., co od
nadwyzki 60.000 K. wynosi tylko 3'75%!

A przy podatkach posrednich jest ten stosunek sprawie-
dliwej opieki jeszcze wigcej razacy.

Do czego prowadzi tak biurokratycznie pojmowany wy-
miar sprawiedliwo$ci na drodze prawnej, tego dowodem zruj-
nowanie materyalne tysigcy obywateli. Oto typowy tego ro-
dzaju przyktad : przed dwoma laty bylem sedzia przysiegltym,;
oskarzona byla staruszka, ktéra podpalila stajni¢ karczmarza,
za to, ze karczmarz zaskarzyl ja o zaptatg dlugu w wysokosci
3 koron. Staruszka (Rusinka) utrzymywata, ze dlug zaptacita.
Koszta procesu narosty do takiej wysokosci, ze biedna kobieta
sprzeda¢ musiata jedyng krowe¢. Czujac si¢ pokrzywdzong wy-
miarem sprawiedliwo$ci staruszka podpalita stajni¢ karczmarza.
Rezultatem takiej sprawiedliwosci byla u obydwu stron strata
materyalna przeszto 600 koron, i szereg procesOw a nareszcie
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rozprawa karna przed sadem przysigglych, przez co panstwo
i sedziowie przysiegli poniesli z pewnoscig strate materyalna
drugich 600 K. Straty te wystarczylyby na uniknigcie 400 po-
dobnych procesow. Czyz nie lepiejby bylo wydaé¢ te kwoty na
uswiadomienie i podniesienie etyki ludu ? Wykluczenie wy-
miaru sprawiedliwosci w 90% wypadkdéw byloby dla spote-
czenstwa dobrodziejstwem!

Albo taki przyklad: Dwie przekupki poktoca si¢, jedna
skarzy druga o obraz¢ honoru. Odbywa si¢ rozprawa, s¢dzia
wydaje wyrok, zasadzajac oskarzong. Ta za$ wnosi odwotanie.
W migdzyczasie obydwie pogodzity si¢ i nie zycza sobie dal-
szych krokéw sadowych, ale pomimo to rozprawa apelacyjna
musi by¢ przeprowadzona. A ilez mamy pomiedzy chlopami
procesOw o naruszenie prawa wilasnosci z powodu wykopania
na polu sgsiada rowku nawet i dwadziescia centymetiow dtu-
giego a pigé centymetrow glebokiego, ktéry zadnej szkody
z tego powodu nie przynosi, bo woda i bez tego rowku spty-
netaby na pole nizej potozone. A taki proces potaczony z ko-
misyami kosztuje kilkadziesiat, a nawet i kilkaset koron.

Sprawiedliwo$¢ jest zawsze rzecza bardzo wzgledna.
Zwycigzca utrzymuje, ze wyrok jest sprawiedliwy, zasadzony
za$ czuje si¢ wymiarem sprawiedliwo$ci zawsze pokrzywdzony.

Sedziowie przysiggli uniewinnili wyzej wspomniang sta
ruszke, sedzia-urzednik na podstawie martwej litery prawa
bylby ja musial zasadzi¢ i do kryminalu wpakowa¢. Kazdy
zbrodniarz po opuszczeniu wi¢zienia wyrzadza spoteczenstwu
z powodu zasadzenia go jeszcze wigksze szkody.

Czyz przy dobrych chgciach nie daloby si¢ polowe ba-
lastu administracyjnego bez najmniejszej szkody a z wielkim
pozytkiem dla spoteczenstwa odrzuci¢ ? Ale trzeba si¢ raz zde-
cydowa¢ na radykalne cigcie!

Przed paru laty jeden z bardzo wygodnych urzgdnikdéw
Banku austro-weg. pozwolit sobie samowolnie na bardzo da-
leko idace uproszczenie manipulacyi. Zostal za to bardzo su-
rowo ukarany, a pozniej nawet jako niedolega wydalony. Po
kilku latach przyjeto uproszczenie tego, za niedolege uwaza-
nego urzednika!

Biurokratyzm jest jedna z najwickszych ran naszego
spoteczenstwa w Austryi, a specyalnie w Galicyi. Biurokra-
tyzm powoduje, ze administracya jest nadzwyczajnie kosztowna,
wymaga calej armii urzednikéw, jest przyczyna nadmiernych
podatkéw 1 nizkich pensyi urzednikéw. Biurokratyzm jest wy-
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razem nieracyonalnie prowadzonego gospodarstwa i jedng
z glownych przyczyn drozyzny. WidzieliSmy, ze podwyzszanie
podatkéw powoduje drozyzne. Dlatego tez podwyzszanie po-
datkdbw na powigkszenie pensyi urzednikow musi si¢ przyczy-
nia¢ do coraz to wickszej drozyzny.

Maszyna panstwowej administracyi jest zupetnie przesta-
rzala. Winien temu system. Kazda administracya musi ulegaé
cigglem zmianom. Jezeli bowiem gospodarstwo jest organizmem
zyjacym, to i administracya tego gospodarstwa nie moze by¢
organizmem martwym. Nowoczesne stosunki gospodarcze ule-
gaja tak szybkim zmianom, ze kazda administracya najlepiej
obmyslana juz po kilku latach musi by¢ nieodpowiednia. To
tez kazda reforma administracyi panstwowej roztozona na lat
kilkanascie, z gory juz jest chybiona, bo po kilkunastu latach
juz przy wejsciu w zycie jest znowu nicodpowiednig. Reforma
administracyi panstwowej najlepiejby si¢ udala, gdyby prace
2 urzednikéw przydzielono | urzgdnikowi i podwyzszono mu
o 100% ptace.

Jednym z najsmutniejszych objawdéw biurokratyzmu jest
zupelny zanik zrozumienia potrzeb drugich. Biurokratyzm nie
troszczy si¢ najzupeilniej o to, czy sprawa jest pilna: biuro-
kratyzm zalatwia kawatki machinalnie. Obojetnos¢ dochodzi
do tego stopnia, ze funkcyonaryusze i wdowy po funkcyo-
naryuszach panstwowych wyczekiwa¢ musza nieraz catymi mie-
sigcami na wyasygnowanie im pobordw. [ jest rzecza
wprost niewytlumaczona, ze ten urzednik, kto-
remu bieda dokucza, nie odczuwa nedzy swego
kolegi, a nawet wdowy po nim w chwilach naj-
krytyczniejszych! Tu urzednik sam naraza swych ko-
legow na biede i lichwiarskie procenta! Jak zupelnie inaczej
postepuje  kazdy prywatny chlebodawca w takich wypadkach;
punktualno$¢ jest Jego pierwszym obowigzkiem, a w krytycz—
nem polozeniu sam i natychmiast przychodzi z pomoca. I nie
ulega tez najmniejszej watpliwosci, ze prywatni chlebodawcy
potrafig daleko lepiej oceni¢ pracg dobrych urzgdnikow.

Niejedna dobrze obmyslana ustawa z powodu strasznego
biurokratyzmu nie moze by¢ zrealizowana. Prof. dr. Michalski
przytacza przykilad wielkich nadziei, ktore wigzano z ustawa
z dnia 8. lipca 1902. 1. 144. dz. u. p. o uprzywilejowaniu
budynkéw, zawierajacych tanie i zdrowe mieszkania. A tym-
czasem u nas po 10 latach sg dwa takie domy, nie dlatego,
zeby nie bylo potrzeby, lub zeby nie podejmowano staran
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0 uzyskanie tego przywileju ale z przyczyny niesiychanie
blurokratycznych przepisOw samej ustawy, a raczej bardziej
jeszcze rozporzadzenia wykonawczego z dnia 7. stycznia 1903.
do 1. 6. Dz. u. p. Wymogi ustawy, a zwlaszcza rozporzadze-
nia wykonawczego sa tak cigzkie dla stron, Ze poprostu nie
sg one w stanie w cato$ci zadosy¢ im uczynié, wskutek czego
z reguly odno$ne prosby nie moga by¢ uwzglgdnione. Proto-
kot takiego komisyjnego dochodzenia w sprawie przyznania
t. zw. kwalifikowanego uwolnienia domu robotniczego od optaty
podatkéw domowycli ma zawiera¢ odpowiedz na 34 pyta-
nia ustawy i oprocz tego na 63 pytania rozporzadzenia
wykonawczego ! To jednak nie wszystko, ale juz wystarczy
do ogdlnej charakterystyki. Toz nie dziw, ze do zaadstruowa-
nia samego podania, czyli wypracowania podstawy do mery -
torycznego zalatwienia takiego podania, wyznaczyta krajowa
wladza skarbowa olbrzymi wprost okres czasu:
pot roku!

Tak pisze znakomity fachowiec i znawca tej specyalnie
materyi. (»Gazeta Narodowa« z dnia 12. kwietnia 1912.).

Nasze cate ustawodawstwo jest biurokratyzmem wprost
przesigknicte. Kazdy przepis, kazde rozporzadzenie, kazdy
wyrok, kazde wezwanie trzeba dziesi¢¢ razy czytaC, aby je
zrozumiec.

Nie mozna si¢ temu dziwi¢. Przeciez nawet nasze ku-
piectwo nie potrafilo si¢ oswobodzi¢ od biurokratyzmu, cata
buchalterya kupiecka, to typ biurokratycznej manipulacyi, po-
lowg pisaniny $mialo mozna odrzuci¢, kazdy t. zw. artykut
kasowy i primanotowy powtarza ciagle tesame wyrazy (stowa:
»do, u, za, rachunek« i wiele innych) i tosamo zdanie w kilku
ksiggach (korespondencya, przekazka, ksigga kasy, prima nota,
ksiega gtowna, ksigga dluznikow, sprzedazy itd.).

X. Administracya panstwowa przyczyng
drozyzny.

Byly minister kolejowy J. E. Dr. Glabinski uznal naj-
wigeej sprezystg i po kupiecku prowadzong administracye ko-
leiowa — za oci¢zalg i biurokratyzmem przesigknigta. Co6z do-
piero mowi¢ o innycli zarzadach panstwowych. W tych oko-
licznoéciach administracya panstwa musi by¢ bardzo kosztowna.
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Panstwo nie moze ptaci¢ urzednikom wyzszych pensyi, a urzed-
nicy musza odczuwaé coraz to wicksza drozyzng.

Cechami administracyi panstwowej sa: drobiazgowose,
przewleklos¢, brak najkorzystniejszego podziatu pracy, nieli-
czenie si¢ z czasem, pozorna oszczednos$¢, ktoéra w rzeczywi-
stosci jest tylko marnowaniem grosza publicznego, wykazy
ilosci kawatkow bez wzgledu na jako$¢, brak kalkulacyi, nie-
potrzebna pisanina, a skutkiem tego praca o bardzo malej
wydatnosci. Austryacka administracya panstwowa od wiekow
dazyta do zwigkszania pracy a zmniejszania wyniku. — Grun-
townej reformy nie bylo.

Ubolewania godny bylby kupiec, ktéryby si¢ staral bez
wzgledu na zyski powigksza¢ swoje obroty. Powigksza on
obroty jedynie dlatego, aby osiagna¢ jak najwyzsze zyski.
Falszywa ambicyg banku byloby wykazywanie corazto wick-
szych obrotow a corazto mniejszych zyskow. A czyz nie by-
loby to indolencya, gdyby bank w stanie czynnym i biernym
wykazywal kwoty stumilionowe bez wzgledu na osiggniety
efekt? Czy instytucye finansowa, ktoraby zamykata bilans
kwota stumilionowa, a zysk w kwocie K. 1.000 wykazywata,
uwazalibySmy za dobrg i Pdzyteczng

Przeciez zawsze i na kazdym kroku kazdy z nas powi-
nien zastanawia¢ si¢ nad tem, czy naklad pracy jest koniecznie
potrzebny do osiagnictego efektu. Kazdy czlowiek oblicza¢ wi-
nien, czy rezultat ostateczny wart zuzytkowanego wysitku, i czy
efekt nie jest mniej wartoSciowy od kosztow spotrzebowanej
pracy.

Szewc, ktoryby but sprzedat za K. 4 a na materyat
i robocizng wydat K. 10, musiatby zostaé zebrakiem.

Czyz podobne wypadki nie zachodza na kazdym kroku
w naszej administracyi?

Juz poprzednio moéwilismy o naszych wladzach podat-

*) A przeciez wigksza czg$¢ instytucyi finansowych ma te
falszywa ambicye wykazywania jak najwigkszych obrotow. Kto
atoli blizej si¢ przypatrzy tym obrotom, ten przyjdzie do prze-
konania, ze bardzo czgsto polowa tych obrotow jest fatszem. Tak
n. p. milionowe depozyta o0sob trzecich zalicza si¢ do obrotow,
a nawet wykazuje si¢ w bilansie. A przeciez 100 milionéw, ktore
otrzymam do przechowania, nie moga stanowi¢ mojego obrotu.
To specyalny biurokratyzm. Jak wygladatby” kupiec, ktéry do

omisowej sprzedazy otrzymat towary wartosci 500 tysiecy, z czego
sprzedat 100 tysiecy a resz¢ musial zwroci¢, gdyby przy kalku-
lacyi uwzglednia¢ chciat towar zwrocony za sprzedany!

93

kowych, ktére $Scigga¢ musza nalezyto$ci nawet jednohalerzowe;j
tu na osiagnigcie efektu jednohalerzowego .- > haterzy
nodatkowy pracy i materyalu conajmniej za 100 halerzy.
Gdzie tu wyrachowanie, gdzie kalkulacya, gdzie oszczgdno$e?
G 2 nasze kasy chorych, jakiz to cigzki i kosztowny apa-
rat' Czy dziwi¢ si¢ mozna, ze walczye muszg z deficytem
lezeli ich administracya jest do szpiku i ko$ci przesigknicta
biurokratyzmem? Tu pod ptaszczykiem kupieckiego'Prowadzenia
wszystko obliczone jest na to, aby efekt zmniejszy¢ dc, mini
mum. Ewidencya kazdego robotnika, - ~“wydatW Idmb
oplat tygodniowych i zgloszen, powodowa¢ musi — ~‘ki adm
nistracyine, ktore nie stoja w zadnym stosunku do kwot przez
robotnikdéw i pracodawcow placonych. Czyz ksigzkowanie 1 pro-
wadzenie w ewideneyi drobnych kwot 10 halerzowychi moze
sie onlaca¢? Czyz zamiast indywidualnego poboru tak drobnyc
kwot nie byloby bez poréwnania racyonalmejszem sumaryczne
opodatkowanie wyptat robotnikoéw wedle przed™Nw 2N

w og6lnosci wszelkie potracenia od ptac robotnikom lub
urzednikom sg rzecza biurokratyczng a nawet i nie etyczng.
Moéwi sig: ,,urzednik pobiera K. 4.000 (pobon taki bardzo czesto
ztozony z pensyi i 3 a nawet i wigcej najrozni szych doda
kow do pensyi!) a placi K. 60 tytutem podatku | IL 120
tytutem wkiadki do funduszu emerytalnego«. W rzecza wis
$ci urzednik pobiera tylko K. 3.820; dlaczegdz nie mozna
z gory takiej ptacy (jednej tylko ~"~d=1e™
wi¢ i DO mesku szczerze 1 otwarcie powiedzie¢. »UizeaniK
pobiera K. 3.820, nie placi podatku i ma prawo do eme y-
turv«  To réwniez kwiatek biurokratyzmu! Czy nie szkoda
czasu na obliczanie i ewidencye tych potracen i réznych

fatkdy, pozostatoéci z dobrych starych czasdw, g(ilzzfg na-
sze prababki w jednej pofczosze przechowywaty grosze @
smakotyki, w drugiej na peruki, i t. p. ——

chociazby ™ tu chodzic mialo nawet o kupieckie %@
sady buchalteryi podwojnej, to przeciez zapyta¢ si¢ warto, czy
to potracenia przynoszg jakiekolwiek badz "~y -3 > ™

osiagniety wart tylu zabiegéw ? Warto si¢ zapytaé, czy nie
*) Tak np. zdarza si¢ dosy¢ czgsto, ze si¢ "izedn”"
e e S Si1i TS

Na co to wszystko? Czy to nie sg zabawki bardzo kosztowne.
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osiaggamy tego samego efektu przy wyplacie K. 3.820, co przy
wyptacie K. 4.000 po potragceniu K. 180? Do czego doszioby
ministerstwo kolejowe, gdyby prowadzi¢ chcialo w ewidencyi
wszelkie znizki kolejowe dla urzednikdéw panstwowych wedle
poszczegdlnych ministerstw ? A przeciez takie stanowisko
byloby wedle powyzszej recepty zupelnie usprawiedliwione.
Kazdy z nas z pewnos$ciag potepilby takie postepowanie, ale
w potraceniu urzgdnikom panstwowym podatkow 1 wkladek
do funduszu emerytalnego nie widzimy biurokratyzmu; tu
umyst nasz przytepiony jest starg tradycya, uswiecong tak
dalece, ze tego wprost nie widzimy i nie odczuwamy.

A przeciez na kazdym kroku i wszgdzie kierowa¢ winnis-
my si¢ zdrowemi zasadami racyonalnej gospodarki. Kupiec
jako wiasciciel sklepu korzennego prowadzi¢ bedzie ewidencye
swoich interesow tylko tak dalece, o ile si¢ to oplaca, a wigc zapisy-
waé bedzie gotowke ze sprzedazy swoich towarow uzyskana,
kwoty nalezace mu si¢ od odbiorcow i kwoty, ktére ma za-
ptaci¢ swoim dostawcom. Kupiec taki, ktéry kierujac si¢ Slepo
zasadami podwdjnej buchalteryi, prowadzonej u kupcéw hur-
townych, chcialby i w .swoim sklepie prowadzi¢ ewidencye
kazdego grama lub centylitru sprzedanego towaru, zaprzepa-
scitby zupetlnie swe przedsigbiorstwo: odstreczylby z powodu
biurokratyzmu odbiorcéw, a koszta takiej ewidencyi przewyz-
szalyby znacznie jego zyski. Wobec tego kupiec detalista woli
si¢ naraza¢ na brak ewidencyi detalicznej i na wszelkie z tem
polaczone straty, bo straty takie sg bez poréwnania mniejsze
od kosztéw doktadnej ewidencyi i kontroli.

Dzi§ spoleczenstwo przychodzi juz do tego przekonania,
ze uproszczenie administracyi jest koniecznie potrzebne. Po-
wolano tez do zycia komisy¢ dla reformy administracyi. Ale
cata reforma administracyi, pominawszy juz fakt, ze przyjdzie
dopiero za lat kilkanascie a kto wie, czy nie za lat kilkadzie-
sigt do zycia, nie wiele pomoze, jezeli sami urzednicy wraz
z calem spoteczenstwem nie zechcg si¢ zreformowaé w duchu
racyonalnego gospodarstwa nowozytnego i postgpowego. Wzo-
rem powinna by¢ dla nas Ameryka.

Cale nasze spoteczenstwo zrozumie¢ musi konieczng po-
trzebe wyzyskania czasu i pracy. W Niemczech policyant na
ulicy z posterunku dyktuje i $ciaga kare, u nas potrzeba do
tego calego aparatu, ktory pisze wezwania, wysyla postancow,
spisuje protokoly, wypisuje nakazy i Scigga kary. W Niem-
czech kazdy nadawca przesylki pienieznej, pocztowej lub listu
poleconego sam wypisuje t. z. recepis, ktory urzednik tylko
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podpisem i pieczatkg potwierdza, u nas publiczno$¢ cisnie si¢
do okienek pocztowych i wyczekuje pdlgodzinami, bo urzednik
wypisujacy caly recepis nie moze szybko stron zatatwiac.

Przed paru laty zaprowadzil Bank austr. weg. Kkartki,
na ktorych kazdy, kto sktada w Banku pieniadze, zestawi¢ ma
wedle kategoryi not i monet kwote wplacona; publicznos¢ uwa-
zala to z poczatku za biurokratyzm, za szykang, i glosno obja-
wiata swoje z tego zaprowadzenia niezadowolenie : Bank po-
winien i$¢ publicznosci na regke, powinien utatwia¢ a nie robic
trudno$ci i obcigzaé niepotrzebng pisaning klientow; urzednicy
sa dla obstugi publicznosci, gdy tymczasem publicznos¢ musi
oddawa¢ ustugi Bankowi. Bylo potrzeba nie mato trudu, aby
przekonaé, ze to lezy w interesic samej publicznosci Kasyer
otrzymawszy taka kartke i uporzadkowane pienigdze, nadzwy-
czajnie szybko moze klienta zatatwi¢, bo znajdujac oparcie na
cyfrach juz zestawionych pracuje pewniej i z blyskawiczng
szybkoscig; publiczno$¢ ma jeszcze i te korzysci, ze nie naraza
si¢ na nadptaty, bo urzednik odszuka¢ moze z latwoscia rdznice
kasowe, ktore, jak si¢ to nieraz zdarza, zwréci¢ potem moze pod
adresem danego klienta.

Na pozor wygladaja takie zaprowadzenia na biurokra-
tyzm, w rzeczywisto$ci takie nieznaczne przesunig¢cie pisaniny
z urzednika na publiczno$¢ jest zarowno dla urzednika jak tez
i dla publicznosci z korzySciami potaczone. To nie jest biuro-
kratyzm, to jest oszczedno$¢ i postep; do biurokratyzmu zaliczy¢
mozemy tylko prace nieproduktywna i niepozyteczna.

Eskonter podajacy w bankach po kilkadziesigt sztuk
weksli, gdyby nie przedktadal bankowi przygotowanego juz
w domu arkusza eskontowego, musialby wyczekiwaé catemi
godzinami. A w ostatnich czasach ida eskonterzy tak dalece
bankom na r¢ke, iz obliczaja sami nawet procent dla banku.
Zdawatoby sig, ze to przeciez jest ogromnem obcigzeniem kli-
enteli. Tak atoli nie jest. Pozorne obcigzenie jest tylko ogrom-
nem postgpem czasu, skoncentrowanem zuzytkowaniem i bardzo
racyonalnem wyzyskaniem pracy i ogromng oszcz¢dnos$cig ; za-
rowno bowiem eskonter jakotez i bank oblicza¢ musieli dawniej
dla wzajemnej kontroli taksamo procent i to kazdy z nich
podwojnie. Przy niezgodno$ci byly potrzebne bardzo mozolne
dochodzenia i poréwnywania. Dzi§ eskonter i bank moga kon-
tentowa¢ si¢ pojedynczem obliczeniem, bo niezgodno$¢ bank
wykry¢ musi. Nastepstwem takiego obcigzenia eskontera jest
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wigc obustronna oszczedno$¢ pracy, polaczona jeszcze do tego
z kontrola.

A pomimo to publiczno$¢ nie wtajemniczona w skutki
takiego podzialu i zuzytkowania pracy, nie zastanawiajac si¢
nad tego rodzaju uproszczeniami, nie pragnie si¢ nawet zain-
teresowaé, dlaczego si¢ tego lub owego od niej wymaga, lecz
z gory usposobiona jest wrogo do wszelkich tego rodzaju za-
rzadzen, zdazajacych do wykorzenienia tego administracyjnego
pasozyta, tego bakcyla szerzacego u nas faktyczna zaraz¢ biu-
rokratyzmu. Publiczno$¢ zapomina o tem, ze zadajac wigcej
pracy od urzgdow i instytucyi, zwicksza koszta administracyjne,
co wszystko dzieje si¢ przeciez kosztem publicznosci. Przeciez
do lepszej obslugi publiczno$ci potrzeba wigcej urzgdnikow,
a czem wigcej urzednikdw panstwowych, tem wigksze musza
by¢ podatki. O ile wigc publiczno$¢ utatwia prace urzednikom,
o tyle zmniejsza si¢ ilo$¢ urzednikow i o tyle zmniejszaja si¢
optaty (podatki) na urzednikow. Czem wigcej procesow, tem
wiecej urzednikow a tem wigksze koszta utrzymania tych urze-
dnikow. Publiczno$¢ sama temu winna, ze u nas urzgdnikow
niec mozna odpowiednio wynagradzaé, bo jest za wygodna lub
za mato uswiadomiona, aby umniejsza¢ mogla prace urze-
dnicza. Zmniejszanie pracy urzedniczej lezy w interesie calego
spoteczenstwa a zatem publicznosci. A ciekawg jest rzecza, ze
tego publiczno$¢ najinteligentniejsza zrozumie¢ nie moze lub
nie chce.

Zreszta dziwi¢ si¢ nie mozna tak bardzo publicznosci,
bo urzednicy sami po wigkszej cze$ci sa wrogami wszelkich
upraszczajacych nowosci. »Niech bedzie tak, jak dotad bywalo«.
Od poczatku stuzby tak sie¢ wyuczyl, szto tyle lat dobrze, dla-
czego naraz ma by¢ inaczej! Dlaczego ma uczy¢ si¢ na nowo,
kiedy juz tak przyzwyczajony ?

A moznaby z praktyki przytoczy¢ tysigce przykladow,
gdzie wykonuje si¢ tradycyjnie rzeczy, co do ktéorych po-
trzeby nikt wyjasnienia udzieli¢ nie potrafi. Na zapytanie:
»dlaczego si¢ to robi« otrzymuje si¢ z reguly stereotypowa
odpowiedz: »nie wiem, tak mnie nauczono i tak robig«. Czy
taka robota posiada jakickolwiekbadZz znaczenie, nad tem z re-
guly ten do roli wykonawczej zepchnigty urzednik - manekin
nie zastanawia si¢, bo mu mysle¢ nie wolno, bo mysle¢ za-
pomnie¢ musiat.

Nikt si¢ nad tem nie zastanawia, ze szkoda kazdej li-
tery, kazdej cyfry, ktéra niepotrzebnie piszemy. W tych wy-
padkach otrzymuje si¢ zawsze jedna i ta samg odpowiedz:
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»jedna cyfra wigcej lub mniej, to przeciez nic nie szkodzi«.
Ale kazdy zapomina o tem, ze, chociazby kazdy urzednik pisal
tylko o jedng cyfr¢ za duzo, to u stutysiecy urzednikdw czyni
to 100.000 cyfr, do czego potrzeba przy 6 godzinnej dziennej
pracy az 20 urzednikdéw. Zamieniwszy to na pieniadz, to kazda
niepotrzebnie przez 100.000 urzednikéw pisana cyfra, liczac
przecigtnie K. 2500 jako ptace *) urzednika, kosztuje rocznie
K. 50.000. A przyjmijmy, ze kazdy urzednik na pewno pisze
codziennie 1500 cyfr i liter za duzo **), to jest to w Austryi
przy przeszto 100.000 urzednikach wydatek wiekszy od stu-
milionéw koron ; te pieniadze wyrzuca si¢ niepotrzebnie i mo-
znaby je zaoszczedzi¢ bez najmniejszej szkody. Ten zupeinie
niepotrzebny wydatek moglby przeciez bardzo wydatnie wply-
na¢ na polepszenie bytu urzgdnikéw. Zamiast K. 2.500 mogiby
z tytutlu takiej oszczednosci kazdy urzednik pobieraé przecigtnie
K. 3.333 rocznie, poniewaz zamiast 145.000 potrzeba bylo
tylko 100.000 c. k. urzednikoéw w Austryi (bez urzednikow
kolejowych, strazy skarbowej, policyi i zandarmeryi ***).
PrzyjeliSmy tu, ze kazdy urzednik moglby conajmniej
bardzo dobrze zaoszczedzi¢ 2500 swej pracy, ktora nie daje
najmniejszych korzysci. Tak samo mozemy twierdzié, ze przy

Przecigtna Iglaca urzednika gaﬁstwowego wynosi rocznie
K. 3842, sqdoweé%o . 5382 a uwzgledniajac nawet podurzednikow
i woznych K. 2270.
**¥) Przy 6-godzinnej pracy pisze urzednik conajmniej 6000
cyfr lub liter. Przyjmujemy wigc oszczgdno$¢ 25%-wa.
) W 1911. r. bylo w Austryi :

c. k. urzednikow panstwowych

[ 46 453 z ptaca K. 176,742.000
urzednikow sadowych 5.348

" 28,862 000

praktykantow ... 4204 3361 000
auskultantow EEEEEEEEEEE 1.174 > a 1,789 000
podurzednikow i innych . . 28.868 49,830.000
za kontraktem ..................... 59159, 4, 68,660.000

razem . 145206 K. 329,241.000
profesoréow . . . 9.521 4 K. 53,220 000
urzednikéw_kolejowych . 14879 o 55,965.000
podurzednikow. . 25216 4 4, 51,881.000
woznych................... 68.141 97,131 000
oficyantow . . . . 17 4 38.000
oficyantek . . . . 1.338 5 2,065.000
robotnikow . . . . . 66.000 , 4 70,853.000

razem . 175591 ,, , K. 277,933.000

P. Ciompa: Drozyzna w Galicyi.
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wigkszej pilnosci i przy lepszem wyzyskaniu czasu moglby
kazdy wurzednik o 15—25% pracowaé wiecej ¥, a przy
takiej kalkulacyi otrzymamy bardzo powazne rezultaty. Za-
oszczedzenie mogtoby dochodzi¢ do 50%. Byloby wigc 50%
mniej urzednikow, a urzednicy pobieraliby o 100% wyzsze
pensye.

A c6z miataby reszta dzisiejszych urzednikow robic?
W Ks. Poznanskiem i w Krolestwie Polacy nie maja dostgpu
do urzedow. A s3 oni bezwarunkowo lepiej materyalnie sytu-
owani.

Rezultaty powyzsze moga wigc by¢ osiagnigte bez szkody
dla administracyi a z pozytkiem dla spoleczefstwa. Z pozyt-
kiem przedewszystkiem dla urzednikéw. Latwy dostep do urze-
dow jest szkodliwy.

Ze powyzsze rezultaty nie sq przesadzone, widzielismy
juz nieraz przy biernych oporach. Ze to mozliwe, twierdzié
moge na podstawie 20-letniej pracy w Banku austryacko-we-
gierskim. Jest to moze jedyna instytucya, ktora idac z poste-
pem czasu, zawsze posiada wzorowa administracy¢. Na pod-
stawie ciaglych uproszczen doprowadzono tam dzi§ manipu-
lacye do takiego stanu, ze niemozliwa si¢ wydaje dalsza mo-
zno$¢ upraszczania; a przeciez Bank austr. weg. z pewnoscig
zaprowadza¢ bedzie jeszcze dalsze uproszczenia.

Do czego doprowadza nasza administracya, o tem mowi
sprawozdanie komisyi parlamentarnej dla pragmatyki stuzbo-
wej (Nr. 1364. XXL sesya str. 17.): »Ein ungerechtes
und irrationelles Besoldungssystem ist notwendig auch ein sehr
teueres System. Die Beamtenschaft muss auf Pensionierungen
hinwirken, wund tatséchlich haben Pensionierungen dienst-
fahiger Beamten ein teueres, aber von der Staatsverwaltung
doch angewendetes Mittel zur Besserung der Vorriickungs-
verhéltnisse gebildet«. To nazywa si¢ racyonalng administracya!

Na str. 18. powyzszego sprawozdania sama komisya
zwraca uwage na trudno$ci, z jakiemi uproszczenie admini-
stracyi dotad zawsze spotyka¢ si¢ musiato. »Da andererseits
eine Verminderung der Stellen durch eine intensivere Aus-
niitzung des Beamtenstandes oder durch eine Vereinfachung
der Verwaltung bei dem Rangsklassensystem eine Verschlech-

*) Tego zdania jest kazdy urzednik. Dajmy mu pobory
o 50% wyzsze, a potrali on i o 50% wigcej pracowaé, chociazby
nawet musiat by¢ o 1—2 godzin dluzej zajety.
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terung der Vorriickungsverhéltnisse ergibt, wire es durchaus
nicht unbegreiflich, wenn die Beamtenschaft in Wahrung ihrer
materiellen Interessen solchen Bestrebungen Schwierigkeiten
bereiten wiirde«. Zmniejszenie bowiem urzednikéw powodo-
wato dotad i pogorszenie awansu, odwrotnie powigkszenie liczby
urzednikow przyczynialo si¢ do awansu. Dlatego tez tworzylo
si¢ nieraz bez potrzeby administracyjnej posady dla przyspie-
szenia awansu, albo tez stwarzato si¢ zupelnie niepotrzebne
roboty, aby byt urzednikow polepszyé. Gdziez moze byé przy
takich warunkach mowa o racyonalnej i taniej administracyi?
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CZESC TII.

XI Obnizanie cen pracy i awanse urzednikow,

OméwiliSmy poprzednio, ze drozyzna musi obnizaé cene
pracy. Ale cen¢ pracy obnizaja takze sami urzednicy.

WidzieliSmy, ze biurokratyzm zmniejsza wydatnos¢ pracy.
Chlebodawcy dziwi¢ si¢ wigc nie mozna, ze nie ma ochoty do
lepszego wynagradzania pracy mniej wydatnej. Powiedzmy
sobie zupeinie otwarcie, ze losy przedsicbiorstwa sa urzedni-
kom w 75°/ zupelnie obojetne. Nie wchodzimy tu w to, co
t¢ obojetnos¢ spowodowato, faktem jest, ze chlebodawca lub
przetozony z reguly nie jest i nie moze by¢ zadowolony z pracy
wigkszej czesci swych podwladnych. Jest bardzo spora liczba
urzednikdéw, ktorzy uwazajg za obowigzek pracowaé jak naj-
mniej, aby swoje sity jak najwigcej szanowaé. Zasada zreszta
bardzo stuszna. Ale u urzednika przechodzi ona w zupetie co$
innego, niejeden urzednik wychodzi z zapatrywania, ze praca
jego powinna by¢ jak najmniej wydatna! To zapatrywanie jest
zupehie falszywe, urzednik taki cierpi podwdjnie. Po pierwsze
pracuje bez ochoty, praca nudzi go i mgczy, przesiadywanie
w biurze jest mu coraz wigkszym cigzarem. Gdyby pracowat
z ochota, bylby mniej zmgczony, czas przechodzilby mu szybko,
a kto wie, czy nie zyskaloby na tem i jego zdrowie. Po dru-
gie wyrabia sobie swem postgpowaniem ztg marke u przeto-
zonego 1 cierpi materyalnie, bo jest rzecza zrozumiala, ze
urzednika lepszego wyrdznia si¢ przy kazdej sposobno$ci. Tak
wigc sam urzednik obniza ceng swojej pracy. Przewaznie urzednik
zwala wing na chlebodawce i twierdzi, ze =za lichg zaptate
i tak duzo pracuje. I temu twierdzeniu nie mozna odmdwié
shlusznosci, bo n. p. panstwo z reguly nie podniesie pensyi
urzednikowi, chociazby za pigciu pracowal. Z drugiej strony
slysze¢ mozemy znowu zdanie: nie pracowaé za duzo, wten-
czas musi by¢ wigcej urzednikow, zarobig wigc 1 inni. Jest to
atoli falszywy sposob wnioskowania i na zupehie niezdrowych
zasadach oparte kolezenstwo. Wtenczas musiatoby si¢ uwazaé
za najlepszego tego, ktéry najmniej pracuje.
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Kupiec, przedsigbiorca postgpuje zupelnie inaczej. Kazdy
z nich stara si¢ jak najlepiej wyzyskaé swa prace, aby jak
najwiecej zarabia¢. Kupiec chce przy najmniejszym wysitku
osiagna¢ jak najwickszy efekt; dazy wigc rowniez do zreduko-
wania wysitku, ale 1 do najwigkszej < wydatnosci pracy.
Urzednik dazy do biurokratyzmu: najmniejszy wysitek i naj-
mniejsza wydatno$¢ pracy. Kupiec stara si¢ dzien wyzy-
ska¢ jak najlepiej i chce pracowaé jak najdluzej, aby jak
najwigcej zarobi¢. Kupiec, przemyslowiec, lekarz, adwokat,
r¢kodzielnik, rolnik pracuje ci¢zko, od rana do wieczora,
8-godzinnej pracy zawody wolne nie znajg, a gdy zachodzi
potrzeba, pracuja po 12 i 14 godzin, nietylko w dzien, ale
i w nocy. llezto razy lekarz w nocy ze snu zostanie zbu-
dzony i wykonywa¢ musi swoja praktyke. Przypatrzmy sic¢
dentystom, ktérzy bez wypoczynku i z najwicksza cierpliwo$cia
wykonywa¢ musza swoj zawdd od rana do wieczora. Kazdy
przedsigbiorca pracuje cigzko nietylko fizycznie, ale i umystowo.

Zachodzi tu tylko ta roznica, ze przedsigbiorca pracuje
dla siebie i wigkszg praca podwyzsza swoje dochody, praca
sprawia mu przyjemno$é, zadowolenie i dodaje mu sit do
pracy. Urzednik i robotnik pracuje dla swego chlebodawcy
i dla podwyzszenia jego dochodéw. Urzednik odczuwa wiec
pewien wstret do pracy, instynktownie rodzi sie w nim prze-
konanie, ze chlebodawca, osiggajac zapomoca jego pracy wieksze
od niego korzysSci, musi przyczyniaé¢ sie do pogorszenia jego
bytu materyalnego.

Pod temi cigglemi wrazeniami ksztaltuje si¢ podwdjna
etyka urzednika: pod wpltywem jednych czynnikow chce on
jak najwigksze osiggna¢ korzysci i jak najwiecej pracowac
(obowiazek, ambicya), a z drugiej strony dazy do tego, aby
chlebodawca nie ciggnat wylacznie dla siebie korzysci z jego
wigkszej pracy (egoizm). Urzednik prowadzi¢ musi wicc ciggla
walkg z sobg samym, a ta walka wyczerpuje jego sity.

U czlowieka wolnego zawodu egoizm poteguje, a u urzed-
nika zmniejsza wydatno$¢ pracy :

i obowigzek = O |

wydatno$¢ pracy wolnej g . | =O+e
l

obowigzek = O j

wydatno$¢ pracy urzedniczej O—e

egoizm = e
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Urzednik, ktory kilkugodzinng praca biurowa czuje si¢
i jest faktycznie zupelnie wyczerpany, potrafi tam, gdzie na-
darza mu si¢ sposobnos$¢ znacznego zarobku, pracowacé jeszcze
dla siebie przez kilka godzin dziennie, i ta praca nawet go
orzezwi. Kazdy wurzednik, ktory si¢ skarzy na nawal pracy
1 na przeciazenie, potrafi w tymsamym czasie obok tej pracy
wykona¢ druga prac¢ w tychsamych rozmiarach, gdy za t¢
prace otrzyma dobre wynagrodzenie.

Tem tez tlumaczy¢ nalezy objawy, ze urzednik, ktory
objat stanowisko kierujgce, zmienia si¢ bardzo czgsto do nie-
poznania; z miernego pracownika robi si¢ nadzwyczajnie pilny,
pracowity, gorliwy i obowigzkowy przetozony.

Tak postepujac, urzednicy zupelnie nieswiadomie obni-
zaja wydatnos¢ i cen¢ swojej pracy. W jakim stopniu biuro-
kratyzm obniza wydatno$¢ pracy, omawialiSmy juz poprzednio.
Tak samo obniza biurokratyzm i cen¢ pracy urzg¢dnika.

Bardzo wazna przyczyna obnizania cen pracy jest podaz
ze strony kandydatow na urzednikoéw. Szczytem szczgScia dla
kazdego mtodzienca, zwlaszcza w Galicyi, jest zosta¢ urzedni-
kiem. Ilez to wszedzie lezy podan mtodszych i starszych kan-
dydatow na posady urzednikéw, ile uzywa si¢ u nas protekcyi
dla uzyskania marnej pensyi miesi¢gcznej, chociazby w wyso-
kosci 60 K.! Nie moznaby si¢ dziwi¢, gdyby nasze firmy kra-
jowe tak nedznie ptacity, bo nasze spoteczenstwo ubogie moznaby
z tego powodu do pewnego stopnia wytlumaczyé¢. Ale dziwié
si¢ nalezy, ze znajduja si¢ kandydaci na takie posady prze-
waznie u firm obcych w naszym kraju, a te firmy staraja si¢
jak najtaniej opedza¢ koszta i jak najmniej pozostawi¢ w na-
szym kraju, aby jak najwicksze zyski wywozi¢ do swojej oj-
czyzny. Czyz ci kandydaci nie zastanawiajg si¢ nad tem, ze
oddajac swoja prace za tak marne wynagrodzenie, popelniaja
krzywdy potréjne: na sobie, na firmach krajowych i na wlas-
nej ojczyznie! Czyz ci kandydaci nie obnizaja ceny pracy
urzedniczej ? A czyz spofteczenstwo inteligentne, ktére tak
nizko ceni swoja pracg, ma prawo domagaé si¢ wyzszych po-
boréw dla urzednikéw? Przeciez czasem ukonczony stuchacz
uniwersytetu, techniki, akademii handlowej, absolwent gim-
nazyalny lub szkoly przemyslowej ocenia swojg prace nizej
anizeli zwykly robotnik bez studyoéw. Przeciez rebacz drzewa,
murarz zarabia 4 do 5 razy wigcej! W Anglii zwiazek gor-
niczy uwaza za place minimalng 5 szylingdw dziennie (10 K.)
dla dorostego robotnika, a 2 szylingi dziennie (4 K.) dla wy-
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rostkow ponad lat 14! I pomimo to u nas wszystko garnie
si¢ do urzedu, do nedzy !

Dlaczego potowa tych kandydatow nie rzuca si¢ do wol-
nych zawodoéw ? Zwykta na to odpowiedZz: w»nie mam pienie-
dzy«. Zapatrywanie takie jest zupelnie falszywe. Przeciez
w Krolestwie i Ksigstwie Poznanskiem, a nawet i u nas 90%
przedsigbiorcow, ktorzy dorobili si¢ majatkdw, rozpoczgto od
niczego. A obecni milionerzy dorobili si¢ milionéw nie rozpo-
rzadzajac w miodosci zadnym kapitatem.

Dnia 14. maja 1912. r. umarl w Baden bar. Dawid
Gutmann w 78. roku zycia. Razem z bratem Wilhelmem roz-
poczat on swe interesy od bardzo skromnych poczatkow. Wil-
helm byl nauczycielem, Dawid za$ rzucal si¢ raz na te, drugi
raz na owa galaz przemyshi, przyczem stale niewiodto mu
si¢, tak, iz wkrotce stracil wszystkie swe skromne oszczed-
nosci. Pozniej dopiero los okazal si¢ taskawszym dla obu braci.
W r. 1851. rozpoczgli oni sprowadza¢ wegiel gorno-$laski
droga kotowa cztery mile do najblizszej stacyi kolejowej
austryackiej. Producenci wegla i koleje zelazne szukalty wowczas
posrednika, ktoéryby wzialt na siebie odbidor wegla i sumienng
Jjego dostawe.

Wilhelm Gutmann pozyskatl wnet wielkich odbiorcow, jak
towarzystwo zeglugi parowej, tow. panstwowych kolei zelaznych,
angielski zaklad gazowy we Wiedniu i1 wiele cukrowni. Naj-
wigkszy jednak interes zrobil, gdy kolej poOlnocna, szukajac
odbiorcy dla wegla z kopalni swych, oddata posrednictwo
Wilhelmowi Gutmannowi, ktory potaczyl si¢ z bratem swym
Dawidem i w r. 1856. stworzyli obaj w ten sposob firm¢ Gut-
mannéw. Firma zmonopolizowata wkrétce caty handel weglem
ostrawskim, ktéry poczal znajdowaé teraz obfity zbyt; obok
wielkich dostaw miala firma w rgkacli swych takze handel
detailiczny.

i W r. 1865. nabyli Gutmannowie kogalnie ~wegla na
Slasku pruskim i wydzierzawili kopalnie w Orlowej i fazach
od arcybiskupstwa olomunieckiego, ktore wkrotce potem ku-
pili na wiasno$¢. Réwnoczesnie dom Rothschildow wydzierzawit
w r. 1866. Gutmannom kopalnie w Orlowej, Dgbrowej, Wit-
kowicach i t. d. Dzigki stosunkom z domem Rothschildow we-
szli Gutmannowie w przemysl zelazny i zaraz wzieli w nim
zywy udzial, tak, iz obecne olbrzymie huty witkowickie w po-
fowie naleza do Rothschildow, a w polowie do Gutmannéw. Dzi$
firma Gutmannéw jest jedna z najwigkszych producentek wegla
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i nie tylko w rewirze ostrawskim, lecz takze w Czechach, Ga-
licyi i na Wegrzech. W Galicyi maja Gutmannowie wspdlnie
z bar. Springerem wielkie gwarectwo w Jaworznie.

Z czasem weszla firma Gutmannéw i w inne galezie
przemyshu i stworzyla z réznymi domami caly szereg nowych
przedsigbiorstw przemystowych, poczawszy od fabryk rolni-
czych w licznych swych dobrach na Wegrzech i Morawach, az
do olbrzymich papierni, cukrowni, fabryk wagonéw, tkalni,
przedsigbiorstw kolei prywatnych itd.

Majatek domu Gutmannow obliczaja na setki milionow
koron. Nie kazdemu si¢ uda dorobi¢ si¢ milionéw. Ale kazdy rzu-
cajac sic w miodym wieku tu i tam, moze znalez¢ daleko lepsze
od urzedu dla siebie pole dziatania.

Wielki naptyw kandydatow urzedniczych jest tez naj-
wazniejszg przeszkoda, ze cena pracy nie podnosi si¢ w sto-
sunku do drozyzny. Przy wydatkach na utrzymanie we Lwo-
wie obliczyliSmy, ze wydatki na tesame potrzeby od r. 1893.
do 1911. zwickszyty si¢ wobec wydatkow roku 1893.:

u kawalera mlodszego o .. 39%
” STATSZEZO 0 ceveeeiieeeieeeniieeeiee e 50,,
L -malzenstwa bezdzietnego 0  ....cccoceiveieriecieine 43,

--rodziny.. (6 0s6b) bardzooszczgdnej (X. rangi)...o 44,
—~ —-urzednika VIII. rangi..0........ccceeevovevnene . ,
\% 35,,

Musimy teraz zastanowi¢ si¢ nad tem, czy i w jakim
stopniu obniza si¢ cena pracy urzedniczej. Kalkulacye roz-
poczniemy tu od najnizszej placy urzednika w Banku austro-
wegierskim, gdyz Bank ten, naszem zdaniem, najwigcej si¢
stara, aby pensye podnosily si¢ w stosunku do postgpujacej
stale drozyzny. Bank austryacko-wegierski zaprowadzit awans
czasowy, wedle ktorego obecnie (w r. 1912.) najnizsze stale
pobory urzednika wynosza 2.500 K. rocznie } Pobory te zwick-
szaja si¢ jak nastepuje:

po 3 latach do K. 3.000

>25-3.600

525-4.300

T2 ”9>5-OOO
15 s » 5.800

*) Podczas druku niniejszej pracy pobory zostaty o 15% od
pensyi, a wigc w najnizszej randze o 15% od K. 1.800 czyli
o K. 270 na K. 2.770 podwyzszone.
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po 18 latach do K. 6.600

So20 , 6.800

24 , 7.000
27 , 7.200
. 300, . 7.400

Niezaleznie od tego urzednik z dobrg kwalifikacya awan-
sowa¢ moze i do rang wyzszych.

W roku 1890. najnizsza placa urzednika Banku a. w.
wynosita 1 820 K. Obliczymy teraz, czy obecna kwota 2.500 K.
odpowiada postgpom drozyzny. Przyjmujac podwyzszenie si¢
kosztow utrzymania od 1893. do 1911 r. w wysokosSci conaj-
mniej 44% — pensya, ktora :

w r. 1890. wynosita . K. 1.820
» » 1911. wynosi¢ winna , 2,780 f najmniej
a tymczasem wynosi . , 2.500

czyli o 280 K mniej.

Widzimy zatem, ze urzednik wstepujacy w 1911. r. do
Banku austr. wegierskiego w stosunku do pensyi urzednika,
ktéry wstapit w r. 1890., otrzymuje o 280 K. mniejsza pensye.
Potozenie urzednika wstepujacego w 1911. r. do Banku pogor-
szylo si¢ wigc o K. 280.

Gdy si¢ przyjmie podnoszenie si¢ drozyzny obecnie w wy-
sokosci tylko 3% rocznie, powinna pensya urzgdnika najnizszej
rangi wynosic :

wr 1912 K. 2864 bez uwzglednienia dalszego

. igﬁ ) %(9)4518 itd wzrostu potrzeb kultu-
a, , 1930. » 4.738 ralnych.

Tymczasem najnizsza obecnie pensya K. 2.500, chociazby
nawet drozyzna podniosta si¢ jeszcze w daleko wickszym sto-
sunku, pozostanie conajmniej przez 5 lat nastgpnych niezmie-
niona, a po 5 latach najnizsza pensya wynosi¢ z pewnoscia
nie bedzie wiecej anizeli 3.000 K. Poniewaz za$§ po 5 latach
(w r. 1917.) wydatki urzednika w stosunku do 1890. r. wy-
nosi¢ powinny wskutek drozyzny conajmniej K. 3.320, to cena
tejsamej pracy wobec 1890. r. obnizy si¢ conajmniej o 320 K.
W ten sposob stalejobniza si¢ cena pracy. Wobec 1890. r. obnizyta
si¢ cena pracy w Banku a. w. do 1912. r. 0 12%%, za$ do 1919. r.

*) Od r. 1893. do 1911. r. 44% czyli 2'4% rocznie, zatem
52-8% za 21 lat.



106

obnizy si¢ prawdopodobnie conajmniej o 14'8°/ ¥  Wobec
tego zrozumie¢ teraz mozemy, dlaczego urzednicy corazto
wiecej] maja dlugow i dlaczego zalg si¢ na drozyzne.

A teraz porOwnamy awans czasowy z postepami dro-
zyzny W ostatnich latach drozyzna ro$nie conajmniej o 3%
rocznie wobec cen poprzedniorocznych. Awans czasowy w Banku
a. w. poczgwszy od r. 1911. tak si¢ przedstawia :

pensya wydatki ~ niedobor nadwyzka
rocznie 03%  awansu awansu
¥¥ickszone
w 1. roku K. 2.500 K. 2.575 K. 75 K. —
S » 2.500 » 2.652 ,»152 —
» 81« , 2.500 5,2.732 1,232
B 5-3.000 , 2.814 ” , 186
3., --3.000 ,»2.898 >>102
- n --3.000 2.975 n , 25
5 7. 1 ,,3.600 » 3.065 n 5535
y § o » 3.600 » 3.157 1 — s1443
3.600 » 3.252 ,» 348 itd.

b st ”» st

Wynika z tego, ze cena pracy urzednika w pierwszych
3 latach stuzby wobec dnia wstapienia stale si¢ obniza;
w pierwszym roku o K. 75, w drugim o K. 152, a w trze-
cim o K 232. W nastepnych latach urzednik awansuje, nad-
wyzka awansu podczas kazdego trzechlecia zawsze maleje.
W 20. roku sluzby nadwyzka osigga maximum w kwocie
K. 2.306, nastgpnie za§ bez przerwy maleje z roku na rok
az do K. 650 w 35. roku shizby.

Wedle powyzszego obliczenia zdawaloby sie, ze sytuacya
urzednika w Banku a. w. jest stosunkowo korzystna i to na-
wet wobec postgpow drozyzny. A przeciez panuje wsrod urzed-
nikéw 1 tam niezadowolenie. Dlaczego? Wyjasni nam to na-
tychmiast nastepujace obliczenie, gdy wydatki obliczymy na
podstawacli pensyi z r. 1890 ; wydatki r. 1890. w kwocie
K. 1.820 zwigkszyly si¢ z powodu drozyzny do 1912. r. na
K. 2.864, a zwickszajac si¢ w latach nastgpnych o 300 otrzy-
mamy teraz nastgpujgcy obraz gospodarstwa urzednika
w Banku austro -weg..

* K. 364: 2.8,64 — 12%%. K. 522 ;3.522 = 14-8%.
*) Bez dalszego wzrostu wydatkow kulturalnych.
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: : Urzednika wstepu-
Urzednika wstepujacego w 1911, r. jchgo o 1917?pr.
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4.466 5.800 1.334  4.300 166
4.600 5.800 1.200  4.300 300
4738 5.800 1.062  5.000 —
193 4.880 6.600 1.720  5.000 —
5.026 6.600 — 1.574  5.000 26
razem 2.056 10.862 6.968 382

Oparta kalkulacya wydatkéw na dochodach z przed laty
dwudziestu wykazuje teraz, ze urzgednik Banku a. w. musi
w pierwszych 6. latach zy¢ bez porownania gorzej, anizeli zyt
urzednik przed laty 20. do stuzby wstepujacy. Niedobor urzed-
nika, wstepujacego w r. 1911. do stuzby, wobec urzednika
z przed lat 20. pojawia si¢ jeszcze nawet i w 9. roku shuzby,
a suma tych niedoboréw pierwszych lat wynosi 2.056 K. i do-
chodzi w pierwszych 6. latach wobec sumy podwyzszonych wy-
datkow w kwocie 18.528 K. do 11%. Urzednik w 1911. roku
wstepujacy musi wigc wobec urzednika z przed 20. laty ogra-
nicza¢ swoje potrzeby conajmniej o 11% az do 7. roku stuzby.
Jest to ograniczenie dosy¢ znaczne, i dlatego jest rzecza bar-
dzo watpliwa, czy ten urzednik tak dalece ograniczy¢ sie
potrafi, aby nie zaciagnat dlugéw. Prawdopodobne atoli jest,
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ze kazdy prawie urzednik taki w 4. roku stuzby, w ktorym
niedobor wynosi az 18%, zadluzy¢ si¢ musi. Natomiast duzo
prawdopodobienstwa przemawia za tem, ze urzednik wcale nie
bedzie si¢ ograniczat i w pierwszych 6. latach zadluzy si¢ na
blizko 2.000 K. A poniewaz dlugi te splaca¢ bedzie mogt
tylko z nadwyzek awansowych, to na pewno mozna twierdzic,
ze urzednik, zadluzywszy si¢ na 2.000 K., uwolni si¢ od dtu-
gow dopiero po 12. latach, gdy jego pobory podniosg si¢
wobec pierwszego roku stuzby o 100%.

O zawarciu w tym czasie malzenstwa nie powinien urzed-
nik ani mysle¢, bo popetia zbrodni¢ na sobie i na swojej
rodzinie. ObliczyliSmy poprzednio wydatki na utrzymanie mat-
zenstwa bezdzietnego na kwote 3.215 K. w 1911. r. Gdyby
drozyzna obecna dalej podnosi¢ si¢ miata o 3% rocznie, to
koszta utrzymania malzenstwa zrownalyby si¢ z pensya po-
wyzszego urzednika dopiero po 13 latach stuzby. Termin ten
schodzi si¢ wigc mniej wiecej z terminem, w ktérym niedo-
bor wydatkéw lat poprzednich pokryty zostanie z nadwyzek
awansowych.

rok wydatki pobory
1911. K. 3.215 K —
2. , 3.311 -2 500
3. »3.411 » 2.500
4. » 3.513 » 2.500
5. » 3.618 ,,3000
6. » 3.726 » 3.000
7. ,» 3.838 » 3.000
8. » 3.954 ,» 3.600
9. » 4.070 » 3.600
1920. ,»,4.192 ,»»3.600
1. » 4.318 » 4.300
2 4 448 ,»4.300
3. 514.582 ,,4.300
4. s14.720 ,,5.000

Ten napozor tadny awans wyglada teraz mniej imponujac

O awansie w S$cistem tego stowa znaczeniu moéglby po-
wyzszy urzednik mowi¢ wilasciwie dopiero w r. 1921. Az do
tego czasu wszystkie awanse bytyby iluzoryczne z powodu dro-
zyzny, bo cena jego pracy staleby si¢ obnizala.

O ile za§ drozyzna z roku na rok podnosi¢by si¢ dalej
miata o 30/0 rocznie, to urzednik przyjety do Banku a. w.
w r. 1917. na tychsamych warunkach przy poczatkowej pensyi
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2.500 K. utrzymacéby si¢ juz nie modgl, bo niedobdr jego do-
chodéow wobec wydatkow z 1890. r. wahalby si¢ az do r. 1922.
pomigdzy kwotami 628 K. do 1.022 K., a ograniczanie wy-
datkow wynosi¢cby musiato od 20 do 30%. Niedobory takiego
urzgdnika z pierwszych 12. lat stuzby wynosityby okoto 6.942 K.
Taxki urzednik musiatby si¢ zadluzyé, pomimo awanséw, ktore
jego pierwotne pobory 2.500 K. podniostyby az do 5.000 K.
Dlatego tez jest z gory do przewidzenia, ze pomimo awansu
czasowego Bank a. w. juz po 5 latach przy obecnej drozyznie
znowu musi przystgpi¢ do podwyzszenia najnizszej placy do
co najmniej 3.000 K. A to minimum placy wowczas znowu
obnizy cen¢ pracy.

Wynika z tego, ze marzenia urzednikéw i zamiary chlebo-
dawcow, jakoby awans czasowy zapobiedz mogt nedzy urzed-
niczej, nie moga si¢ ziScic. Drozyznie zapobiedz moze tylko
awans zastosowany do postgpow drozyzny.

Zastanowi¢ musimy si¢ teraz jeszcze nad dotychczaso-
wymi poborami urzgdnikéw panstwowych. Poréwnamy tu tylko
pobory rangi XI., VIIL. i Y.

Pobory stopnia Niedobor
5 o 1. 2. 4. stopnia
=) £ .
5 = powinn :
2 M . powinny 4
WYNoszg wynosza no\s)‘g, y WYnosza vynosié 2
IV. 1960 2.160 2205 2560 2875 45 315
XI. I 2176 2376 2448 2776 3.195 68 419
Wieden 2320 2.520 2610 2920 3390 90 470
IV. 4290 4690 35122 — — 432
VIIL I. 4704 5104 5616 — — 512 —
Wieden 4970 5370 5930 — 560
IvV. 11.100 13.100 13.253 — 153 —
I. 11760 13.760 14.041 — — 281
Wieden 12200 14200 14.566  — — 366 —

Urzednicy Banku a. w. przeciez mogli si¢ cieszy¢ po
kilku latach stuzby nadwyzka awansowa. Urzednicy panstwowi
s3 natomiast przy awansie z jednego stopnia na drugi od

*) Pobory stopnia pierwszego powigkszone o 3% rocznie
z koncem pierwszego roku stopnia drugiego bez wzglgdu na lok
kalendarzowy.
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podwyzszen awansowych zupelnie wykluczeni. Powyzsza ta-
bela na calej linii wykazuje niedobory. Niedobory te w miare
dhuzszej stuzby zwigkszaja si¢ coraz wigcej; widzimy to w ran-
dze XI., gdzie pobory 2. stopnia wykazuja niedobor 45 K. do
90 K., a pobory 4. stopnia 315 K. do 470 K.; w Banku austro-
wegierskim bylo odwrotnie, niedobdor w miare dtuzszej stuzby
stale si¢ zmniejszal, az przeszedl w nadwyzke awansowa,
ktora az do 20. roku stuzby stale si¢ zwickszata.

Pobory urzednikéw panstwowych wykazuja jeszcze drugi
objaw znamienny. Przyjmujac takisam przyrost drozyzny (3%
cen poprzedniorocznych) w matych i najwigkszych miastach
okazuje si¢, ze niedobér w miastach wigkszych jest zna-
cznie wigkszy, anizeli w miastach mniejszych. Wynika z tego,
ze dodatek aktywalny w wickszych miastach jest niepropor-
cyonalnie wymierzony i dzi§ zupelnie nieodpowiedni.

Zdawatoby sig, ze niedobory rangi XI. na drugim sto-
pniu w 4. roku stuzby sa bardzo minimalne, bo wynosza
45 K. do 90 K.

Tak tez byloby faktycznie, gdyby placa pierwszego roku
po wstapieniu do stuzby zastosowana byla do faktycznego
stanu drozyzny w pordéwnaniu z pensya, ktorg urzednik tej-
samej kwalifikacyi otrzymywat przed 40. lub 30. laty. O ile
za$ porownujemy ceny pracy i drozyzne tylko z rokiem po-
przednim, to réznica z natury rzeczy musi by¢ bardzo mala.

Przypusémy, ze pensya rangi XI. w 1906. r. odpowia-
data rzeczywiscie stosunkom gospodarczym z 1905. r. Od tego
czasu drozyzna we Lwowie podnosita si¢ o 300 wobec cen
poprzedniorocznych. Przypusémy, ze w miejscowosci klasy IV.
drozyzna podnosita si¢ tylko o 11/ to otrzymamy nastgpu-
jacy obraz:

potrzeby niedobor obnizenie
ceny pracy
w 1905. r. K. 1.960 K —
6. » 1.990 . 30 120
7. » 2.020 60 3—
8. . » 2.050 90 4-4
a , » 2.081 . 121 5-8
1910. ,, » 2.112 152 7-2
1 » 2.114 184 8-7 .,
2., » 2.176 216 10-1

Cena pracy w tej miejscowosci przy postgpujacej coro-
cznie drozyznie o 1% % zmniejszyta si¢ juz po 7 latach o 100/0.
Niedobor pensyi wynosi tu juz 216 K.
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A teraz zobaczymy, jak si¢ cena pracy tej rangi obni-
zyla we Lwowie, gdzie drozyzna corocznie wzmagata si¢ o 30/0
w tym czasie:

potrzeby niedobor obnizenie
ceny pracy
w 1905. r. K. 2.176 K — —
» 2.241 » 65 3--00
7. » 2.308 » 132 57,
8. . , 2376 . 200 8-4,,
q , 2.448 272 11*1 1
1910. , 2.522 ,,346 137
, 2.598 422 163 ,,
2., , 2.676 » 500 18-7,

Przy wzmagajacej sie corocznie o 3°/) drozyznie we Lwo-
wie cena pracy XI. rangi obniza si¢ kolosalnie. Po 7. latach
obnizenie wynosi juz 1870/0. Urzednik otrzymujacy XI. range
w 1912. r. musi o 18700 ogranicza¢ swe potrzeby wobec
urzednika, ktéory w 1905. r. t¢ range otrzymal. Urzednik
z 1912 r. musi zatem o 500 K. mniej wydawa¢ na potrzeby,
na ktore sobie jego poprzednik w tej samej randze moéglt po-
zwoli¢ jeszcze w 1905. r. Nadmieni¢ nalezy, ze nie uwzglednia-
lismy tu potrzeb kulturalnych.

Wynika z tego przedstawienia, jak trudng nadzwyczajnie
jest rzeczg dostosowywanie ptacy do drozyzny z jednej strony
a ograniczanie potrzeb przez urzednika z drugiej strony.
Sprawy bytu urzgdniczego nie mozna traktowac szablonowo.
Zarowno panstwo 1 chlebodawcy jak tez i urzednicy musza za-
czaé zapatrywac si¢ na sprawe plac z zupelie nowego punktu
widzenia.

Jest rzecza naturalng, ze i wyzsze rangi uposledzone by¢
musza jeszcze wiecej wobec poborow z lat dawniejszych. Do-
piero na podstawie takich badan mozemy sobie zdaé sprawe
0 postepach drozyzny, o potozeniu urzednika i o jego praw-
dziwej obecnie nedzy. Sa to badania przyblizone, w rzeczy-
wistosci dokltadne badania wypadna wedle wszelkiego prawdo-
podobienstwa jeszcze niekorzystniej. Jest tez rzecza naturalna,
ze ludzie, ktorzy wyrosli wsrod stosunkow skromnych i w cza-
sach, w ktorych pensye urzednicze wynosily mala ilo§é pie-
niedzy, bez zbadania drozyzny zrozumie¢ nie moga materyal-
nego potozenia urzednika, ktory dzi§ pobiera 2 razy tak wy-
soka pensye jak przed laty 30. A urzednik mlody nie ma po-
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jecia o stosunkach z przed laty 30. i taksamo sobie sprawy
ze swego potozenia zdawac nie moze.

Na obnizenie cen pracy urzednikow wplywaja jeszcze
nicuwzglednione tu wydatki, spowodowane wyjazdem na letni
pobyt i dla poratowania zdrowia. Sg to wydatki spowodowane
rowniez kultura, bo urzednik, spedziwszy caly rok w biurze,
musi wyjezdza¢ na $wieze powietrze dla poratowania swych
nadwatlonych sit. Wydatki te przed 50. laty prawie nie ist-
niaty. Dzi§ z tymi wydatkami liczy¢ si¢ musimy, bo w wigk-
szem mie$cie prawie kazdy urzednik z polecenia lekarza musi
urlop przepedzi¢ na wsi lub w zdrojowisku.

Jeszcze jeden nadzwyczajny moment wplywa na obnize-
nie ceny pracy. Jest nim dzisiejszy stopien wyksztalcenia. Nie
ulega przeciez watpliwosci, ze cztowiek wigcej wyksztatcony
z reguly ma tez i wicksze potrzeby, bo zyje wsréd zupeknie
innych warunkéow. Dzi§ zada si¢ od kazdego urzednika bez
poréwnania daleko wyzszego wyksztalcenia, anizeli przed 50.
laty. Tam, gdzie przed 50. laty wystarczala szkota ludowa,
zada si¢ dzi$ studyow uniwersyteckich i fachowych.

Studya fachowe byly wowczas zupeilnie nieznane, wy-
starczala w zupelnosci praktyka. A co studya dzisiejsze
kosztuja pieniedzy, trudow, wysitkow i zdrowia, to kazdemu
z nas wiadomo. W studya wlozy¢ musiat kazdy urzednik sporo
kapitalu i pracy, zanim zdolat uzyska¢ ptatng posade. Ten
kapitat i ta praca powinny przynosi¢ owoce taksamo bez po-
roOwnania obfitsze, anizeli to bylo przed laty 50. A tymczasem
widzieliSmy, Ze cena pracy z dnia na dzien z powodu dro-
zyzny si¢ zmniejsza, gdy tymczasem potrzeby z powodu wyz-
szego wyksztalcenia stale si¢ zwickszaja, bo stopa zyciowa
w ogolnosci z powodu rozwoju techniki, przemyshlu i handlu
raptownie si¢ podnosi.

Pomimo to nie uwzgledniamy tu (przy wszystkicli kal-
kulacyach 1 analizach budzetu wurz¢dniczego po r 1912))
zwigkszonycli potrzeb kulturalnych i kosztéw wyzszego obecnie
wyksztalcenia (takze i w nastgpnych ustgpach); przy wszyst-
kich zatem obliczeniach wydatkéw po r. 1912. wchodza w ra-
chube tylko zwigkszone ceny wszystkich $rodkéw na zaspo-
kojenie potrzeb.
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XII. Zrédto dtlugéw urzedniczych.

Urzednik i robotnik w miescie w pojeciu naszego wie-
$niaka sa magnatami. A tymczasem urzednik i robotnik miejski
utrzymuje, ze jest nedzarzem. Gdzie prawda ?

Robotnik rolny zarabia | do 2 koron, robotnik w miescie
3-5 koron, urzgdnik do 20 koron i wyzej. Lud wiejski mierzy
dochody urzednika miarg wilasnych dochodéw. Robotnik za-
rabiajacy w mieScie 5, a urzednik 10 lub 20 razy wigcej, musi
wedle rozumowania ludu wiejskiego by¢é dygnitarzem, boga-
czem. Rzecz naturalna, ze, gdyby chiop na wsi przy swych
potrzebach zarabial tyle, musialby si¢ wzbogaci¢! Ale chtop
nie zna potrzeb i wydatkow robotnika i urzednika w miescie.
Ze urzednik nie ma strzechy nad glows, Zze nie ma ziemniakow
w piwnicy, krowy w stajni, tego lud wiejski w rachube nie
bierze. Przeciez urzednik mieszka, i to bardzo wygodnie, a ro-
botnik w miescie jada migso! A on, wiesniak, zywi¢ si¢ musi
kartoflami. I to wygodne mieszkanie i to mi¢so podnosi w oczach
ludu wiejskiego jeszcze wigcej bogactwo urzednika i robotnika
W miescie.

Uizednik dziwi¢ si¢ bedzie, ze chlop jego potozenia zro-
zumie¢ nie moze. Ale sam potozenia wiesniaka réwniez nie ro-
zumie. A zresztg urzednik XI. rangi uwaza urze¢dnika Y. rangi
za nadzwyczajnie dobrze sytuowanego, a urzednik V. rangi
nie rozumie, jak urzednik VIII. rangi moze mie¢ biedg.

Jak samo urzednik przypisuje rolnikom przyczyne pod-
wyzszenia cen mleka, drobiu, masta a nawet i migsa. Urzegdnik
nie zastanawia si¢ nad tern, ze chlop ptaci¢ musi corazto wigk-
sze podatki posrednie w postaci wodki, soli, tytoniu i ze co-
raz drozej ptaci¢ musi ubranie, obuwie i1 narzedzia rolnicze.
Urzednik nie zastanawia si¢ nad tem, ze chlop dzi$ ptaci¢ musi
2 1 3 razy wigcej za kawalek ziemi. Czyz wieSniak nie musi
podwyzszaé cen swych produktow ? A zreszta wiesniak nie
moze podwyzszaé dowolnie cen swych produktow tak, jak to
czynig kartele i trusty. Tu podaz i popyt odgrywaja jeszcze
w pelni swoja role, bo rolnicy nie sg zorganizowani, nie sg
jeszcze kupcami. Dlatego tez rolnik nie gromadzi kapitatow!
Podwyzszenie cen zastosowane tu jest jedynie do ceny wia-
snych kosztow. Zysk nie podnosi si¢ w miar¢ podnoszenia si¢
cen, zysk u rolnika podnosi si¢ li tylko w miar¢ zwickszonej
produkcyi. A i to jest jeszcze watpliwe, czy dochody (zyski) rol-
nika wedle kalkulacyi kupieckiej w wielu wypadkach nie sa

P. Ciompa: Drozyzna w « = == 1 m «—= S~ ® _ g
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nizsze od jego wydatkéw (strat). Zadluzenie posiadtosci rolnej
ro$nie w sposob zastraszajacy i nie mozemy sobie jeszcze dzi$
zda¢ sprawy, czy pozyczki ida na rachunek wydatkéw pro-
duktywnych lub konsumcyjnych.

Jedném z gltéwnych zadan zapobiegania drozyznie musi
by¢ doktadna statystyka co do utrzymania rodziny na stopie
kulturalnej. Przedewszystkiem sam urzednik musi sobie zdaé
sprawe¢ z tego, czy i w jakim stopniu drozyzn¢ sam Spowo-
dowal, czy i w jakim stopniu drozyzn¢ wywotaty stosunki od
niego niezalezne. Na tych podstawach musza urzgdnicy i ro-
botnicy dazy¢ do odpowiedniego podniesienia cen pracy. Pod-
niesienie si¢ cen pracy na innej drodze uwazam za wyklu-
czone.

Urzednicy i robotnicy odczuwaja drozyzng, dilugi urze-
dnikéw dochodza do milionow. Totez urzgdnicy robig starania,
aby uzyska¢ podwyzszenie dochodéw. Panstwo odczuwa, ze
polozenie urzednikéw jest fatalne, chce polepszy¢ byt urzedni-
kéw, ale podwyzszanie pensyi, oddiuzanie urzednikow, budowa
tanich mieszkan, to wszystko nie pomaga. Urzednicy narzekajg
coraz wigcej, zadluzenie rosnie. Dlaczego? Bo podwyzszenie
pensyi urzednikom zawsze przychodzi za poédzno, i nigdy nie
odpowiada zwigkszeniu si¢ drozyzny.

Wykazalismy poprzednio, w jakim stopniu zwigkszaja si¢
wydatki. O ile urzednik nie ma odczuwaé¢ drozyzny, musza
jego dochody wzrasta¢ conajmniej w stosunku cen towarow.
Z chwilg za$, gdy dochody pozostaja niezmienione, a wydatki
rosng, musi nastgpi¢ niedobor w gospodarstwie urzednika. Nie-
dobor ten zniknie tylko woéwczas, gdy urzednik potrafi swe
potrzeby ograniczy¢é w miar¢ przyrostu cen. Z reguly atoli nie
ma o tem mowy, urzednik pokrywa niedobor zapomoca kredytu,
zacigga dhlugi, a dlugi pogarszaja z roku na rok jego sytuacye.

Objasnimy to na przyktadach. ObliczyliSmy, ze drozyzna
wzmaga si¢ o 3°/0 cen. Mamy urzednika, ktory pobiera pensye
w kwocie K. 1000 rocznie. Rozumie si¢ samo przez sig¢, ze
ten urzednik prawdopodobnie swe wydatki zastosuje do swych
dochodow, t. z., ze wyda cala kwote¢ dochodu na swe utrzy-
manie w pierwszym roku. Gdy nie zmniejsza potrzeb i nie
ogranicza si¢ w wydatkach, budzet jego musi si¢ tak przed-
stawiac :
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dochody wydatki niedobor

w 1. roku K. 1.000 K. 1.000 K —
9 ,.1.000 ,.1.030 w30
,,1.000 » 1.061 1 61

1 ,,1.000 ,,1.093 1 93

0. ,,1.000 ,,1.126 n 126
6. ,,1.000 ,,1.160 ,,160

Skutkiem zwickszajacej si¢ drozyzny niedobory urzednika
w pierwszych 6. latach wynoszg juz 30+61+93+126+160=
K. §7O1 ngy podniosty si¢ tu o 16%, a wydatki z K. 1.000
na

Twierdzi¢ teraz mozemy, ze podwyZszenie pensyi z pew-
no$cig nie nastqpl w plerwszych 6. latach. Urzednik nie zdawat
sobie sprawy 1 nie domagal si¢ podwyzszema ptacy. Chlebo-
dawca za$§ nie troszczyl si¢ o to i nie podwyzszal pensyi, bo
rowniez nie wiedzial, ze polozenie urz¢dnika si¢ pogorszylo.

W pierwszym roku urzednikowi wystarcza pensya na po-
krycie wydatkéw. W drugim roku urzednik nie zastanawia si¢
nad tem, ze ceny poszly o 3% w gore, jego wydatki zwigk-
szyly si¢ wprawdzie o K. 30, ale nie zaplacil u krawca lub
w sklepie; jest to drobnostka, a nawet nie wie, ze ma z nie-
doborem do czynienia, bo nie prowadzi rachunkéw. W 3. roku
tak samo; dalszy niedobor K. 61 — zmusi go prawdopodobnie
juz do zaciagniecia pozyczki na K. 100. Ale to bagatelka,
przeciez raty miesigczne po K. 5 to drobnostka, sptaci calg
pozyczke za 20 miesigcy. Niedobor czwartego roku w kwocie
K. 93 przestraszy go juz troch¢. Konsekwencya tego zamiar
ograniczania si¢. Zaciaga wigc dalszg pozyczke. A dzieje si¢
to w bardzo oryginalny sposéb: splaca si¢ starg pozyczke
i otrzymuje nowa na K. 200. Nazywamy to konwersya,
ktoéra ma by¢é sanacyg i oddhuzeniem wurzednika.
Urzednik po tej sanacyi jest szczg$liwy, jest uratowany, zyje
dalej bez troski! Ale o zamiarze ograniczania si¢ zapomina
zupelie. Rezultatem 5. roku jest znowu niedobor w kwocie
K. 126. Teraz tego urzednikowi przeciez za duzo, zaczyna si¢
zastanawia¢ nad przyczyna, i przychodzi do przekonania, ze
drozyzna spowodowala jego dlugi. W szostym roku urzgdnik
zaczyna si¢ upomina¢ o podwyzszenie placy. Przypusémy, ze
dzigki jego zabiegom uda mu si¢ otrzymac pensy¢ podwyzszong.
Ta powyzka nastapi dopiero w 7. roku, a bedzie wynosita pra-
wdopodobnie tylko K. 100.
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Przyjmijmy najkorzystniejszy wypadek: urzednik otrzy-
muje wiec w 7. roku zastosowang do drozyzny 6. roku pod-
wyzke w kwocie K. 160. Podwyzka taka 160/0-wa Z pewnoscia
urzednika bardzo zadowoli. Tymczasem zaciggni¢te dlugi po-
zostaja 1 drozyzna stale si¢ podnosi, a po podwyzce juz w pier-
wszym roku znowu powstaje niedobdr. Przypusémy, ze ten
urzednik nie miat dlugbéw, to budzety jego po podwyzszeniu
pensyi tak si¢ przedstawiaja:

dochody wydatki niedobor
w 7. roku K. 1.160 K. 1.195 K. 35

, 1.160 ,,1.230 1 70

» 1.160 » 1.266 --106itd.

Widzimy, ze i w tym wypadku, gdy podwyzszenie pensyi
zastosowane bylo tu faktycznie do przyrostu drozyzny, to juz
w samym roku podwyzki przy wzrastajagcej stale drozyznie
znowu powstaje niedobdor. W nastgpnych latach niedobdr ten
stale wzrasta.

Wynika z tego, ze podwyzszenie pensyi nie usunglo tu
niedoboru. Byloby to tylko wtenczas mozliwe, gdyby urzednik
otrzymywat co roku podwyzke pensyi, ktéra' odpowiadataby
postepom drozyzny t. z. podniesieniu si¢ cen. Musieliby$my
wiec prowadzi¢ doktadng statystyke drozyzny, a pensya mu-
sialaby automatycznie podnosi¢ si¢ w miar¢ podnoszenia si¢
cen. Zapobiegliby$smy wiec niedoborowi budzetu urzedniczego
tylko wtenczas, gdyby przy 300 podnoszeniu si¢ cen pensya
urzgdnika wynosita :

w 1. roku K. 1.000
4 2. 4 1.030
g 3 . . L.061
g 4 1 . 1093 1t d

O ile za$ nie podwyzsza Si¢ pensya urzgdnika corocznie
w miare podnoszenia si¢ cen, to urzednik musi walczy¢ z dro-
zyzng 1 z niedoborem swego budzetu. PrzyjeliSmy poprzednio,
ze urzednik w 7. roku otrzymal 16%-wa podwyzke pensyi, od-
powiadajaca 160/0 podwyzszeniu si¢ cen po 3% rocznie przez
lat 5. Z powodu dalszego takiego samego przyrostu cen urze-
dnik juz w pierwszym roku znowu ma do walczenia z niedobo-
rem w kwocie K. 35. Nastepny 8. rok stuzby wykaze dalszy
niedobor na K. 70. Teraz urzednik znacznie wczesniej zacznie
si¢ upomina¢ o podwyzszenie pensyi. Przedtem upominal sig
w 6. roku, teraz za§ upomina¢ si¢ bedzie juz w 3. roku. Mozna
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tu liczy¢ si¢ z faktem, ze urzednik otrzyma w najlepszym razie
odpowiadajaca postepom drozyzny podwyzke pensyi w 10. roku
shuzby na K. 1.260.

Drozyzna w przeciaggu tych 9. lat podniosta si¢ o 260/0,
i pensya urzednika wynosi po 9. latach réwniez 2600 wiece;.

Zdawaloby si¢, ze uczyniliSmy zado$¢ wszelkim zadaniom
i zyczeniom urzednika. Na pewne mozemy nawet przypuszczac,
ze urzednik bedzie zadowolony, gdy chlebodawca pensye do
takiej wysoko$ci podwyzszy. Ale co si¢ stalo w migdzyczasie?
Urzednik, ktéry zyl przez 9 lat, nie zwickszywszy ani
o halerza swych potrzeb tj. urzednik, ktory zyt
wzorowo i bez najmniejszego zarzutu pod wzgle-
dem wydatkow, zadhluzyt si¢ wskutek niedoboréw. Niedo-
bory te z powodu drozyzny wynosity w pierwszych 6. latach
juz K. 470,a w nastgpnych 3 latach K. 211 czyli w pierwszych
9. latach razem K. 681 bez procentu i to przy podwyzszeniu
pensyi, odpowiadajacem w 7. roku w zupelo$ci podwyzszeniu
si¢ cen do tego czasu. Uwzgledniwszy teraz odsetki w wyso-
kosci 6% od pozyczek otrzymamy:

niedobor 6% odsetek diug
od dlugu
z roku po-
przedniego
z koncem
1. roku K. 1= K. — K. —
2. g 30 ¢ — ¢ 30—
3, q 6l g 1-80 q 9280
4. g 93 q 5-52 g 191-32
5., g 126 q 11-46 g 328-78
6. g 160 g 19-68 q 508-46
7, g 35 g 30-48 u 573-94
8 g 10 g 34-38 q 678-32
9. 106 q 40-68 g 825--
10. g 44 q 4950 q 918-50 i t. d.

Zatem ten wzorowy urzednik, ktéry nie pod-
wyzszyl swych potrzeb przez lat 10 ani o jednego
halerza, ma po 10. latach stuzby przy pensyi K. 1.300
dhugdéw az K. 918-50. Dlugi te musza si¢ zwigkszaé, o ile
zwigksza si¢ drozyzna.

Ten wzorowy urzednik spotkaé si¢ musi z zarzutem, ze
zyje lekkomyS$lnie, poniewaz ma dlugi, ktoére prawie do-
chodza do 7000 jego calorocznej pensyi. I tego urzednika wzo-
rowego uwaza chlebodawca za rewolucyonistg, poniewaz upo-
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mina si¢ o podwyzszenie pensyi. Ale zardwno urze¢dnik jak tez
i chlebodawca, obydwaj zyja ztudzeniami: urz¢dnik nie zasta-
nawia si¢ nad tem, dlaczego jego dlugi si¢ zwigkszyly; do
pewnego stopnia sam sobie z pewno$cig robi dosy¢é wyrzutow,
ze si¢ zadluzyl i ze swe potrzeby prawdopodobnie powickszyt.
Urzednik ten skromniutki przy podwyzszeniu pensyi w 7. r.
o K. 160 a w 10. roku o K. 100 byl z pewnoscig nawet bar-
dzo szczesliwy, ze chlebodawca jego zyczeniom zadosy¢é uczy-
nit; miat on najlepsze nadzieje i zamiary, ze przeciez teraz
po 10. latach przy pensyi o 26% wyzszej sptaca¢ bgdzie mogt
nareszcie swoje diugi. Ale to wszystko sg zludzenia, urzednik
nie prowadzi rachunkéw i nie zdaje sobie zupeilnie sprawy ze
swego gospodarstwa.

Czyz dziwi¢ si¢ mozna chlebodawcy ? Chlebodawca, zy-
jacy zwykle w dostatkach, tem mniej przeciez moze mie¢ po-
jecie o gospodarstwie tego skromnego urzednika. I nie mozemy
tego od niego wymagac. Chlebodawca bez dat statystycznych
jeszcze mniej moze sobie zdawaé sprawg z potozenia swego
urzgdnika. Urzednik odczuwa drozyzne, chlebodawca wie tylko,
ze ceny poszly w gore, nie wie atoli, o ile zwigkszy¢ sie mu-
sialy wydatki gospodarstwa urz¢dnika. Widzi on tylko dlugi
u swego urzednika, widzi, ze sa to dlugi konsumcyjne. Jako
kupiec wie chlebodawca, ze diugi konsumcyjne groza ruing
kazdemu gospodarstwu. Z tego punktu widzenia, jako kupiec
musi on dlugi potepia¢ i nie moze uwolni¢ urzednika od za-
rzutu, ze urz¢dnik nie powinien si¢ byt zadluzyé, bo kazdy
musi zastosowa¢ swe wydatki do swoich dochodow. Stare przy-
stlowie: w»rozchodzie, zyj z dochodem w zgodzie«, dzi$ stracito
atoli juz swoj walor. Dzi§ musi by¢ odwrotnie: »staraj si¢
o dochody na pokrycie twych wydatkéw«. Czlowiek, choéby nie
powickszatl swych potrzeb, musi z powodu drozyzny podwyzszac
swe dochody.

Najniestuszniej] w $wiecie przypisuje tu chlebodawca wing
urzednikowi. Urzednika spotka¢ moglby jedynie zarzut, ze sig
nie ogranicza w miar¢ postepu drozyzny. Ale tensam zarzut zrobi¢
moze urzednik chlebodawcy, Ze nie podwyzsza mu pensyi w miare
podnoszenia si¢ drozyzny. Zarzut uczyniony wigc przez chlebo-
dawce urzednikowi jest niestuszny. Natomiast usprawiedliwiony
jest zarzut, ze urzednik nie zdotal podwyzszy¢ swych dochoddw.

Tu lezy wigc zrodlo zadluzenia urzednika. Kazdy urzednik,
ktory w pierwszym roku dostosowal swoje potrzeby do swojej
pensyi, musi z roku na rok te potrzeby ogranicza¢ w miarg
postepow drozyzny, aby si¢ nie zadluzyé. Do pewnego stopnia
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jest to mozliwe, ale tego nie zyczy sobie ani kupiec ani prze-
myslowiec. A nawet panstwo dazy do tego, aby wzmocni¢ sile
kupna ludno$ci. A zatem i urzednikéw ! W kazdym razie stwier-
dzi¢ atoli musimy, ze urzednik ogranicza przeciez swoje po-
trzeby bardzo daleko tak, ze zastuguje nawet na podziwienie.

Przy omawianiu obnizania si¢ cen pracy wykazaliSmy,
ze urzednik we Lwowie, ktory otrzymal XI. range w r. 1905.
moégt wydawac¢ K. 2.176, a urzednik, ktéry otrzymat ja
w 1912. r. na te same potrzeby musiatby wydawaé K. 2.676
czyli o K. 500 wiecej. Poniewaz za$ ten urz¢dnik otrzy-
muje réwniez tylko pobory XI. rangi, musi on wobec swego
o 7 lat starszego kolegi ogranicza¢ swoje wydatki
o 190/0, aby nie zaciggac¢ dlugow.

Jezeli za$ urzednik potrafit si¢ do tego stopnia ograni-
czaé, ze nie zadluzyt sig, to rzeczywiscie podziwia¢ nalezy ta-
kiego cztowicka ! Jest to atoli mniej prawdopodobne. Jest to
mozliwe tylko u tych urzednikow, ktérzy potrafig uzyskac do-
chody poboczne. Prawdopodobne jest natomiast, ze ten urzg-
dnik, ktory w 1912. r. otrzymuje XI. range, z poborami
w kwocie K. 2.176 ograniczy swe wydatki tylko do 150/0
czyli o K. 300, a juz w pierwszym roku reszt¢ niedoboru
w kwocie K. 200 pokryje kredytem. Taki urzednik musi si¢
wigc zadluzy¢, jak nastgpuje :

pensya wydatki ograni- dhugi
rzeczywiste czenie

w 1912, 1. K. 2.176 K. 2.376 +K. 300 K. 200
s 1913. » 2.176 , 2456 + , 300 , 280
» 1914. » 2.176 , 2538 + , 300 362
» 1915. ».2376 , 2.622 + 300 , 246
» 1916. » 2376 ,2.709 + 300 , 333
K. 1.500 K. 1.421

-+ procent okoto 79

K. 1.500

Urzednik XI. rangi we Lwowie, o ile pensya jego pozo-
stala 0 29% poza przyrostem drozyzny, musi si¢ zadluzyc,
jezeli swoje wydatki potrafi ograniczy¢ tylko o mniej wigcej
15%. Dtlugi jego za lat 5 dojda do K. 1.500 pomimo, iz wy-
datki ograniczone zostaly w tym czasie rowniez o K. 1.500.
Gdyby za$ ten urzednik chciat zy¢ wedle potrzeb swego ko-
legi, ktory range XI. przed 7 laty otrzymal, musialby mie¢
dhugéw przeszto K. 3.000.

Panstwo i kazdy chlebodawca zada od wurzednika, aby
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si¢ nie zadluzal. Jestto zadanie, o ile cliodzi o dlugi konsum-
cyjne, zupelnie stuszne, bo zadluzenie urzednika obniza jego
zdolno$¢ do pracy, zwicksza jego wydatki i szkodzi opinii jego
i chlebodawcy. W ogolnosci dlugi konsumcyjne sa objawem nie
zdrowym i nieetycznym. Dlatego jest tez nawet obowigzkiem
chlebodawcy nie dopusci¢ do zadluzenia si¢ jego urzednikdéw;
urzednika, ktéry ma dlugi konsumcyjne, powinien bezwarun-
kowo ze shuzby wydalié.

Dzi§ atoli nie ma prawie chlebodawcy, ktéry nie zatru-
dnialby u siebie urzednikéw zadluzonych. Dlatego tez kazdy
chlebodawca sam przyczynia si¢ do zadluzenia swych urzedni-
kéw, bo przyznajac urzednikowi prawo dtugéw konsumcyjnych,
temsamem stwierdza najdobitniej dwa fakty: albo przyznaje,
ze urzednik nie ma wystarczajacych na utrzymanie si¢ po-
borow, lub tez zatwierdza jego sposob zycia, niezgodny z jego
stanem poborow. Zaciaganie dlugéw konsumcyjnych urzedni-
kom, ktorym na kazdym innym kroku nie wolno postepo-
waé samodzielnie, powinno by¢ réwniez wzbronione. Z chwilg
za$, w ktorej przeszio 500/ urzednikow zyje w zadhuzeniu,
musimy i bez statystyki, juz z tego faktu, wyciagnaé wniosek,
ze pobory urzednikdw s3 nie wystarczajace. Nie mozna bo-
wiem przypuszczaé, aby przeszto 5000 urzednikow zyto lekko-
mys$lnie i robito dlugi. Przeciez instynkt samozachowawczy
kazdemu urz¢dnikowi dyktuje, aby na nieprzewidziang chwile
sktadat oszczednosci. Skoro tego za§ wigksza czg$¢ urzedni-
kow uczyni¢ nie moze, skoro si¢ zadluza, widoczne jest, ze to
niemozliwe; dlatego tez zadluzenie urzednikow jest faktem,
z ktorym si¢ spoteczenstwo liczy¢ musi; zadluzenie jest $wia-
dectwem, ze pobory urzednikOw nie sa wystarczajace. Nie wy-
nagradzajac za$ odpowiednio urzednikéw, a przyznajac dlugom
urzedniczym prawo istnienia, stwierdzamy milczaco, Ze cena
pracy urzedniczej jest nizsza od kosztow wytwarzania tej pracy.
Ustawodawstwo uznaje kazdego wierzyciela, ktory dluznikowi
pozycza pienigdze na wysoki procent nie odpowiadajacy do-
chodom diuznika, — za wyzyskiwacza, za lichwiarza. Zdaje
mi si¢, ze wyzyskiwanie przymusowego potozenia urzednikow,
nie r6zni si¢ w niczem od lichwy tam, gdzie praca urzednika
zastuguje na lepsza zaplate.

A jest to tam, gdzie urzednicy zadluzeni sg na kwoty, prze-
kraczajace czesto kilkuletnie pobory. Tu stanowczo wing przypisaé
nalezy chlebodawcy. Albo nie powinien zatrudnia¢ urzednikoéw
zadluzonych, albo tez powinien ich odpowiednio wynagradzad.
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XII. Nedza urzednicza.

ObliczyliSmy, ze kazdy urzednik, o ile drozyzna podnosi
sie 0 3°/0 rocznie, powinien otrzymywacé pensy¢ o 300 wyzsza.
WykazaliSmy rowniez, ze kazdy urzednik wstgpujacy o rok
pézniej powinien otrzymacé pierwsza pensy¢ o 300 wyzsza od
swego kolegi, ktéry wstapit o rok wczesniej przed nim. Przy
takich pensyach nie byloby mowy o drozyznie, bo urz¢dnik
nie potrzebowalby ograniczaé swych potrzeb. Potrzeby kultu-
ralne na razie zupelnie pomijamy.

Jak dalece istnieje to ograniczenie, zobaczymy to z na-
stepujacych przykladow.

Niedobory urzednika poczatkujacego w Banku austr. wegier.
wynoszg przy 30/0 podwyzszaniu si¢ cen we Lwowie:

tat - stala placa stala placa stata placa stala placa
“sya por w9l T w T AR | e 1 /i

czatkowa  wy- niedo- wy- niedo- wy- niedo- wy- niedo-
datki bor datki boér datki bor datki bor

2.500 2500 _ 2575 75 2.652 152 2732 232
2.500 2575 75 2652 152 2732 232 2814 314
2.500 2652 152 2732 232 2814 314 2898 398

227 459 698 944

Z powyzszego zestawienia wynika: poczatkowa pensya
urzednika zostala wedle prawdopodobienstwa zastosowana do
potrzeb wszystkich urzgdnikéow. Pensya K. 2.500 odpowiadata
w zupetnosci wzmozonym z powodu drozyzny wydatkom, o ile
do tego czasu nie nastgpilo juz obnizenie ceny pracy. Zatem
uwaza¢ musimy wydatki r. 1911. w kwocie 2.500 za minimum
potrzeb urzednika Banku austr. weg. Poniewaz za§ drozyzna
rosnie rocznie o 3°/0, a poniewaz urzednik dopiero po uplywie
3 lat otrzymuje pensy¢ K. 3.000, musi kazdy urzednik po-
trzeby z 1911. r. ograniczaé w przeciggn pierwszych 3 lat
stluzby jak nastepuje:

urzednik z 1911. r. o K. 227

,”’1912’ ’,,”’459
2551913, ,,698

25551914 ,,944
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Kazdy wurzednik po trzech latach sluzby awansuje na
K. 3.000. Awans ten wobec drozyzny tak wyglada :

. urzednika urze¢dnika urz¢dnika urzednika

po awansie pen- z 1911, r. z 1912. r. z 1913. r. z 1914 1.

w sya ] _ ] ) i en-
di Bya dadd ea  dat Sva data Sya

1. roku 3.000 2.732 4-268 2.814 +1862.898 +1022.975 + 25
2., 3.000 2.814 4-1862.898 —1022.975 + 253.065 — 65
3 3.000 2.898 4-102 2,975 + 253.065 — 653.157 — 157
razem +556 +313 + 62 — 197
niedobor z pierwszych
3 lat -227 -459 —698 — 944
kwota sumaryczna awan-
su za lat 6. +329
niedobor za lat 6 . . -146 -636 —1141

Mamy tu teraz obraz gospodarstwa urzg¢dniczego z pier-
wszych lat 6. Tylko urzednik z 1911. r. ma to szczgscie, ze
nie potrzebowal w przeciggu lat 6. ogranicza¢ swych wydatkow;
urzednik ten mogl niedobory z 2. i 3. roku stuzby pokry¢
z nadwyzek awansowych, a pozostala mu jeszcze jako dorobek
jego 6-letniej pracy nadwyzka awansowa w kwocie K. 329.
Jego koledzy z 1912., 1913. i 1914. roku musieli juz wobec
niego w pierwszych 6. latach stuzby ogranicza¢ swe potrzeby
o 146, 636 i 1.141 koron. A urzednicy, ktérzy pozmej Jeszcze
wstgpujg i te samg pensyg¢ ofrzymujg, muszg ogranicza¢ sig
corazto wigcej. Sze$cioletni niedoboér zwigksza si¢ z roku na
rok o 500 K. tak dilugo, dopodki przyrost drozyzny nie zniknie
zupetnie. Tak n. p. gdyby drozyzna zwigkszata si¢ stale o 3°/0
rocznie, to urzednik wstepujacy na tych samych warunkach
w r. 1920. musiatby mie¢ po 6. latach stluzby niedobdr w kwo-
cie K. 6.490, co wobec 6-letnich poboréw w kwocie K. 16.500 —
znaczyloby tyle, ze pobory tego urz¢dnika zastosowane do cen
w 1911. r. powinny by¢ prawie o 4000 wyzsze.

Nasze obliczenia powyzsze odnosity si¢ do wydatkow
opartych na pensyi z 1911. r. PrzyjeliSmy zatem, Zze pensya
urzednika z 1911. r. odpowiadala w zupelnosci d6wczesnym ce-
nom. Przy omawianiu obnizania si¢ cen pracy wykazaliSmy
atoli, ze potrzeby oparte na pensyi z r. 1890. wynosily w r.
1911. K. 2.780. Pensya K. 2.500 w 1911. r. jest zatem wobec
pensyi ptaconej w r. 1890. juz o K. 280 nizsza. Urzegdnik wste-
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pujacy zatem w 1911. r. nie moze mie¢ juz tych potrzeb, ktore
miat jego poprzednik w 1890. r., bo na pokrycie tych potrzeb
ma pobory o K. 280 nizsze. Potrzeby urzednikow otrzymuja-
cych pensye K. 2.500 po r. 1911. tak si¢ przedstawiajg wobec
potrzeb z 1890. r.:

ilogé urzednika urzednika urze¢dnika
lat pen-  z 1911. r. z 1914. r. z 1917. r.
. sya ] )
stuzby Jaxki PeNsya  datki Densya daik; Ppensya
1 2.500 2.780 — 280 3.040 — 540 3.320 — 820
2 2.500 2.864 — 364 3.130 — 630 3.420 — 920
3 2.500 2950 — 45C 3.223 — 723 3.522 —1.022
4 3.000 3.040 — 40 3.320 — 320 3.628 — 628
5 3.000 3.130 — 130 3.420 — 420 3736 — 736
6 3.000 8223 — 223 3.522 — 522 3.848 — 848
niedobor za lat 6 . -1.487 -3.155 —4.974

Mamy tu przed soba teraz obraz ng¢dzy urzedniczej. Na
podstawie takich obliczen zrozumiemy, jak dalece urzednik,
ktory nie chce si¢ zadluzy¢, musi ograniczaé swoje potrzeby.
Réwnoczesnie znajdziemy usprawiedliwienie dtugow urzednika.
Wobec potrzeb urzednika z 1890. r. ograniczaé si¢ musi w wy-
datkach urzednik z 1911. r. o K. 1.487, urzednik z 1914. r.
o K. 3.155, a urzednik z 1917. r. o K. 4.974 w pierwszych
6 latach swojej stluzby. Ograniczanie si¢ wynosi wigc prze-
cigtnie w tych 3 wypadkach rocznie K. 246, 526, 829. Naj-
krytyczniejsze jest potozenie urzednika w 3. roku shuzby, tu
niedobdér wynosi u tych urzednikéw K. 450, 723 i 1.022. Nie
ulega najmniejszej watpliwosci, ze ostatecznie czlowiek, ktory
nie ma wigkszych dochodow i nie moze otrzymac kredytu,
ograniczy¢ musi i do tego stopnia swoje potrzeby. Ale od czlo-
wieka, ktorego prace o 30% I’IIZG_] cenimy, wymagac mozemy
takze tylko o 30% zmniejszonej wydatnosci jego pracy.

Niestety polozenie urzednika pogarsza znacznie jeszcze
kredyt konsumcyjny. Dhugi konsumcyjne i mozliwo$¢ zacigga-
nia tych dlugéow jest daleko gorsza od ograniczania sig. Kre-
dyt konsumcyjny demoralizuje cztowieka, a z drugiej strony
pogarsza znacznie jeszcze sytuacy¢ kazdego gospodarstwa. Pla-
cenie rat i procentu zwicksza wydatki. Jezeli wigec regularne
potrzeby urzednika przed zaciagnigciem pozyczki nie mialy
pokrycia w jego dochodach, to tem mniej moga one znalezé
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pokrycie po zaciagnigciu pozyczki. O ile za§ urzednik rzeczy-
wiscie optaca dlugi, to musi on odpowiednio ograniczy¢ swe
potrzeby. Urzednik, ktéry sptaca¢ musi diugi konsumcyjne
miesigcznemi ratami po K. 50, musi swoje potrzeby ograniczaé
o K. 600 rocznie, jezeli jego dochody pozostaly niezmienione.
Kredyt konsumcyjny jest jeszcze o tyle niebezpieczny, ze mi-
mowoli cztowiek, ktéremu si¢ pozycza, zwicksza swoje po-
trzeby. Dlatego tez najwazniejszem zadaniem kazdego zdro-
wego gospodarstwa musi by¢ unikanie kredytu konsumcyjnego.
Urzednik, ktéry raz dlugi konsumcyjne zaciagnal, z reguly
nigdy si¢ juz od tych dlugéw nie uwolni. Do tego potrzeba
albo bardzo znacznego podwyzszenia dochodéw, albo tez nad-
zwyczajnie silnej woli do odpowiedniego ograniczania swych
potrzeb. To ostatnie jest u urzednika bardzo trudne.

Rozpatrze¢ jeszcze teraz musimy potozenie urzgdnikdéw
panstwowych. Na podstawie ustawy z dnia 15. kwietnia
1873. r. Dz. u. p. Nr. 47. pobierali urzednicy panstwowi we
Lwowie:

pensya dodatek razem
aktyw.
w XI. randze K. 1.200 + 360 = K. 1.560
» VIIL , 2.800 + 720 =, 3.520
>>V. , 9.000 + 1.200 = , 10.200

Przypusémy, ze te pobory odpowiadaly faktycznie 6wcze-
snym cenom, to dla naszych obliczen stworzymy podstawe,
gdy pobory te zredukujemy na r. 1863. Wedle naszych obli-
czen ¥ wydatki r. 1873 wynosi¢ musza 140% wydatkow na
potrzeby z 1863. r. skutkiem tego podstawowe wydatki
urzednika 1863. r. wynosily:

w XI. randze K. 1.114
,»VIIL. , 2.514
«V. ” . 1.286

Na podstawie tych wydatkéw otrzymamy teraz wydatki
r. 1898., ktére wobec cen 1863. r. podniosty si¢ o 75'6%.
Pobory wedle ust. z dnia 19, wrzesnia 1898. r. poréwnane

*) Patrz : Postepy drozyzny we Lwowie.
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z tymi wydatkami dadzg nastgpujacy obraz budzetu urze-
dnikow panstwowych we Lwowie:

S o Z uwzglednieniem Z uwzgl. wydatkow
s, Pobory ‘=5 Pobory mieszkania kulturalnych
g wr. 3 g £ wyzsze . . .
o~ 1898. =23 Koszta wytatki PObOTY wydatki wydatki pobory
N MICSZ= razem kultur.  razem
= kania

XI. K. 1.960 1.956 + 4 + 132 2.088 — 128 304 2392 — 432
VIIL. ,, 4320 4414 — 94 +260 4.674 — 354 480 5.154 — 834
V., 11.200 12.794 — 1.594 + 480 13.274 —2.074 640 13.914 -2.714

Wynika z tego, ze pobory rangi XI. w 1898. r. zasto-
sowane byly rzeczywiscie do zwickszonych wydatkow urzednika
z powodu drozyzny cen S$rodkow konsumcyjnych, wynosity
nawet o 4 K. wigcej. Natomiast pobory rangi VIII. byly nizsze
0 94 K., a pobory rangi V. nizsze o 1.594 K. Przyjmujac,
ze w wydatkach z 1873. r. mieécily si¢ takze cale wydatki
na mieszkanie, musimy w 1898. r. uwzgledni¢ jeszcze zwick-
szone wydatki na mieszkanie. Gdy si¢ uwzgledni i zwigkszone
czynsze mieszkan, okaze si¢, ze wszystkie pobory byly znacznie
nizsze, a mianowicie w randze XI. o K. 128, w randze VIII.
o K. 354, a w randze V. o K. 2.074.

Oprocz tego uwzgledni¢ jeszcze musimy wydatki kultu-
ralne, ktore niedobory urzednika zwigkszaja do 432 K. w XI.
randze, do K. 834 w VIII. randze i do K. 2.711 w V. randze.
Urzednik w 1898. r. musial zatem potrzeby z 1863. r. ogra-
niczaé:

w randze XI. o 18%
Vi , 16,
V. , 20,

” ”

2] ”

Przy tem podwyzszeniu poboréw podniesiono tylko pensye,
dodatki aktywalne (na mieszkanie) zostaly niezmienione. Pod-
wyzszenie pensyi rangi XI. odpowiadato zatem tylko wyzszym
cenom S$rodkéw konsumcyjnych, nie odpowiadato atoli zwigk-
szonym wydatkom na mieszkanie i na potrzeby kulturalne.

Wigksze wydatki na mieszkanie uwzglednione zostaty
dopiero w ustawie z d. 19. lutego 1907. r. Dz. u. p. Nr. 34.
Budzet urzednikéw panstwowych w poréwnaniu z potrzebami
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z 1863. 1., ktore wymagaty w 1907. r. wydatkow o 912%
zwigkszonych, tak si¢ przedstawia:

o 2 . Z uwzglednieniem Z uwzgl. wydatkow
= Pobory gg o Pobory mieszkania kulturalnych
s WI. 5 N wyzsze . . )

1907. 2™ Koszta wydatki pobory wydatki wydatki pobory
= = N rﬂ:a?]siza- razem kultur. razem

XI. K.2.176  2.130 + 46 +288 2418 — 242 475 2893 — 717
VIIL. ,, 4.704 4807 — 103 +600 5407 — 703 750 6.157 —1.453
V. ,,11.760 13.930 — 2.170 -+ 720 14.650 —2.890 1.000 15.650 —3.890

Przy regulacyi poboréw w 1907. r. urzednicy rangi XI.
otrzymali znowu we Lwowie dochody, ktére odpowiadaty tylko
podwyzszonym cenom S$rodkow konsumcyjnych.

Regulacya z 1907. r. otrzymata ranga XI. we Lwowie
podwyzszenie dodatku aktywalnego o 216 K., ranga VIIL
o 384 K. ranga Y. o 560 K.; wedle naszych zestawien ceny
mieszkan zwickszyly si¢ do tego roku we Lwowie dla rangi
XI. o 288 K., dla VIII. rangi o 600 K., a dla V. rangi
o 720 K. Z tego wynika niedobor mieszkaniowy dla rangi
XI. 72 K., dla rangi VIII. 216 K., a dla rangi V. 160 K.
Oprocz tych niedoboréw przy dodatkach aktywalnych nie
uwzgledniono zupelie przy tej regulacyi wyzszych cen $rod-
kéw konsumcyjnych. Wynikiem tej regulacyi byly wiec na-
stepujace rezultaty : Ranga XI. otrzymata pobory zastosowane
do $rodkow konsumcyjnych, a oprécz tego nadwyzke 46 K.
na czeSciowe pokrycie niedoboru mieszkaniowego w kwocie
288 K. Wobec podwyzszonych cen $rodkow konsumcyjnych
wykazuja pobory rangi VIII. niedobor 103 K, a rangi V. nie-
dobodr 2.170 K. Niedobory mieszkaniowe wynoszace w randze
VIII. 600 K., a w randze V. 720 K., nie zostaly regulacya
pokryte. Taksamo nie zostaly pokryte wydatki kulturalne,
ktore w 1907. r. obliczamy dla rangi XI. na 475 K., dla
rangi VIII. na 750 K., a dla rangi V. na 1.000 K.

Ostateczny rezultat regulacyi z 1907. r. wykazuje we
wszystkich rangacti niedobory, a mianowicie w randze XI.
717 K., w randze VIII. 1453 K.,, a w randze V. 3.890 K.
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Urzednicy przy tych poborach musza zatem ogranicza¢ po-
trzeby wobec swych poprzednikow:

z 1863. r. z 1898.r.

wrandze Xl.o 25% o 7%
9 9 VIII' 9 24 9 ”8’,
» * V., 25,

EE) 1

Widzimy tu, ze to pozornie najwigksze podwyzszenie
pensyi rangi XI., w ktorem oprocz wyzszych wydatkow po-
wodowanych drozyzng $rodkéw konsumcyjnych pokryty zostat
czeSciowo 1 niedobor czynszowy, w rzeczywistosci wyglada
znacznie niekorzystniej od podwyzki rangi V., bo niedobdr
rangi V. zwigkszyl si¢ od 1898. do 1907. r. tylko o 4%, a nie-
dobor rangi XI. o 7%. Roéwnoczesnie mamy tu dowody, ze
cena pracy stale si¢ obniza i ze potozenie urzednikéw staje si¢
coraz wigcej niekorzystne.

Rozumie si¢ samo przez si¢, ze niedobory przed regu-
lacya byly w ostatnich 4 latach jeszcze wigksze, a mianowicie :

w latach
1904 1905 1906 1907
ranga XI. K. 768 K. 824 K. 880 K. 933
, VII. ,1.500 ,1.611 ,1.722 ,1.837
- =V. 3866 4058 , 4250 ,4.450

Potozenie urzednikéw, ktorzy byli w tych rangach, przed-
stawiato si¢ w 1907. r. w randze VIII. i V. o 30%, a w ran-
dze XI. nawet o 33% gorzej anizeli w 1863. r.

Urzednicy rangi XI. awansujg co 3 lata o 200 K., nie-
dobor zwigksza si¢ w tych 3 latach conajmniej o 933—768 K.
czyli o 165 K. Ranga VIII. otrzymuje na drugim i 3 stopniu
po 5 latach shuzby o 400 K. wigcej, niedobor za 5 lat zwigksza
si¢ 0 555 K. Ranga V. otrzymuje po 5 latach o 2.000 K.
wiecej, gdy tymczasem niedobor zwigksza si¢ tylko o 960 K.
Niedobory rangi V. po 5 i 10 latach stuzby w tej randze co-
kolwiek si¢ zmniejszajg, a w rangach XI. i VIII. stale rosna.

Niedobory urzednika, ktéory pozostalby przez 12 lat
w randze XI., t. z. od 1907. az do 1919. r. (gdyby ten
urzednik nie chciat si¢ ogranicza¢ w innych wydatkach wobec
swego poprzednika z r. 1863.) wynosityby przy 3%-wem
podwyzszaniu si¢ cen :
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pobory wydatki niedobor

w1907. 1. K. 2176 K. 2893 K 717
. 8., 2176 . 2980 804
Q . 2176 3070 goa

, 19100, 2376 | 3162 | 786
»oo e »2:3760 3257 g
. . . 2376 3354 , 978
, 2576 3454 g7g

n~".. ,2.576 3558 | og)
»oS. 2576 3665  .1.089
W 6. 2776 3775 7 gg9
i 7. . 2776 | 3388 1.112
L1918, 27776 L ar04 | 1208
razem K. 29.712 K. 41.060 K. 11.348

—-Nie uwzgledniliSmy tu zwickszonych wydatkow na pobyt
letni, ktéry przeciez kosztuje rocznie conajmniej 150 K. wigcej
od pobytu we Lwowie (wlacznie z kosztami podrézy). Za 12
lat niedobdr z tego tytulu wynosi 1,800 K. Jest to wydatek
ktorego urzednik XI. rangi w r. 1863. nie znal zupekie.’
kuma niedoboréw zwigkszy si¢ wiec do kwoty K. 13.148.

Gdyby urzednik XI. rangi nie ograniczat si¢ w tych po-
trzebach, ktore miatl urzednik w randze XI. w 1863 r mu-
sialby si¢ zadtuzy¢ na blizko 14.000 K, za 12 lat stuzby w tej

urzednik pozostajacy w XI. randze od 1907. r.
do 1019. r. nie potrzebowal ogranicza¢ tych wydatkow, mu-
sialby mie¢ pobory o 44% wyzsze!

ODecnie, t. j. w 1912. r. z powodu zwigkszajacej si¢
locznie o 3% drozyzny urzednicy ogranicza¢ si¢ musza wobec
swych poprzednikow z 1863. r. jak nastepuje:

przy poboracli  potrzeby  niedobdr  piedobér

wobec
w XL randze K. 2176 K. 3254 | |75 — POOgEOW
LVIL 4704 , 6.930 2206 — 47
V., »11.760 17102 7 5340 — 45

W tych cyfr.ac'h’ okazuje sie¢ najdobitniej
cala nedza urzednikow; cyiry te tlumacza do-
statecznie zadluzenie urzednikdédw i coraz wigcej
szerzacy si¢ wsrod nich socyalizm. Chcac zapobiedz
ﬂgdizgé‘}%%@dniczej musiatoby si¢ podwyzszy¢ ich ngg;g
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Cyfry te nie potrzebuja blizszych komentarzy, bo naj-
wymowniejszym dowodem tego sa do milionow dochodzace
dhugi urzednikoéw *), pomimo znacznego z ich strony ograni-
czania potrzeb. Cena pracy od 1863. r. obnizyla si¢ u urzedni-
kéw prawie o 33% ¥*

XIV. Socyalizm urz¢dnikow.

Urzednik, w swym bycie zagrozony, stara si¢ przede-
wszystkiem uzyskaé wyzsza pensye. Ma on do tego prawo,
bo sam drozyznie nie zawinil, gdyz drozyzng¢ przypisa¢ mu-
simy obecnemu ustrojowi spotecznemu. To dazenie urz¢dnika
do uzyskania wyzszych poboréw nazywa chlebodawca so-
cyalizmem ¥**

Zachodzi pytanie, czy chlebodawca jest do podwyzszenia
pensyi obowigzany.

Ze stanowiska prawnego podstawa stosunku shuzbowego
jest kontrakt stuzbowy. Otéz na podstawie takiego kontraktu
shuzbowego wedle litery prawa chlebodawca nie ma obowiazku
podwyzszenia ptacy swemu pracownikowi.

Ale litera prawa jest martwg, a praca urze¢dnika i sto-
sunki spoteczne wynikaja z zycia, i zycie zwyci¢za 1 obali¢

) Przyjmujac, ze przecietnie kazdy urzednik ma dhugi
w wysokos$ci tylko dwumiesigcznej pensyi, suma dlugow wszyst-
kich "urzednikow  panstwowych przekracza¢ musi 176,000.000 'K
czyli szostg czes¢ rocznych “poborow (763,049.000 : 6).
¥ Pr2YITml9c, ze urzednik zamiast 100 K. pobiera¢ winien
NP " :
o 50X_100:150£3%93%. bnizyta si* z 150 K- na 100 K, czyli

Ze nastgpito znaczne obnizenie ceny pracy, uznala to nawet
komisya parlamentarna dla pragmatyki stuzbowej, wzywajac rzad
na podstawie rezolucyi p. Cecha, aby w najkrotszym czasie przed-
tozyt 1zbie postow zmiang artyk. I. §. 1. ustawy z 19. lutego 1907.
Dz. u. p. Nr. 34, w tym duchu, aby dotychczasowe pigciolecia
we wyzszych rangach” zamienione zostaly na czterolecia.

*#*) Komisya parlamentarna dla pragmatyki sluzbowej
w swojem sprawozdaniu Nr. 1.364 (XXI. sesya 1912.) uznaje kroki
przedsigbrane przez urzednikéw celem uzyskania lepszych wa-
runkéw zazupelnie naturalne (str. 1.): »Es ist ganz natiirlich, dass
diese ungiinstigen (durch die allgemeine Teuerung hervorgeru-
fenen) Verhéltnisse eine Beweﬁ;mg der Stqatsan%estellten aller Ka-
tegorien_zum Zwecke der Autbesserung ihrer Beziige hervor%e—
rufen e W et B YO

P. Ciompa: Drozyzna w Galicyi. 9
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musi martwa liter¢ prawa, przepisy prawne ulegaé musza od
czasu do czasu zasadniczym zmianom. Dlatego tez najlepszym
sedzig jest czlowiek, ktory martwg liter¢ prawa zastosowywaé
potrafi do istot zyjacych, — ciala martwe praw nie potrzebuja.
Z tego za§ punktu widzenia urzednik ma prawo zadania, aby
wynagrodzenie za jego prac¢ nie uleglo zmianie na jego nie-
korzys$¢, dopoki efekt jego pracy nie zmienil si¢ na niekorzys¢
chlebodawcy. Z chwila, gdy stosunki spoteczne zmniejszyly
sile kupna pienigdza, t. z., gdy ceny artykuléw spozywczych
si¢ zwigkszyly, urzednik ma prawo zada¢ takiej podwyzki
ptacy zakontraktowanej, ktora ma wystarczy¢é do ponoszenia
tychsamych ci¢zarow utrzymania. I tu motywy prawne mar-
twego kontraktu na nic si¢ nie przydadza} Zreszta podwyz-
szenie plac lezy w interesie samego chlebodawcy; zlym przed-
sigbiorcg jest bowiem fabrykant, ktory obniza wydatnos¢ swej
fabryki, kiepskim bylby taki woznica, ktoryby raz na tydzien
smarowal kota swego wozu przy kilkarazy wigkszem uzytko-
waniu, zlym hodowca bylby wiasciciel, ktoryby bez wzgledu
na wysitek swego konia jednakowo go odzywial; przy ciczkiej
pracy a zlem odzywianiu kon na pewno nie odpowie i straci
na wartosci. A jak wygladatby kon, gdyby go wilasciciel zy-
wi¢ chcial wedle warto$ci pieniadza a nie wedle ilosci i ja-
kosci karmy!

Tosamo dzieje si¢ z urzednikiem; czem gorzej jest wy-
nagradzany, tem mniejszy jest efekt jego pracy. Troski co-
dziennego zycia i dlugi, zarzuty mu czynione, ze zyje nad
stan, pomimo najwigkszych ograniczen, uczucie krzywdy spo-
tecznej, zatargi z chlebodawca, ktory nie chce pensyi pod-
wyzszaC, to wszystko musi urz¢dnika zepchna¢ do roli wroga
wobec swego chlebodawcy. A takie zachowanie si¢ urzednika
odbi¢ si¢ musi znowu takze i na chlebodawcy. Na tem tle
wytwarza si¢ sytuacya niekorzystna zaréwno dla urzgdnika
jaktez i dla przedsigbiorcy. Sa to dwa obozy nieprzyjacielskie,
ktére walczg ze sobg. Ze w takim stanie i przedsigbiorstwo
bardzo duzo cierpie¢ musi, tego chyba udowadnia¢ nie po-
trzeba.

Zdawatoby sig, ze przedsigbiorca moze zmieni¢ kazdej
chwili t¢ sytuacye. Podaz pracy jest bowiem coraz wigksza,

*) Tosamo odnosi si¢ i do pragmatyki stuzbowej. Zupetnie
tez shusznie wywodzit w Izbie postow p. Held, ze §. 32. z pew-
noscig nie zapobiegnie biernemu oporowi.
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kandydatéw na urzednikow jest ilos¢ ogromna,- podan o po-
sady prawie wszedzie leza cale stosy. A kazdy kandydat na
urzednika, otrzymawszy posade na 50 K., czuje si¢ szczgsli-
Wy, ze nareszcie moze na siebie zarabia¢. Lecz ten czlowiek,
ktérego utrzymywali dotychczas rodzice, ktéry dotad czas spe-
dzat na tawie szkolnej, za dwa lub 3 miesigce juz jest nie-
zadowolony, a po 2 latach juz jest zadluzony i nieszczeSliwy.
Jako akademik zyt skromnie, a gdy byl bez grosza, jego chwi-
lowa sytuacya sprawiata mu do pewnego stopnia nawet pewien
rodzaj zabawki, prowadzil zycie cyganeryi i byt dumny z tego.
Znosit niedostatki, bo wiedzial, Ze czas nauki wkrotce skonczyé
si¢ musi, mial nadzieje, ze po ukonczeniu studyéw otrzyma
posadeg, ktora przeciez polepszy jego polozenie. Ale po otrzy-
maniu posady caly tryb jego zycia podlega zupeinej zmianie,
przedewszystkiem znikla wolno$¢ akademicka, na miejsce rozo-
wego zapatrywania wstapita ponura rzeczywisto$¢, praca przy-
musowa, zycie wedle stanu, niedobory budzetowe, a przede-
wszystkiem brak najmniejszych widokéw lepszej przysztosci.
Znikla cudowna fatamorgana. Peten zycia akademik juz po
potrocznem urzedowaniu 1 biurokratyzowaniu si¢ czuje si¢ nie-
wolnikiem, nie r6ézni si¢ w tem od urzednika starszego. Zato
starszy urzednik utracil juz swa energi¢ i1 stal si¢ potulny,
miody za$ urzednik rwie si¢ jeszcze do zycia, posiada energie
do walki, sprezystos¢ i zdolno$¢ przystosowania si¢ ewentualnie
i do zmiany swego zajecia. Starszy urzednik, czlowiek obar-
czony do tego rodzing, musi liczy¢ si¢ ze swg posada, utrata
posady bylaby dla niego ruing. Miodsi urzednicy z natury
rzeczy maja wyzsze wymagania. Dlatego tez mlodsi urze¢dnicy
w walce o byt sg zupelnie innym zywiotem od urzgdnikéw
starszych. A starsi urzednicy zawsze tylko zawdzigczaja po-
lepszenie swego bytu tym miodym urzg¢dnikom. To jest glowna
przyczyna, ze chlebodawca z natury rzeczy szuka¢ musi
w starszych urzednikach przeciwwagi wobec miodszych.

Najwicksza przeszkoda usunigcia nedzy urzedniczej jest
sam zarzad panstwowy. Ogromna ilo§¢ urzednikéw panstwo-
wych staje si¢ przyczyna, ze odpowiednie wynagrodzenie
urzednikow panstwowych pochlongtoby takie sumy, ktérych
panstwo na razie zdoby¢ nie moze i przy obecnym ustroju
gospodarczym dla tej ogromnej rzeszy urzednikow nie zdobe-
dzie. Place urzednikéw niepanstwowych z natury rzeczy sto-
sowaé si¢ zawsze beda mniej wiecej do wysokosci ptac urzed-
nikéw panstwowych.
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Ze pomiedzy urzednikami panuje nedza, o tem przeko-
nane jest cale spoteczenstwo. Spory pomigdzy urz¢dnikiem
a chlebodawcg dzi§ urzednik-sedzia coraz czesciej rozstrzyga
na korzy$¢ urzednika. Sady przysiegtych uwalniaja urzedni-
kow oskarzonych o defraudacye pienigdzy. Jest to atoli objaw
bardzo niezdrowy, a gra bardzo niebezpieczna!

A przeciez wobec tej nedzy, o ktorej kazdy jest dzi$
przekonany, bardzo ciekawe sa wymagania chlebodawcow.
Urzednik, ktéremu chlebodawca nie moze da¢ odpowiednich
do usuniecia nedzy dochodéw, musi chlebodawcg prosi¢ o po-
zwolenie, by mogt zarabia¢ pobocznie, aby w ten sposob pod-
nies¢ swe niewystarczajace dochody. Ale nie wolno urzed-
nikowi zaja¢ si¢ byle jakim, chociazby najuczciwszym zarob-
kiem; zajecie poboczne jest ograniczone, musi ono odpowia-
da¢ godnosci stanu urzednika! Czy to nie ironia? Chlebo-
dawca, ktory nie moze da¢ swemu pracownikowi odpowiedniego
dochodu, zada od niego sposobu zycia odpowiedniego jego
zajeciu.

1 potem dziwimy si¢, ze urzednik schodzi do roli biuro-
kraty, ktéry zatatwia tylko swe kawalki, a pozatem niema
ochoty do wydatnej pracy, nie ma energii i inicyatywy. Czlo-
wiek zepchnigty do takiej roli jest potem nowym typem nie-
wolnika i musi by¢ socyalista.

I kto wie, czy ten czlowiek przy obecnej kulturze nie
odczuwa nieraz wigcej swojej nedzy od niewolnika starozyt-
nego, utrzymywanego przez swojego pana!

XV. Zhudne nadzieje urzgdnikow.

Dlaczego pracodawcy nie podwyzszaja pensyi urzedni-
kom ?

Rzecz bardzo prosta. Kazdy chlebodawca jest kupcem,
jako kupiec musi przedewszystkiem stara¢ si¢ o powigkszenie
wilasnych dochoddéw. Kazdy kupiec musi kalkulowaé, obliczad,
a kalkulacya kupiecka dyktuje mu, aby koszta produkcyi byty
jak najmniejsze, bo tylko wtenczas osigga zyski jak najwigksze.
W tem lezy powodzenie kazdego przedsigbiorcy.

Kupiec ogranicza wigc swoje wydatki tak, aby przedsi¢bior-
stwo jego nie ucierpiato. Dopoki wigc przedsigbiorca moze otrzy-
ma¢ pracownikow odpowiednio dobrych za taniem wynagro-
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dzeniem, bylby kiepskim kupcem, gdyby swych pracownikow
lepiej wynagradzat. Kazdy przedsigbiorca ptaci wigc swoim
wspotpracownikom tylko tyle, ile placi¢ musi bez narazania
swego interesu na niepowodzenie lub na mniejsze zyski. Przed-
sicbiorca przystgpuje zatem do podwyzszenia wynagrodzenia
za prac¢ umystowg lub fizyczng tylko pod przymusem i tylko
wtenczas, gdy za dotychczasowem wynagrodzeniem nie otrzy-
malby takich pracownikow, jakich do powodzenia swego przed-
siebiorstwa potrzebuje!

Zapatrywania urzgdnikow, jakoby przedsigbiorca musiat
si¢ liczy¢ ze zwigkszonemi potrzebami zyciowemi urzednika lub
z drozyzna, sa wprost naiwne! Przedsicbiorstwo nie jest
zaktadem dobroczynnym; przedsigbiorca litosci zna¢ nie moze,
bo z tg chwilg narazilby swe przedsigbiorstwo na upadek. Sa
przeciez miliony biedniejszych ludzi od urzednikow. Przedsig-
biorca liczy¢ si¢ musi z konkurentami, panstwo liczy¢ si¢ musi
ze swymi dochodami. Przedsigbiorca podwyzszy place urzedni-
kom i robotnikom w miar¢ podwyzszania si¢ plac u konku-
rentow.

Panstwo uzyskuje dochody przewaznie z podatkdow, a po-
datki uchwala parlament tylko pod przymusem.

Dlatego tez pierwszym warunkiem podniesienia ceny pracy
jest przymus. A taki przymus wywolany by¢é moze tylko przez
samych pracownikow. Organizacya poszczegélnych zawodow
bez silnej spdjni nie potrafi odpowiednio podnies¢ cen pracy,
dopoki naptyw kandydatéw jest dostateczny. Przy obecnym
ogromnym naplywie kandydatow przedsigbiorca moze sobie
dosy¢ tatwo poradzi¢; wystarczy mu 10% urzednikow dobrze
platnych i z przedsicbiorstwem obeznanych, aby w przeciagu
krotkiego czasu wyszkoli¢ sobie nowe sity. Wigksza cze$¢ urze-
dow panstwowych nie bardzoby ucierpiata, gdyby urzednicy
odmoéwili pracy, bo powigkszylaby si¢ tylko liczba kawatkéw
i tak od miesigcy zalegajacych. Zamiast kazdych 100 bytoby
150 Iub 200 kawatkow zalegajacych. Natomiast straty prowa-
dzonych po kupiecku przedsi¢biorstw panstwowych (np. koleje)
najpredzej zmusza panstwo do podwyzszenia plac urzednikom.

O dobrowolnem podwyzszaniu ptac ze strony chlebodaw-
cow nie moze by¢ mowy, kazde podwyzszenie zawdzigczaja
urzednicy tylko okoliczno$ciom, ktore zmuszaja chlebodawcow
do tego. Tak samo uczynitby kazdy z urzednikow, gdyby byt
chlebodawca.
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PodwyzZszenie cen pracy musi dlatego tez by¢ ogolne.
T ylko solidarnos$¢ wszystkich urzednikowiwszyst-
kich kandydatéw na urzednikéw moze wydacé od-
powiednie rezultaty. Urzednicy jednego tylko zawodu
osiggna¢ moga tylko czesciowe i niewielkie korzysci.

Przy obecnym ustrOJu spolecznym bez walki urzednicy
podwyzszema cen pracy nie osiggna, a kazde podwyzszenie cen
pracy nie bedzie odpowiadalo cenom $rodkéw spozywczych, bo
urzgdnicy i robotnicy zalezni sg od chlebodawcow, a nedza
jest i bedzie zawsze najlepszem zabezpieczeniem kapitalistow.
Dopiero z chwila, gdy urzednicy i robotnicy staliby si¢ nieza-
lezni od chlebodawcow, mogloby nastgpi¢ takie podwyzszenie
si¢ cen pracy, ktoreby odpowiadalo cenom $rodkéw konsum-
cyjnych.

Urzednicy pogodzi¢ si¢ musza ze stanowiskiem chlebo-
dawcoéw, gdyz nizkie ceny pracy sa wynikiem stabych sil urze-
dniczych. Jak wszedzie tak i tu sita zwyci¢za przed prawem,
bo sita jest wlasciwie prawem. Nieraz styszy si¢ nawet z ust
pracodawcow zdanie, ze dobry urzednik ma prawo zadania
dobrej zaptaty, ale prawa te istniejg tylko tak dilugo, dopdki
urzednik posiada sitg, ktorej inny zastapic¢ nie potrafi. Z chwila,
gdy sita taka moze by¢ zastgpiona, prawo dzialaé przestaje.
Ta sita niekoniecznie wychodzi¢ musi z samej pracy urzeg-
dnika, przy protekcyi dziata sita poza urzednikiem stojaca.

W tem znajdujemy dla ogélu urzednikéw niezrozumiata
z reguly zagadke, dlaczego jeden urzednik awansuje lepiej od
drugiego.

Zupetnie od awansu niezalezng kwestya jest utrzymywanie
cen pracy na poziomie, odpowiadajagcym cenom S$rodkow kon-
sumcyjnych. Na tym punkcie wszyscy urzgdnicy powinni si¢
potaczy¢ w silng organizacye, ktéraby i dla urzednikdéw stabszych
potrafita uzyska¢ pensye, odpowiadajace ich pracy. Jezeli ceny
srodkow konsumcyjnych w ciagu roku poszly o 3°0 w gore,
to i urzednik powinien otrzyma¢ doptatg w tej samej wyso-
kosci za rok ubiegly, w przeciwnym bowiem razie ceny pracy
stale obniza¢ si¢ muszg. Jezeli bowiem podwyzszenie cen pracy
pozostaje rok rocznie tylko o 200 poza cenami $rodkéw kon-
sumcyjnych, to po 10 latach potozenie urzednika pogorszyto
si¢ juz o 20000. I to tez jest glowna przyczyna drozyzny, tu
szuka¢ musimy zroédla nedzy urzednicze;.

Najwazniejsza wiec rzecza jest zrOwnowazenie cen pracy
z cenami S$rodkow konsumcyjnych. Obowigzek ten cigzy na
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kazdej jednostce, kazdy szanujacy siebie i cenigcy swa prace
urzednik ma obowiazek domagania si¢, aby jego pracg oce-
niano wedle jednakowej miary. Ta miarg mogg by¢ tylko ilosci
srodkow konsumcyjnych. Jezeli urzednik moégt np. przed 10.
laty za K. 3.000 zakupi¢ 3.000 jednostek (kg., 1., m.) srodkow
konsumcyjnych, a dzi§ po 10. latach przy podwyzszonej pensyi
w kwocie K. 4.500 zakupi¢ moze tylko 2.500 takich jednostek tych
samych $rodkéw konsumcyjnych, to pensya jego nie odpowiada
obecnym stosunkom, cena pracy obnizyla si¢ wobec cen Srod-
kow konsumcyjnych: Przed 10. laty 1 jednostka kosztowata
K. 1, — a obecnie kosztuje K 180, 3.000 takich jednostek
konsumcyjnych kosztuje obecnie K. 3.000 X 1’80 =K. 5.400,
a urzednik pobiera tylko K. 4.500. Wynika z tego niedobor
K. 900. Urzgdnlk musi si¢ czu¢ pokrzywdzony, bo jego pensya
podwyzszyta si¢ tylko o 500/0, a ceny S$rodkoéw konsumcyj-
nych poszty o 80°/0 w gore. Podwyzszenie si¢ ceny pracy nie
odpowiada tu podwyzszeniu si¢ cen $rodkéow konsumcyjnych,
pozostato o 3000 w tyle.

Urzednik jest tu ztym kupcem, bo nie potrafil wobec
zwigkszonych wydatkéw podnies¢ odpowiednio swoich docho-
dow. I urzednik musi by¢ kupcem, inaczej bowiem jego przed-
siebiorstwo zbliza si¢ do bankructwa. Ale dobry kupiec musi
prowadzi¢ rachunki, na podstawie zapiskow musi on potem
obliczy¢ stosunek wydatkow do dochoddéw, a wedle tego ustali¢
ceny swych produktow.

Przedsigbiorca, ktéry nie troszczy si¢ o to, musi zban-
krutowa¢, zgina¢. Powodzeniem ciesza si¢ tylko ci przedsigbiorcy,
ktorzy potrafia uzyska¢ dochody przewyzszajace koszta pro-
dukcyi (wydatki).

To samo odnosi si¢ i do urz¢dnika. Ztym kupcem jest
urzednik, ktory pozwala na zmniejszanie si¢ jego dochodow
w stosunku do wydatkow. Ale pierwszym warunkiem jest tu
kalkulacya kupiecka, bo tylko wtenczas moze sobie urzednik
zdaé¢ spraweg ze swego gospodarstwa i warsztatu pracy.

Dzi§ urzednicy odczuwaja fatalne polozenie, ale doktadnie
sprawy sobie nie zdaja, w jakiej mierze to polozenie spowo-
dowata drozyzna, w jakiej za§ wyzZsze wymagania Zzyciowe,
a jaka rolg odgrywa tu obnizenie si¢ cen pracy wobec cen
srodkow konsumcyjnych. O tem mozemy si¢ dowiedzie¢ tylko
ze statystyki, dokladnie dla kazdej miejscowosci prowadzonej.

Kazdy urzednik pamigta¢ powinien, ze wyzsze ceny pracy
sam tylko dzigki swojej sile uzyska¢ moze. Jezeli zas nie po-
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siada takiej sily, zrezygnowa¢ musi z wyzszych poborow.
W Zadnym za$§ razie nie moze przypisywac¢ winy zlego wyna-
grodzenia samemu tylko chlebodawcy. Dopoki za§ zy¢ bedzie
samemi tylko zhidzeniami, o nalezytem wynagradzaniu mowy
by¢ nie moze.

Wielkie znaczenie przypisuje si¢ obecnie uchwalonej co-
dopiero pragmatyce stuzbowej. Z okazyi dyskusyi ostawionego
§. 32. nadzwyczajnie trafnie scharakteryzowal cata pragmatyke
shuzbowa p. Kallina : »Materyalne korzysci pragmatyki stuzbo-
wej znikng w krétkim czasie z powodu drozyzny, a pozostang
tylko ciezkie postanowienia pragmatyki®.

XVI. Analiza awansu czasowego c. k. urzedni-
kow panstwowych 1 rentownos$¢ wyksztatcenia.

Parlament austryacki, uchwalajac pragmatyke stuzbowa dla
urzgdnikow, chceiatl zapomoca automatycznego czasowego awansu
zapobiedz nedzy urzedniczej. Jezeli drozyzna wzrasta¢ bedzie
i w przysztosci w takich rozmiarach jak w ostatnich latach
t. j. o 3°0 rocznie, to nowo uchwalony system awansowy
tylko chwilowo polepszy byt urzednikéw. Przekonamy si¢ o tem
z nastepujacego zestawienia dochodow pensyjnych urzednika
grupy A. z ukonczonemi studyami uniwersyteckiemi, a wigc
urzednika najlepiej platnego. Przedstawimy tu potozenie go-
spodarcze dwu urzednikow we Lwowie, z ktorych jeden wstapit
do stuzby panstwowej w 1909. a drugi w 1914. r.; kazdy
z nich otrzymuje pobory X. rangi w 4. roku shuzby, pierwszy
w 1912. a drugi w 1917. r. i awansuje jak nastgpuje: (Patrz
tabl. ponizej).

Przyjmujac, ze pierwsze pobory w 1912. r. urzednika
w X. randze odpowiadajg rzeczywiscie stosunkom drozyznia-
nym w tym roku, to przy wzrastajacej o 3% rocznie dro-
zyznie, rzeczywisty awans tego urzednika, o ile on dojdzie tylko
do rangi VIL przy sumie poboréw K. 168.144 za lat 32
(w pierwszych 3 latach pobiera adjutum K. 1.000, K. 1.100
i K. 1.200) wynosi K. 12.927 czyli przecigtnie K. 404 rocznie.
Przypusciwszy teraz dalej, ze pierwsza ptaca K. 2.968, obli-
czona jest na utrzymanie kawalera, a tak ostatecznie t¢ pensye
pojmowa¢ musimy, to faktyczny awans w przecigtnej wyso-
kosci K. 404 rocznie wystarczy¢ winien urzednikowi zonatemu
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Urzednika z 1909. roku Urzedn. z 1914. r.

Wro-
W ro- . .
lﬁgnlif ranga dochody pg(tiiozgvlsj/,y awans “‘ggf " dochody awans “‘ﬁg? )
by drozyznie
1912. 4. X 2968 2968 — - _ _
3.5 . 2.968  3.058 90 — — —
4. 6. 4 2968  3.148 180 — — —
5. 7. 4 3.168  3.242 74 — — —
6. 8. 3168 3340 — ' 112 — —
7. 9. IX. 3.760 3440 320 — 2968 — 472
8. 10. 3760  3.543 217  — 2968 — 575
9. 1L 3760  3.650 110 — 2968 - 682
1920 12 3960  3.760 200 — @ 3.168 — 592
1. 13. 3960  3.873 87 — 3168 — 705
2. 14 & 3.960  3.990 30 3760 @ — 230
3. 15 VIII. 4704 4110 594 — 3760 — 350
4. 16 4704 4233 471 — 3760 — 473
5. 17. 4704 4360 344 — 3960 — 400
6. 18. 4.704 4491 213 — 3960 — 531
7. 19 4704  4.626 78 — 3960 — 666
8. 20. 5104 4764 340 — 4704 — 60
9. 21. VIL 6.08 4907 1.181 — 4704 — 203
1930. 22. 6.088  5.054 1.034 - 4704 — 350
1. 23 6.088  5.156 932 — 4704 — 452
2. 24 4 6.088 5310 778 — 4,704 — 606
3. 25 4 6.088 5466 622 — 5104 — 362
4, 26. g 6.688  5.630 1.058 —  6.088 458 —
5. 21, g 6.688 5800 888 —  6.088 288 —
6. 28. 6.688 5974 714 —  6.088 114 —
7. 29. 6.688  6.154 534 —  6.088 — 66
8. 30. 4 6.688 6340 348 —  6.088 — 352
9. 3L 7.288  6.530 758 —  6.688 158
1940. 32. 7.288  6.726 562 —  6.688 — 38
1. 33 7288  6.926 362 —  6.688 — 238
2. 34 7.688  7.136 552 —  6.688 — 448
3. 35. 7.688 7350 338 — 6.688 - 662
4, 36. g — 7.570 — 7.288 2 — 282
5. 37 g - 7.797 — 7288 509
6. 38. g - 8.031 - 7.288  — 743
7. 39. . ' 8.272 — 7.688  — 584
1948.  40. - 8.520 — 7.688 — 832
168.144 13.635 546 168.144 1.018 12.463
mniej niedobor 546 12.463
awans netto . . . 13.089 —
niedob6r netto . 11.445 |

na utrzymanie zony i dzieci. Caly awans w kwocie K. 13.089
wynosi wobec potrzeb (168.144—13.089) = K. 155.055 tylko
gdyz kwota K. 155.055 jest tylko wynagrodzeniem,
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ktéore odpowiada pierwszej pensyi, zastosowanej do rocznego
postepu drozyzny.

Czy tak czy owak, urzednik ten nie ma ostatecznie po-
wodu do narzekania i zalu. Ale zupetnie inaczej rzecz si¢ przed-
stawia u urzednika, ktéry otrzymuje X. range 5 lat poOzniej
t. j. w 1917. r. Wobec postepoéw drozyzny urzednik ten ma
wlasciwie wobec swego kolegi, ktory X. range w 1912. r.
otrzymal, z wyjatkiem roku 1934.6. i 1939. zawsze tylko nie-
dobor. Suma tych niedoborow wynosi po 35. latach stuzby
K. 11.445. Kwota niedoboru wobec poborow w kwocie K. 168.144
wynosi wprawdzie tylko 6-7%, ale nie wolno nam zapominac,
ze obydwie kwoty razem (K. 168.144+11.445) dadza dopiero
sum¢ potrzeb K. 179.589. Azeby teraz ten urzednik byl tak
samo sytuowany jak jego kolega z przed lat 5, musimy do
K. 179.589 jeszcze doda¢ 8°4°/) awansu czyli K. 15.084. Wy-
nika wigc z tego, ze urzednik, ktory w 1917. r. X. range
otrzymatl, musialby w przeciggu ostatnich 32 lat stluzby po-
biera¢ K. 194.653 czyli wigecej o K. 26.509 (=15*8%). Ta
kwota 26.509 koron przedstawia nam tu réwnoczesnie i obni-
zenie ceny pracy. Obnizenie to wobec kwoty, sprawiedliwie
urzednikowi si¢ nalezacej, wynosi 13*6%. O ile wigc drozyzna
zwigkszalaby si¢ az do 1948. r. 0 3% rocznie, to urzednik, ktéry
w 1917. r. otrzymat X. range, moglby ostatecznie jeszcze od
biedy zy¢, ale tylko jako kawaler, musiatlby si¢ atoli wobec
swego kolegi, ktory 5 lat wczesniej range X. otrzymatl, ogra-
nicza¢ o 13-6°- Dlatego tez ten urzednik zupelnie stusznie
moze si¢ czu¢ pokrzywdzony. I nie mozna si¢ dziwi¢ takiemu
urzgdnikowi, gdy on mie¢ bedzie zal do spolecznego ustroju
gospodarczego.

A urzednik ten tem wigcej musi si¢ czué pokrzywdzony,
7ze wymaga si¢ od niego studyéw najwyzszych i najwyzszego
wyksztalcenia. Czyz w tym urzedniku, ktéry przy swojej inte-
ligencyi i wydatnej pracy sta¢ winien na czele spoteczenstwa,
nie musi zrodzi¢ si¢ uczucie krzywdy, gdy jego $wiadczenia
sg gorzej wynagradzane od mniejszych stosunkowo $wiadczen
innych jednostek w spoteczenstwie?

Znacznie lepiej przedstawia si¢ awans urzednika grupy
B. z czgSciowem wyksztalceniem uniwersyteckiem. Przyjmujac,
ze poczatkowy pobor takiego urzednika we Lwowie, wynoszacy
w 1912. r. K. 2.176 odpowiada faktycznym stosunkom dro-
zyznianym, — co bezwarunkowo przyja¢ musimy, gdyz ten
pobor ustanowiony jest takze dla urzednikow, ktorzy ukonczyli
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calg szkole¢ $rednig (grupa C.), 4 klasy szkoty $redniej (grupa
D.), a nawet i dla tych, ktorzy nie ukonczyli 4 klas szkoty
$redniej (grupa E.), — to urzednik grupy B. az do ukoncze-

nia 35. roku stuzby pobiera...........ccccccocoiuunnn.. K. 141.944,
co wobec rosnacych wskutek drozyzny o 3% Io-

cznie potrzeb w Kkwocie........ccoceevverurnnnne » 114.084
przedstawia dla niego awans w kwocie . . . . K. 27.860

W poréwnaniu z potrzebami awans ten wynosi 24-/0 —
(27.860 X 100: 114.084).

Zwazywszy dalej, ze urzednik grupy B. moze i 4 lata
wczesniej wstapi¢ do stuzby od urzednika z petlnem wyksztat-
ceniem uniwersyteckiem, to urzednik grupy B. moze takze
0 4 lata stuzy¢ dluzej. Wowcezas jego pobory tak sie przed-
stawig:

pobory do ukonczenia 35. r. stuzby K. 141.944

r za dalsze 4 lata po K. 6.688 n  26.752
razem K. 168.696.

Tymczasem urzednik grupy A., ktéry z urzednikiem grupy B.
w tym samym roku ukonczyt szkol¢ $rednig, moze mieé do
tego czasu dopiero 35 lat shuzby, a jego pobory (bez adju-
tum) za ten czas wynosza tylko K. 168.144. Spotykamy tu
fakt bardzo charakterystyczny: urzednik, ktéry ukonczyt uni-
wersytet, pobiera faktycznie o K. 552 mniej od urzednika,
ktory tylko przez jeden rok uczeszczal na uniwersytet. Zwa-
zZywszy jeszcze, ze 4-letnie studya uniwersyteckie kosztowaty
conajmniej K. 4.000, to pomimo znacznie wyzszych na pozor
poborow, warto§¢ pracy urzednika z pelnem wyksztalceniem
uniwersyteckiem ocenia panstwo o przeszto K. 4.500 nizej od
wartos$ci pracy urzednika grupy B. Rodznice t¢ wyréwnaé moga
dopiero pobory emerytalne. Wobec tego faktu zastanowicby si¢
nalezato, czy warto konczy¢ uniwersytet, jezeli pracg czlowieka
z nizszem wyksztalceniem ceni si¢ wyzej.

O ile drozyzna podnosicby si¢ dalej miala conajmniej
o 300 rocznie, to urzednik grupy B., ktoéry otrzymatby XI.
range w 1917. r., liczy¢by mégt w ciagu swojej 35. letnigj
shuzby na awans tylko w kwocie K. 5.711, a urzednik otrzy-
mujacy te range dopiero w 1920. r. musialby juz swoje po-
trzeby poczatkowe w ciggu 35. lat stuzby ograniczy¢ o K.
14.950, — gdyz tyle wynosilby niedobdr jego poborow, o awansie
nie byloby tu juz mowy.
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Urzednik grupy C. z wyksztalceniem szkoty $redniej po-
biera po skonczeniu praktyki az do 35. roku stuzby K. 124.936.
Wskutek drozyzny, ktoraby si¢ podnosi¢ miata stale o 3%
rocznie, urzgdnik tej grupy, ktérego minimum potrzeb samo
panstwo ocenilo w 1912. r. na K. 2.176, potrzebowalby na
zaspokojenie tychsamych potrzeb w 1944, r. (w 35. roku
shuzby) K. 5.438. Jego pobory w tym roku wynosilyby K. 5.504.
Ostateczny wynik jego 35. letniej stuzby takby si¢ przedsta-
wit: urzednikowi temu nie wolno zwigksza¢é swoich potrzeb,
a wtenczas wobec jego poboréow w kwocie K. 174.936
po pokryciu potrzeb niezmienionych, ktére

WYNOSZ.uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeniians , 114.084
cieszy¢ si¢ moze awansem w kwocie . . K. 10.852
I tylko ten urzednik z 1912. r. awansuje rzeczywiscie w ciagu
35-letniej shuzby o 372 0/0.

Urzednik tej samej grupy, ktory dopiero w 1917. r.
otrzymuje XI. rangg, potrzebowalby na zaspokojenie potrzeb
swego kolegi z 1912. r. w ciggu swej 35-letniej shuzby K.
129.743, na co nie wystarczylyby mu juz jego pobory stuz-
bowe, ktore bylyby o K. 4.807 nizsze.

Bez obnizenia ceny pracy urzednik ten w stosunku do
poborow swego poprzednika z 1912. r. musiatby pobieraé
K. 129.7434-972 "o =K 142.668 czyli o K. 17.732 (=14'2%0)
wigcej. y 10/

Urzednik grupy D., ktory ukonczyt 4 klasy szkoly Sre-
dniej, pobiera w ciggu swej 35-letniej stuzby bez adjutum K.
115.005. Wydatki na niezwickszone potrzeby urzednika tej
grupy z 1912. r. wynosityby przy stale o 300 rocznie pod-
noszacej si¢ drozyznie K. 108.646 ¥  Awans tego urzednika
2521'8%/50 lat stuzby wynosi zatem K. 6.362, czyli wobec potrzeb

Tesame potrzeby urzednika tej grupy z 1917. r. wyma-
galyby wydatkéw w kwocie 129.743 K., wobec czego jego
pobory spowodowatyby niedobér w kwocie 14.735 K.

Urzednik grupy E., ktory nie ukonczyt 4 klas szkoly
sredniej, posiadajacy wyzsze wyksztatcenie od absolwenta
szkoty ludowej, otrzymuje w 5. roku stuzby rowne z urze-
dnikiem grupy D. pobory XI. rangi’ w kwocie 2.176 K

*) Urzednicy grupy D. i E. otrzymuja XI. range dopiero
w_5-tym roku sl’uzby, za$ urzednicy grupy A., B. i C.” pobieraja
adjutum tylko do 4. r. stuzby.

i dochodzi do poborow 4.560 K. w 31. r. stluzby. Dla prze-
strogi warto tu przedstawi¢ obraz poborow i potrzeb tego ro-
dzaju urzednikow we Lwowie:

E Urzednika z 1912. r. Urzednika z 1917. r.
o =
=9
E c- b le_
= pobory potrzeby awans dobor pobory awans 4 o
1912. 2176 2.176 _ _ _ — _
3. 2.176 2.241 — 65 — — —
4. 2.176 2.307 — 131 — — —
5. 2.376 2.377 — 1 — — —
6. 2.376 2.448 — 72 — — —
7. 2.376 2.521 — 145 2.176 — 345
8. 2.968 2.596 372 — 2.176 — 420
9. 2.968 2.674 294 — 2.176 — 498
1920. 2.968 2.754 214 — 2.376 — 378
1. 3.168 2.836 332 — 2.376 — 460
2. 3.168 2.920 248 — 2.376 544
3. 3.168 3.007 161 — 2.968 — 39
4. 3.368 3.097 271 — 2.968 — 129
5 3.368 3.190 178 — 2.968 — 222
6. 3.368 3.286 82 — 3.168 — 118
7. 3.760 3.384 876 — 3.168 — 216
8. 3.760 3.485 275 — 3.168 — 317
9. 3.760 3.590 170 — 3.368 — 222
1930. 3.960 3.698 262 — 3.368 — 380
1. 3.960 3.808 152 — 3.368 — 440
2. 3.960 3.922 38 — 3.760 — 162
3. 4.160 4.040 120 — 3.760 — 280
4. 4.160 4.160 — — 3.760 — 400
5. 4.160 4.285 — 125 3.960 - 325
6. 4.360 4.413 — 53 3.960 — 453
7. 4.360 4.545 — 185 3.960 — 585
8. 4.360 4.680 — 320 4.160 — 520
9. 4.560 4.824 — 264 4.160 — 664
1940. 4.560 4.976 - 416 4.160 — 816
1. 4.560 5.126 - 566 4.360 — 766
2. 4.560 5.280 - 720 4.360 — 920
suma 109128 108.646 3545 3.063 4o Lor
niedobor . . 3.063 4:560 3 1'.209
awans. . .. 482 4.560 — 1.380
4560 — 1.558
109.128 — 16.835
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Wynika z tego, ze pobory urzgdnikow grupy C. zasto-
sowane s3 tylko do stosunkéw drozyznianych z 1912. r.
Urzednik tej grupy, otrzymujacy range XI. w 1912. r., musi
juz ogranicza¢ swoje pierwsze potrzeby az do 1917. r. Od
1918. r. az do 1933. r. awansuje, za$ w r. 1934. jego wy-
datki réwne sg poborom, a od tego roku musi urzednik znowu
i to coraz wigcej ograniczaC swoje potrzeby z 1912. r. Prze-
zorny urzednik odkladacby powinien awanse lat lepszych na
lata gorsze, a nie powickszajac swych potrzeb moglby sie po
35. latach stuzby cieszyé ze swych oszczgdnosci w skrom-
niutkiej kwocie K. 482!

Jego kolega z 1917. r. musiatby si¢ juz bardzo znacznie
ogranicza¢, gdyz potrzeby K. 125.963 musialby zmniejszy¢
o 33 (b do kwoty swych poborow K. 109.128.

Stale pobory grupy E. pierwszych 12. lat sg rowno-
cze$nie dowodem, ze te pobory uwaza¢ nalezy za minimum
utrzymania. I tu objawia si¢ cata ngdza urzednikdéw o wyzszem
wyksztatceniu. Jezeli bowiem adjutum zaliczymy do poboréw
prowizorycznych, to pobory state pierwszych 12. lat shuzby
wynosza we Lwowie i Krakowie:

w grupie E. 32.064 K. az do 17 r. shuzby

w o D. 32.064 , , , 17,
y c. 32.064 , , , 16 ,
» B. 37.006 ,, , , 16,

» A. 43.104 ,, , , 16

Przez lat 12 niema najmniejszej roéznicy w poborach
urzednikow grup C., D., E. Wyksztalcenie szkoty ludowej jest
tu na roéwni traktowane z wyksztatceniem ukonczonej szkoty $red-
niej. Pobory urzednika grupy B. sa wobec poboréw grupy
U.,, D., E. 04.942 K. czyli przecigtnie rocznie o 414 K. wyzsze.
Pobory grupy A. sa wobec grupy B. wyzsze o 6.098 K. czyli
przecigtnie rocznie o 508 K. Zwazywszy atoli, ze urzednik
grupy B. moze wstapi¢ o 4 lata wczesniej do stuzby, to zanim
urzednik grupy A. 15-letnie pobory osiggnie, urzednik
grupy B. pobiera juz 53.792 K. czyli o 10.688 K. wigcej od
swojego kolegi z tejsamej lawki szkolnej, ktory ukonczyt
studya uniwersyteckie.

W tych cyfrach odzwierciadla si¢ cena pracy umysto-
wej. Cena pracy ludzi wyzej wyksztalconych obnizyla si¢ do
tego stopnia, ze nie przewyzsza ona znacznie ceny pracy ludzi
o bardzo nizkiem wyksztatceniu. To tez jest gldwna przyczyna
nedzy ludzi wyzej wyksztatconych, ktorych stosunkowo bardzo
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nizkie dochody nie moga wystarczy¢é na zaspokojenie potrzeb
zyciowych bez pordéwnania wyzszych.

Ostatecznie przyj$¢ musimy do przekonania, ze studya
uniwersyteckie dzi§ najmniej si¢ oplacaja. Daleko korzystniej
przedstawia si¢ pod wzglgdem materyalnym wyksztatcenie prak-
tyczne i fachowe ¥.

Réwnoczesnie mamy tu dowody, ze awanse automatyczne
taksamo jak inne systemy ¥iwodza Sprawiedliwy system
wynagrodzenia osiggniemy tylko, gdy nie dopuscimy do obni-
zania cen pracy. Cena pracy a zatem i wynagrodzenia zasto-
sowane by¢ musza do cen wszystkich $rodkéw utrzymania.
Ale takiego podwyzszania wynagrodzenia nie mozna nazywac
awansem, bo awans jest wynagrodzeniem za ustugi zwigkszone.
Niezaleznie wigc od jednakowej ceny pracy istnie¢ musi awans
za ushugi wydatniejsze.

) *) Ameryka, ten kraj nawskro$ zmateryalizowany, zupehie
inaczej ceni prac¢ uczonych i ludzi wyksztalconych. =~ Z wykazu
sta‘gstycznef_o z rozwoju_ niektorycli uniwersytetow 1 kolegiow
w Stanach Zjednoczonycli dowia uiemy si¢ o pensyach profeso-
row tych uczelni. I tak najwyzej platnym prezydentem czyli rek-
torem jest rektor w uniwersytecie »California University«, ktory
Eob.lera 12 000 dolaréw (czyli 60.000 K.) rocznie i wspaniate miesz-
anie. Rektorzy uniwersytetow Illinois i Cornell ]J?obleraj po
10.000 dolaro6w rocznie i pomieszkanie. W innych zaktadach dp aca
rektorow waha si¢ miedzy 6.000—7.400 dolardw, zaleznie od wy-
posazenia i slawy uniwersytetu. Pensye profesoréw w uniwersy-
tetach, kolegiach, seminaryach i innycli zaktadach naukowych sa
rozmaite. Dochodza do 6.000 dol. (czyli 30.000 K.), sa atoli takze
rofesorowie, ktorzy zadowalaja si¢ skromng pensyjka 1.200
olarow.

**) Po czesci uznaje to i komisya parlamentarna dla prag-
matyki stuzbowej, wypowiadajac zapatrywanie, ze trzechlecia po
200 K. nie moga zastapi¢ awansu do klasy wyzszej (sprawozdanie
Nr. 1.364 z r. 1912). . . . .

Zapatrywanie to potwierdzaja nasze obliczenia, bo przy
wzmagajacej si¢ o 3% rocznie droZyznie, otrzymamy dla trzech-
lecia w kwocie K. 200 :

pobprl){f 200X100: 3% = K. 6.666 na 3 lata
czyli K. 2.222 na jeden rok.

Sg to pobory rangi XI. Dlatego tez dodatek trzechletni
w kwocie 200 K. o g)(owiada tylko poborom rangi XI. Przy wyz-
szych poborach, w X. i IX. randze, natomiast dodatek trzechletni
wynosi¢ winien K. 274 i K. 320, Dodatki te musialyby atoli by¢
wyplacane: jednorazowo za ubiegle 3 lata, a potem przez 3 lata
corocznie w tejsamej kwocie.



CZESC 1V.

XVII. Reforma administracyi.

Biurokratyzm ma zrédlo juz w domu, w szkole. Tu juz
uczy si¢ dziecko marnowania czasu i pracy.

Dziecko woli przez 10 minut dzwoni¢ na stuge, gdy po-
trzebuje chusteczki do nosa. Samo bez czekania na stuge za-
fatwitoby te czynno$¢ w 3 sekundach. Do ubierania potrzebna
jest stuzaca¥ W szkole dziecko za kare przepisywaé musi
kilkanascie razy jedno stowo lub zdanie. Zanika samodzielnosc,
dziecko pisze bezmyS$lnie, uczy si¢ wygody i marnowania
czasu. To pierwsze poczatki biurokratyzmu. Za mato ksztal-
cimy dziecko w kierunku praktycznym. Nie muszg to by¢ ko-
niecznie wiadomosci fachowe. Dzieci uczy¢ si¢ winny najlep-
szego wyzyskania czasu i pracy. Zadania winny by¢ krotkie,
zwiezte 1 tre$ciwe.

Co to za mgka przeczytac list czterostronnicowy w spra-
wach urzedowych, naszpikowany zwrotami literackimi, grzecz-
nosciami, wyrazami najwyzszego szacunku i powazania, gdy
tre$ci domysli¢ si¢ nie mozna !

W praktyce powtarza si¢ to na kazdym kroku. Nawet
w korespondencyi kupieckiej. Oto przyktad typowy kazdego
prawie listu kupieckiego:

»Potwierdzajac odbior wielce Szanownego i bardzo cen-
nego pisma z dnia 15. b.. m., mam zaszczyt donies¢ WPanu,
co nastepuje:«

Czy to koniecznie potrzebne ? Takie zdanie powtarza ko-
respondent codziennie kilkadziesigt razy. Przeciez zupehlie wy-
starczy tu wskazowka:

) *) Bardzo shusznie zada Dr. A. Tarnawski w Kosowie, aby
jego goscie nie zajmowali stuzby zbytecznemi ustugami, bo ¢wi-
czy¢ potrzeba pomoc wilasng tak potrzebng do zycia czynnego.
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»OdpowiedZz na list z dnia 15. b. m.« A to moze byc
na kazdym liscie nawet wydrukowane.

Spotykamy si¢ z zarzutem, ze wypehlianie drukéw mys$l
zabija. To nie jest prawda. Przeciwnie, urzednik, ktory zu-
pelnie szablonowo codziennie x razy powtarzaé musi zdania
do powyzszego podobne, nie ma czasu do myslenia i nie mysli.
Bez mysSlenia pisze zupelnie machinalnie i zuzytkowuje niepo-
trzebnie czas i sil¢ fizyczna na takie pisanie. Urzednik zobo-
jetnieje, traci zamitowanie do pracy, ktorej efektu nie widzi.

Samo wypehianie drukow nie jest zreszta przyczyna
szablonowosci. Wypelianie drukéw nie jest latwe; najprost-
szego druku niejeden inteligentny czlowiek odrazu wypehié
nie potrafi, owszem musi si¢ duzo zastanawiaé, bo musi si¢
uczy¢ krotkiej mowy tego druku. Wypehianie drukow jest
nawet $rodkiem wychowawczym i ksztalcacym. Korzysci dru-
koéw sa ogromne: druk ulatwia szybkg oryentacye, przyzwy-
czaja do porzadku, oszczgdza duzo czasu i pracy, powoduje
zatem wielkg oszczgdno$¢. Administracya racyonalnie prowa-
dzona uzywa jak najwiecej drukéw. Kto drukéw uzywaé nie
lubi lub nie chce, nie jest czlowiekiem postepowym.

Zwalczajac drozyzne, zwalcza¢ musimy i biurokratyzm.
Drozyzna porobita tak kolosalne postepy, ze urzednicy ma-
rzy¢ nie mogg nawet o takiem podwyzszeniu ptac, by one choé¢
w potowie odpowiadaty ich wzmozonym potrzebom. Rzecza sa-
mych urzgdnikdéw jest zwalczanie biurokratyzmu, reforma admini-
stracyi Rzad powotat wprawdzie do zycia komisye¢ reformy admini-
stracyi. Ale ta komisya moze obmysle¢ srodki najlepsze, nim atoli
te reformy wejda w zycie, juz znowu beda przestarzate.

Reforma administracyi wyj$¢ winna z grona urzednikow.
Urzednik czynny i mys$lacy na podstawie swego codziennego
zajecia najlatwiej odczu¢ moze braki w administracyi. Dezor-
ganizacyi obawia¢ si¢ nie potrzeba. Wspotpracownictwo byloby
srodkiem wychowawczym, obudzitoby ambicye, zache¢citoby do
pracy. Komisya reformy administracyi zrobita zatem ogromny
krok naprzéd, dopuszczajac urzednikéw do przedktadania pro-
jektow. Powinna pdjs¢ jeszcze o jeden krok dalej: powinna
zacheci¢ do wykazania niedomagan, do krytyki ze strony pu-
blicznosci, powinna rozpisywa¢ konkursy na najlepsze projekty.
Oszczednosci z reform wynikajace powinna bez wyjatku prze-
znaczy¢ na polepszenie bytu urzednikéw.

Tematy dotyczace reformy administracyjnej powinny byc
omawiane na zebraniach urzedniczych, w prasie fachowej,

P. Ciompa: Drozyzna w Galicyi. 10
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a nawet w prasie codziennej. Pole to nadzwyczajnie wdzigczne,
zardbwno dla poszczegdlnych jednostek ambitnych, jak tez dla
catego spoleczenstwa. Kazda, chociazby najostrzejsza krytyka
naszego biurokratyzmu jest rzecza piekaca i bardzo pozadana.
Krytyka musi atoli by¢ rzeczowa, zyczliwa, wolna od wszel-
kich zto§liwoséci i obliczona na usunigcie niepotrzebnego i kosz-
townego balastu w naszej administracyi. Publiczne omawianie
reform projektowanych jest koniecznie potrzebne. Nasze wia-
dze powinny kazda krytyke przyjac zyczliwie, rozwazy¢ bardzo
gruntownie, zle usungC, a inicyatorowi za dobra rad¢ podzig-
kowa¢ bardzo uprzejmie.

Z reguly dzieje si¢ inaczej, krytyke rzuca si¢ do kosza,
a nad projektami przechodzi si¢ do porzadku dziennego. Ba,
nieraz przesladuje si¢ nawet takiego pana, ktéry miat odwage
krytyki lub pomyst projektu! Nastgpstwem tego coraz wigkszy
biurokratyzm, coraz mniej wydatna praca, coraz mniej racyo-
nalna gospodarka, zwigkszone wydatki i coraz wigksza dro-
zyzna. Biurokratyzm mséci si¢ na samych urzednikach. I nie
ulega najmniejszej watpliwosci, ze drozyzn¢ u urzgdnikow spo-
wodowali czgécia oni sami, bo nie mieli tyle sit, tyle energii,
aby uzyskaé¢ odpowiednie dochody, potrzebne na zaspokojenie
potrzeb, potaczonych z ich stanowiskiem.

Gdyby bylo inaczej, zniklby biurokratyzm. Gdyby dzi$
ciala urzgdnicze do swego programu wcielity walke z biuro-
kratyzmem, dozylibySmy wkrotce zupelnego przeksztalcenia
naszej administracyi. Dozyliby$my, Ze nasze wiladze odstgpityby
od przestarzalego zwyczaju fabrykowania kopert z makulatury
aktow urzedowych, doczekalibysmy si¢, ze nasze wiladze wy-
sylatyby poczta polecong tylko takie listy, ktorych zguba spo-
wodowacby mogla rzeczywiste szkody. 1 doczekalibySmy si¢
wiele innych rzeczy!

Przeciez sporzadzenie jednej koperty: obcigcie papieru,
ztozenie, lakowanie, wypisanie wladzy, a chociazby tylko
stowa »éwietny«, »wysoki« lub t. p. kosztuje, liczac materyal,
czas i pracg, conajmniej 10 halerzy, a wydrukowang koperte,
bardzo estetyczng, otrzyma¢ mozna za 13 halerza. Czyz ten
urzednik, sporzadzajacy taka kopertg, nie ma nic lepszego
i pilniejszego do czynienia? Gdzie tu oszczednos$é, gdzie ra-
cyonalne gospodarstwo ?

Wysylanie listow bezwartosciowych poczta polecong po-
woduje w urzedach pocztowych ogromne powickszenie pracy.
A taka drobnostka, jak przylepianie marki na tylnej stronie
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koperty ; czy te panie, ktore to z przyjemno$cia czynia, =za-
stanawiaja si¢ nad tem, ze powigkszajag ogromnie prace urzed-
niczki pocztowej, przecigzonej pracg?

Sa to rzeczy, na ktére wladze zwraca¢ winny baczna
uwage. Uswiadamia¢ publiczno$¢, a czyni¢ to powinny nawet
i szkoty.

Wydatno$¢ pracy podniesiemy zapomoca usamodzielnienia
urzednikow. Do tego przekonania przyszla nawet i wojskowosc.
Dawniejsze wychowanie zolnierza uleglo gruntownej zmianie.
Znikt blichtr, znikly parady. Wojsko zdemokratyzowalo sig,
zolnierz dzi§ nie jest juz bezmysSlnym pionkiem w reku prze-
lozonego, zoinierz jest teraz jednostka myslaca, do pewnego
stopnia samodzielng, jest pomocnikiem swego przelozonego,
od ktorego odbiera tylko wskazowki w formie rozkazow. Sa to
rezultaty wojny rosyjsko-japonskiej.

Podobnym punktem zwrotnym w naszej przestarzalej
administracyi sta¢ si¢ powinna drozyzna, dochodzaca dzi§ do
rozmiardw wprost katastrofalnych.

Stan urzgdniczy musi si¢ zdemokratyzowac. Podobnej
kastowo$ci nie mamy juz nigdzie w spoteczenstwie. Przelozony
i podwladny, to ludzie stojacy na dwoch przeciwnych biegu-
nach. Przetozony nie rozumie podwladnego, podwladny niena-
widzi przetozonego. Przetozony zada wydatniejszej pracy, ale
odbierajac podwladnemu swobode ruchow, pozbawiajac go
moznosci myslenia i zmystu krytycznego, robi z niego jednostke
zupetnie obojetng, ktéra pracuje bez zamilowania i tylko tyle,
aby nie straci¢ chleba.

Czyz przetozony, ktory przepisami dyscyplinarnymi wy-
kluczy¢ chce krytyke swojej osoby i sposobu urzgdowania,
ma prawo zgda¢ od urzednika pracy wydatnej ? Urzednik kiepsko
wynagradzany czuje si¢ zepchni¢ty do roli niewolnika i niena-
widzi swego przetozonego, ktéry nie chce lub nie moze go zro-
zumie¢. Odwrotnie za§ przelozony nie jest i nie moze by¢
zadowolony z pracy swego podwladnego, ktoéry w innych wa-
runkach moéglby pracowa¢ conajmniej o polowg wydatnie;j.
Faktem jest, ze urzednik zadowolony i niekrgpowany przy
pewnej swobodzie pracowa¢ moze i rzeczywiscie pracuje co-
najmniej o 50°/0 wydatniej. Natomiast zdarza si¢ bardzo czgsto,
ze urzednik, ktéry sie czuje pokrzywdzony, z umyshi, aby
swemu przetozonemu dokuczy¢, jak najmniej pracuje.

I tak wytwarza si¢ przepas¢ pomigdzy przelozonymi i pod-
wiladnymi, bo po obu stronach brak wyrozumienia.
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A nie dosy¢ tego; podobna atmosfera wytwarza si¢ na-
wet pomiedzy starszymi i mlodszymi urzgdnikami. Starszy
urzednik czulby si¢ pokrzywdzony, gdyby miat pracowaé za
mtodszego, miodszy za§ chce mie¢ wszelkie przywileje star-
szego. Brak kolezenstwa, brak solidarnosci odbija si¢ jak naj-
fatalniej na pracy i na materyalnem potozeniu samych urzed-
nikow. A ta kastowo$¢ nie ogranicza si¢ do samego tylko
urzedu, zakorzeniona jest ona u zon, a nawet i u dzieci urzed-
nikow. Czyz wsrdd takich stosunkéw moze praca urzednika
by¢ wydatna?

Usunmy to wszystko, a zobaczymy, ze pracg dwu urzed-
nikow wykona¢ potrafi jeden urzednik. Osiggna¢ to moze
kazdy przetozony. Trzeba atoli byé przyjaciclem i doradca
podw’fadnych Trzeba postepowaé po ojcowsku, z wyrozumie-
niem i poblazliwo$cig, a wymaga¢ mozna wszystklego punk-
tualnosci, dyscyphny, karnosci, pracy, a nawet i pos$wigcenia.
Ale przetozony musi si¢ poswigcaé dla swych podwladnych,
musi zburzy¢ mur chinski, ktéryby go od nich oddzielat.

Obawy, jakoby przy obywatelskiem traktowaniu urzedni-
kow ucierpie¢ mogta dyscyplina, sa zupelnie bezpodstawne.
O tem wspomina takze komisya parlamentarna dla pragma-
tyki shuzbowej, przytaczajac na str. 19. sprawozdania slowa
pruskiego ministra skarbu Miquela z dnia 16. stycznia 1891. r.:
»Es ist ja allerdings das Bedenken wohl ausgesprochen worden,
dass durch ein solches System die Disziplin der Beamten ge-
schwicht werden konnte. Die Staatsverwaltung kann aber dieser
Auffassung sich nicht anschliessen, sie hat das Vertrauen, dass
die Disziplin, die Gewissenhaftigkeit, das Ehrgefiihl der Beamten
nach der Einfiihrung dieses Systems in keiner Weise wird
verdndert oder abgeschwicht werden. Gegen wirklich boswillige
oder pflichtvergessene Beamte hat man docli Disziplinarmittel
genug, aber man soll unter der Notwendigkeit, in einzelnen
Féllen gegen solche Beamte einzuschreiten, nicht das grosse
Ganze unseres gewissenhaften und tiichtigen Beamtenstandes
leiden lassen«.

Rozumial to po mistrzowsku Napoleon L To tez Zolnierze
niesli mu zycie w ofierze i umierajac jeszcze z uSmiechem na
ustach krzyczeli: niech zyje cesarz! Przelozony musi si¢ zni-
zy¢ 1 zblizy¢ do swych podwladnych, a wigksza czgs¢ pod-
wiladnych jest z reguly materyalem nadzwyczajnie wdzigcznym
za kazda drobnostke, za kazde przyjacielskie stowo, za kazda
pochwalg, za nieznaczne polepszenie bytu. Dobrocia, ojcowskiem
przekonywaniem i zasluzong ale z pewnem wyrozumieniem
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udzielong nagang zbudowa¢ mozna granitowe gmachy, bez-
wzglednoscig 1 przymusem natomiast wywotuje si¢ efekta zbu-
dowane na piasku: rozgoryczenie, nienawis¢, nieche¢é¢, nieza-
dowolenie, bardzo marne rezultaty pracy, a w ostateczno$ci
opor i walke.

Da]my urzgdnikowi podwdjng pensye, troche swobody
i samodzielno$ci, a urzednik sam pozbawi si¢ biurokratyzmu
i pracowac potrafi za dwoch urzgdnikow. Wtenczas regulaminy
i pragmatyki stuzbowe beda niepotrzebne. Sprobujmy tylko!

Ale dotad od urzednika wymaga si¢ tylko pracy, poswie-
cenia si¢ i obowigzku. Ogdlne jest zapatrywanie, ze urzednik
jest cztowiekiem, ktoérego praca wzbogaca¢ ma drugich. Wszystko,
co urze;dnik zrobi, jest jego obowiqzkiem urzednik otrzymy-
waé ma najnizsza cen¢ za swoja prace, ale ptaci¢ ma najwyzsze
ceny za $rodki swego utrzymanla Nad odpowiedniem wyna-
grodzeniem z reguly nikt si¢ nie zastanawia!

Oto charakterystyczny wypadek: Pewne przedsigbiorstwo
dzigki 2-letniej cigzkiej pracy swego urzednika uzyskuje pod-
wyzszenie dochodéw w corocznej kwocie 160.000 K. Za to
otrzymuje urzednik list pochwalny, w ktorym wyraza mu
si¢ »poqukowanle i uznanie za nleslychanle
trudna i intenzywna prace«, udzielajac mu réwnoczesnie
ze wzgledu na »tra dycye¢ i trudne potozenie przed-
siebiorstwa« jednorazowej renumeracyi w wysokosci az
940 koron !

Przyczyna takiego wynagrodzenia nie byl w tym wypadku
brak zyczliwosci lub che¢ wyzysku, ale glgboko w spoleczen-
stwie zakorzenione i tradycya uswigcone przekonanie, ze kazda
praca urzednika jest jego obowigzkiem. Warto tu zapytaé sig,
ileby powyzsze przedsigbiorstwo za takie zaofiarowane pod-
wyzszenie dochodéw gotowe bylo =zaptacie osobie, ktéra nie
bytaby urzednikiem? Czy takie wynagrodzenie moze zachegcad
urzednikéw do przysparzania dochodéw przedsigbiorstwu
w kwotach kilkudziesieciu, kilkuset i kilku tysiecy koron, je-
zeli korzysci ich pracy z obowigzku i z tradycyi przypadajg
zawsze 1 wylacznie tylko na rzecz przedsigbiorcy, z reguly
moznego i bogatego? Urzednik ma tylko obowiazki, o przy-
znaniu praw temu biednemu, zawsze zadluzonemu a na kazdym
kroku przez cale spoteczenstwo wyzyskiwanemu urzgdnikowi
z reguty nikt nie mysli. A urzednik sam rowniez si¢ o to nie
upomina, bo to »nie wypada«!
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XVIII. Uprzemystowienie wsrod urzednikow
i robotnikéw.

Walka z drozyzna.

Widzielismy, Ze nadzieje awansu i oczekiwanie podwyz-
szenia pensyi sg jednem pasmem zhludzen, na poczet ktorych
urzednik, raz zadluzony, dalsze robi dlugi. WidzieliSmy, ze
cena pracy urzedniczej stale si¢ obniza. A przeciez handel
1 przemyst czynia wszelkie wysitki, aby zwigkszy¢é potrzeby
zyciowe urzednika. Urzednik, chcacy awansowaé, zy¢ musi we-
dle swego stanu. Wyzsze stanowiska moze otrzymac tylko czlo-
wiek dobrze wychowany, towarzyski, dobrze ubrany i wy-
ksztalcony. Na to atoli potrzeba odpowiednich dochodow.

Dazeniem kazdego urzednika musi zatem by¢ podniesie-
nie swych dochodow. Kazdy urzednik musi naslado-
wac¢ kupca i przemystowca! Kupiec nie jest przedsig-
bioicg, li tylko dlatego, aby pracowaé; kupiec i przemysto-
wiec piowadzi przedsigbiorstwo, azeby jak najwiecej zarabiac.
Aby osiagna¢ jak najwyzsze dochody, kupcy i przemystowcy
twoizg tiusty i kaitele, a walczac z robotnikami, ktérzy pod-
wyzszenia plac si¢ upominaja, urzadzaja lokauty. Jednem
stowem kapitalisci czynia wszystko, aby tylko
nie dopusci¢ do zmniejszenia si¢ ich dochodow!

Na nich urzednicy winni si¢ wzorowac¢. Urzednicy powinni
czyni¢ wszystko, aby nie dopusci¢ do obnizenia cen swojej
pracy. Jedyna droga, ktora prowadzi¢ moze do tego celu, jest
uprzemystowienie wsrdéd urzednikow.

Kazdy uizednik musi zostaé przedsigbiorcg, musi by¢
kupcem. Urzednik musi postgpowaé po kupiecku. Do tego po-
trzeba zmystu kupieckiego, energii, przedsigbiorczosci, odwagi,
przebieglosci i ruchliwo$ci. Kazdy krok musi by¢ obliczony,
kazda czynno$¢ skierowana na osiagnigcie najwyzszej ceny za
swoja prace. Ale stanowczo urzednik musi takze podobnie jak
kupiec i przemystowiec wyzyska¢ czas i pracowaé w czasie
od urzedowania wolnym. Jezeli kupiec pracuje 12 godzin, to
i urzednik musi si¢ stara¢ o zajecie dochodowe poza urzedem,
w ktorym pracuje tylko 6 do 8 godzin. Dzi§ nie majac zaje-
cia, reszt¢ czasu spgdza na spacerze, a najczgsciej w kawiarni
1 restauracyi. Zamiast zwigksza¢ swoje dochody, zwigksza la-
kiem postepowaniem swoje wydatki i swoja nedzg.
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Zycie jest ciagla walka, zwyciestwo odnosi zawsze tylko
silniejszy, kazda jednostka niezdolna do walki musi by¢ zwy-
cigzona. Nawet zebrak ma swodj sposob walczenia, jego bronig
jest wywotanie litosci.

Drozyzna jest dowodem stabosci urzednikow. Kapitalisci
i wieley producenci dzigki swojej pracowitosci, energii, odwa-
dze i przedsigbiorczosci, uzyskali fortuny, ktore spowodowaé
musialy niedobory u konsumentoéw bezbronnych. A takimi kon-
sumentami bezbronnymi byli i sa dotad urzednicy. Robotnicy
stangli juz do walki i tylko tej walce zawdzigczaja wszystkie
swe sukcesy.

Najgtowniejszym celem takiej walki bylo atoli dotad uzy-
skanie jak najwyzszych cen pracy. Po kilkakrotnych, coraz
to w krotszych okresach czasu powtarzajacych si¢ podwyzkach
ceny pracy, czyto u robotnikow, czy tez u urzednikow, przy-
chodzimy juz do przekonania, Zze na tej drodze nie potrafimy
skutecznie zwalcza¢ drozyzny. Wykazalismy bowiem, ze dro-
zyzna rosnie w wigkszym stosunku od cen pracy. Widzielismy
skutki podwyzszania cen pracy; kazde podwyzszenie plac po-
woduje wicksze podatki, a podwyzszenie ptac i podatkéw razem
powoduje wigksze koszta produkcyjne, co musi pociaggna¢ za soba
podwyzszenie si¢ cen Srodkow konsumcyjnych. Kazde wigc pod-
wyzszenie plac powoduje spotegowane podwyzszenie si¢ cen
dobr konsumcyjnych i juz po krotkim czasie sytuacya urze-
dnika pomimo podwyzszenia plac jest jeszcze smutniejsza.

To tez robotnicy i urzednicy zaczynaja dzi§ wkraczaé na
droge samopomocy. Ale nawet wedle zdania Wydzialu krajo-
wego, wypowiedzianego w sprawozdaniu z dnia 28. listopada
1911. r. LW. 170.173/911. ,wlasna pomoc urzednikow do-
piero z czasem moze (!) okaza¢ si¢ skuteczng, wymaga
jednak nakladu kapitatui dltugiej pracy i dzis$
jeszcze nie wystarcza“

Nie ulega watpliwosci, ze tylko samopomoc zaradzié¢
moze drozyznie. Ale dostateczng samopomocg nie mozna na-
zwaé ani spolek spozywczych, ani domoéw czynszowych. Kon-
sument, ktory zwalcza¢é ma drozyzne, musi si¢ do pewnego
stopnia uniezalezni¢ od kapitalisty. Spotki spozywcze i domy
czynszowe moga w nieznacznym tylko stopniu obnizy¢ wydatki.
Spotki spozywceze nie chronig przed podnoszeniem cen przez pro-
ducentow. Gdy organizacya producentow ceny podniesie, to i spotki
spozywcze muszg podnies¢ ceny. Podniesie panstwo podatki
domowo-czynszowe, to i czynsze w domach urzedniczych mu-
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szg pojs¢ w gore; zardbwno wige spotki spozywcze, jak tez
i domy czynszowe odegra¢ moga tylko role podobng do pod-
wyzszania plac urzednikom.

Czyz mozemy si¢ spodziewal, ze przy zaktadaniu spotek
spozywczych kapitaliSci nie beda uzywaé wszelkich $Srodkow,
aby nie dopusci¢ do zmniejszania si¢ ich zyskow? Czyz mozemy
si¢ spodziewaé, ze panstwo pogodzi si¢ z faktem zmniejszania
si¢ jego dochodéw z powodu ubytku w podatkach domowo-
czynszowych ?

Kapitalisci, ktorzy praca robotnikow i urzednikow na-
gromadzili miliony, sa dzigki tym kapitalom od robotnikow
i urzednikéw niezalezni. Moga oni kazdej chwili zamknaé swe
przedsiebiorstwa i wydali¢ pracownikow. Wielki kapitalista ma
i bez prowadzenia przedsigbiorstwa milionowe dochody od na-
gromadzonych kapitatow, i zy¢ moze nietylko bez troski ale
gromadzi¢ moze jeszcze wigksze kapitaly, bo dochody jego
przewyzszaja znacznie jego potrzeby i wydatki. Urzednik i ro-
botnik nie ma takich funduszéw, a nie majac nawet wlasnego
mieszkania lub kawateczka ziemi, jest w zupelos$ci zalezny od
swego chlebodawcy. Z chwila, gdy fundusze jego si¢ wyczerpia,
musi ustgpi¢ przed kapitalistg. Dlatego tez kapitaliScie nie za-
lezy bardzo na robotnikach i urzednikach.

Zorganizowane grono kapitalistow moze doktadnie obli-
czy¢ wytrzymato$¢ pracownikéw i czas ich oporu. Przedsie-
biorcy nie muszg obawial si¢ strajkOw, a zorganizowawszy si¢
mogg z calym spokojem urzadzaé¢ lokauty, aby zmniejszy¢
odporno$¢ robotnikoéw i urzednikow. Sa oni z gory przekonani,
ze do ostatecznosci nie mogg dopusci¢, ale wiedza bardzo do-
brze, ze wkoncu czeSciowem tylko zadosy¢ uczynieniem zada-
niom potrafig uspokoi¢ robotnikdéw i urzednikow.

Zasadniczym warunkiem skutecznej walki z drozyzng
jest wigc nasladowanie kapitalistow. Urzednicy walczy¢ musza
tymi samymi $rodkami. A tymi $rodkami sa:

1) organizacya,

2) zwickszenie wydatnosci pracy,

3) usunigcie biurokratyzmu,

4) uzyskanie wyzszych cen ptlacy,

5) zmniejszenie wydatkdw i powigkszenie zrédet dochodu

czyli uprzemystowienie,

6) organizacya kredytu produktywnego.
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Organizacya urzednikow.

Pierwszym warunkiem jest organizacya i karnos$¢. Dro-
zyzne zwalczaé moga urzednicy tylko wspdlnemi sitami. Do-
tychczasowy system luznej organizacyi urzednikoéw i brak kar-
nosci w szeregach urzedniczych nie moze wydaé¢ rezultatow
powaznych.

Organizacya centralistyczna wedle poszczegdlnych zawo-
dow bez autonomii kot miejscowych nie jest wystarczajacy.
Tworzenie tylko zwigzkéw panstwowych wedle zawodow jest
bledem zasadniczym. Wzorem dla urzednikéw musi byé orga-
nizacya robotnikdéw, organizacya autonomiczna. W kazdej miej-
scowoséci zorganizowaé si¢ muszg w kota wedle zawodoéw
wszyscy urzednicy. Kastowos$¢ i arystokracya urzednicza mu-
sza znikngé. Zorganizowane kota zawodowe musza si¢ po-
taczy¢é w zwigzek miejscowy.

Tworzenie zwigzkéw miejscowych i pewna autonomia
tych zwigzkdéw jest rzecza zasadniczg organizacyi urzedniczej .
WidzieliSmy, ze drozyzna jest wprawdzie ogoélna, ale czynniki
lokalne odgrywaja przy drozyznie role ogromng. W wigkszych
miastach drozyzna jest z reguly wigksza, bo duze miasto zwie-
ksza potrzeby, a zatem i wydatki. W kazdej wigc miejscowo-
Sci wszyscy urzednicy musza si¢ potaczyé, gdyz tylko wspol-
nem postepowaniem osiagna¢ moga pozadane skutki. Obecne
organizacye zawodowe, miejscowe i panstwowe posiadaja za
ciasny zakres dzialalnosci. Prawie wylacznem zadaniem obe-
cnych organizacyi jest dazenie do uzyskania wyzszej ptlacy.
Zaréwno tego zadania, jak tez i duzo innych nalezycie spel-
ni¢ one nie moga, bo bez potaczenia si¢ z organizacyami in-
nych zawodow sg za stabe, a wobec czynnikdw miejscowych
nieraz zupehie bezsilne.

Walke skuteczng przeciwko drozyznie podja¢ moze tylko
zrzeszenie si¢ wszystkich urzednikow. Do organizacyi nalezeé¢
musi kazdy urzednik, nietylko nizszy, ale i wyzszy. Or-
ganizacya musi uzyskaé wplyw na wszystkich
urzednikoéw bez wzgledu na range, bez wzgledu
na zajecie i bez wzgledu na zawdd.

W kazdej miejscowosci zjednoczy¢ sie winni w kotach
przedewszystkiem wszyscy urzednicy kazdego przed-

*) Wzorem organizacyi urze;dnicze{ powinna by¢ organiza-
cya TSL., naszego najpote¢zniejszego tylko dzieki temu towarzy-
stwa.



154

sigbiorstwa. Kota zawodowe tworzy¢ musza wedle poszcze-
g6lnych zawodoéw danej miejscowosci zawodowe zwiagzki
miejscowe. Zwiagzki miejscowe tworzag ogdlny zwigzek
krajowy, a zwiazki krajowe tacza si¢ w ogdlnym zwia-
zku panstwowym urzednikoéw wszystkich zawo-
dow calego panstwa. Przy takiej organizacyi mozliwa,
a nawet pozadana jest zupeina swoboda narodowosciowa w ko-
fach, w zawodowych i ogodlnych zwiazkach miejscowych, jako-
tez w ogblnych zwigzkach krajowych.

Inicyatywa winna przedewszystkiem wychodzi¢ z dotu,
zwigzki sa przewaznie organami wykonawczymi i posrednicza-
cymi. Kazdy organ posiada ustrdj zupelie autonomiczny, pod-
porzadkowany karnosci i dyscyplinie kolezenskie;j.

Tylko taka organizacya urzednikéw zdobedzie znaczenie
i potrzebne do walki sity moralne i materyalne. W organiza-
cyi wykluczony musi by¢ wszelki separatyzm, bo tam, gdzie
chodzi o byt, o egzystency¢ urzednikow, zapanowa¢ musi so-
lidarno$¢ i karno$¢.

,Karnos¢ — to nie $lepe postuszenstwo dla nic nie mo-
wigcych frazesow, tylko wyraz silnej woli jednostki nad wigk-
sza iloscig ludzi. W terazniejszym wieku stowo to zdaje sig
by¢ znienawidzone; potrzebne jest jednak koniecznie.

Ameryka, ten wolny kraj, jest poprostu klasycznym do-
wodem prawdziwosci tego zdania. Amerykanski robotnik wie,
ze co do swojej osoby i swoich osobistych zapatrywan, jest
pod kazdym wzgledem wolnym czlowiekiem. Ale jeden czyn
w jego zawodzie przeciwko woli pracodawcy — a jest stracony.

Karno$¢ — to wzorowa organizacya. Gdzie cala praca
jest doktadnie rozdzielona gdzie kazdy wie, co ma robi¢ i czego
od niego zadajg, tam panuje tez rozumna zgoda ze zleceniami
kierownictwa. A my? W prywatnem zyciu ograniczenie i kre-
powanie, w zawodzie zanadto wielka pobtazliwo$¢ i niedbal-
stwo, ktoére si¢ wszedzie daja niekorzystnie odczuwaé. Badzmy
powazniejsi w pojmowaniu naszych obowigzkéw zawodowych,
a swobodniejsi, o wiele swobodniejsi w prywatnem zyciu®.
(Stowo Polskie z dn. 25. lipca 1912).

Bez tych warunkow walka przeciwko drozyznie prowa-
dzona bedzie bezprogramowo i bezowocnie. Uzyskane podwyz-
szenie plac, ktore zawsze albo juz po uptywie krétkiego czasu
jest nizsze od cen podwyzszonych, nie jest zadnym sukcesem
i drozyzny nie usunie.
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Do organizacyi przylaczy¢ si¢ musza i wyzsi urzednicy,
a zmusi icli do tego wkrotce bieda, gdyz dotad podwyzsza
si¢ przedewszystkiem place urzgdnikom rang najnizszych, czego
nastgpstwem jest coraz to wigksze obnizanie cen pracy rang
wyzszych. Dlatego tez nie jesteSmy juz bardzo oddaleni od
czasu, ktory i urzednikdéw wyzszych rang zmusi do organi-
zowania si¢. Juz dzi$§ do gospodarstw tych wyzszych urze¢dni-
kow zaglada bieda, a tylko naczelne stanowisko jest jeszcze
u nicli przeszkoda, aby postgpowali razem z urzednikami niz-
szymi. Zreszta jest bardzo prawdopodobne, ze w dalszej przy-
szto$ci postepy demokracyi zbliza organizacye urzednikow i do
organizacyi robotniczych.

Ekonomiczne wzmocnienie stanu urz¢dniczego musi by¢
pierwszem zadaniem organizacyi urzednikow. Wszelkie $rodki,
ktore zdazaja do usunigcia drozyzny, wszelkie usilowania orga-
nizacyi do wytworzenia dobrobytu wsrdéd urzednikow musza
znalezé w spoleczenstwie takie samo prawo obywatelstwa, jak
to jest dzi§ w przemys$le i w handlu. Spoteczenstwo przyznaje
kazdemu przedsigbiorcy prawo do zysku i gromadzenia kapi-
talow. Dlatego tez spoleczenstwo nie moze odméwi¢ urzedni-
kowi lub robotnikowi prawa do osiagnigcia najlepszej ceny
jego pracy. Kapitalista, ktory w przeciggu kilku lat dorobi
si¢ milionow, uchodzi za czlowieka genialnego, ma dostgp do
wszystkich godnos$ci, jest podziwiany. Ten kapitalista, ktory
nie chce przyznawaé tego samego prawa urzednikowi i robo-
tnikowi, sam siebie tylko potepia. ByliSmy przed niedawnymi
czasy $wiadkami, ze robotnikéw Iub urzednikéw, ktorzy do
podniesienia cen swojej pracy dazyli, uwazano za rewolucyo-
nistow. Dzi§ te zapatrywania zmienily si¢ na lepsze, ale da-
leko jestesmy jeszcze od przyznania urzg¢dnikom i robotnikom
zupetnej z przedsigbiorcami pod tym wzglgdem rownos$ci. Cate
spoteczenstwo przekonane jest juz dzi§ o biedzie urzedniczej,
a przeciez kazde zadanie urzednikdéw uwazane jest zawsze
jeszcze za rodzaj buntu, rewolucyi.

Zniknie to z chwilg, gdy urzednicy wystapia jako jedno-
lite ciato, bo wtenczas bedzie to $wiadectwem i dowodem, ze
drozyzna i n¢dza doszla do granic niemozliwosci dalszego ogra-
niczania potrzeb. Jezeli nie odmawiamy przedsigbiorcom prawa
podnoszenia cen $rodkow konsumcyjnych, a to nawet do tego
stopnia, ze godzimy si¢ i na nieusprawiedliwione niczem pod-
noszenie cen towaréw, to nie mozemy odmawiaé tego prawa
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urzednikom i robotnikom wtenczas, gdy zadania ich sa dro-
zyzna podyktowane i najzupetniej usprawiedliwione.

Bytoby atoli blgdne zapatrywanie, jakoby jedynem =za-
daniem organizacyi urzedniczej bylo tylko dazenie do uzyska-
nia jak najwyzszych cen pracy. W kazdym razie jako mini-
mum obowigzku organizacyi okres§li¢ musimy utrzymanie cen
pracy na tej samej wysokosci. Organizacya musi si¢
staraé, aby nie dopusci¢ do obnizania cen pracy. Z tego za$
wynika prowadzenie statystyki cen towaréw, cen pracy, a we-
dle moznosci takze prowadzenie statystyki niezbednych na
odpowiednie utrzymanie wydatkow.

Przemyst domowy, praca kobiet
i1 wychowanie,

Dalsza akcya organizacyi jest zmniejszenie wydatkow
i powigkszenie zrodel dochodu urzednika. Jestto zadanie pier-
wszorz¢dne. WidzieliSmy, ze urzednik kupowaé musi wszystko,
urzednik i jego rodzina nic nie produkuje. Poniewaz za$ kazdy
producent, ktéry dostarcza mu $rodkéw na zaspokojenie jego
potrzeb, musi zarobi¢ — urzednik zupeinie dobrowolnie przy-
czynia si¢ do zyskow producentow. Dlatego tez urzednik da-
zy¢ winien do tego, aby jak najmniej przyczyniat si¢ do zy-
skéw drugich.

Rodzina urzednika musi pracowac. Zaprowadzenie prze-
mystu domowego w rodzinach urz¢dniczych ma ogromnie do-
nioste znaczenie, zwlaszcza dla naszego kraju. Wyroby prze-
mystu domowego, ktory stanowilby przeciez tylko dochody
poboczne, moga by¢ bardzo ¥anie i z powodu tej tanioSci
wyrugowacby mogly bardzo dobrze obce wyroby. Conajmnigj
za§ dazy¢ musi urzednik do tego, aby jego zona zajg¢ta sie
racyonalnie gospodarstwem domowem, bo zmienione czasy
wymagajg zmiany zwyczajow. Sit¢ ekonomiczng Niemcow i Cze-
chow przypisywa¢ nalezy przedewszystkiem kobietom.

Rodziewiczowna tak charakteryzuje prace pan (Wrzos,
str. 136): ,Nigdy na nic nie maja czasu. Bo si¢ tak urza-

*). Zwykle otrzymuje si¢ odpowiedZ: »nie oplaca sig, nie
warto si¢ tem zajmowac«. A przeciez kazdy halerz, ktoéry przy
sprzedazy ponad koszta surowca otrzymujemy, jest zarobkiem.
A QZ{Z tylko K 10 miesigcznie z takiego zrodia nie stanowi wigk-
szej kwoty, anizeli niejedno podwyzszenie pensyi i dodatki dro-
Zy 7niane.
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dzaja. Tunia wstaje o dziesiatej, ubiera si¢ poéttorej godziny,
ciagle kto§ do niej wpada, gadajg sobie nowinki. Potem biega
z wizytami, potem niby co$ kupuje i oglada sklepy. Natural-
nie, ze niec ma na dom czasu. Ja za$ id¢ do kuchni, potem do
stajni, potem jade konno ze Staszkiem, az za rogatki, potem
wracam, zagladam znowu do kuchni i lece do Ramszycowe;.
Tam bawi¢ do piatej, wracam, kupuje po drodze co mi po-
trzeba 1 szykuj¢ dom i obiad,' je§li mam chwilg¢ czasu, szyj¢
troch¢. Po obiedzie czytam, pisz¢ listy, robi¢ dzienne
rachunki, sprawdzam kase¢ i kiadg si¢ spa¢. Nigdy
nawet nie bylam zmeczona.”

Juliuszowa Makarewiczowa to samo potwierdza w liscie
do ,Stowa Polskiego“ z Wiesbadenu 1912. , Pracowitosci
Polki we krwi nie maja. Ale patrzac na Niemki, ktoie ani
na chwilg, ani na mata chwilg, w pracy nie spoczna, lecz na-
wet przyszedlszy na proszong kawe lub koncert, wyciagaja
z pompadurka ,,robotke — Polki (Wielkopolanki) zrozumiaty,

jaka to sita — praca! . o ) )
I zrozumialy, 7ze jesteSmy takim niezmiernie, $miesznie
biedniutkim narodem, ze my wlasnie zadng miaig nie

mozemy pozwoli¢ sobie na zbytek bezczynnosci. A przeciez
nie odbiera im to kobiecosci i uroku, nie daje marki ,,su
frazystki“. Daje im, owszem, nowy urok : dzielnego, rozum-
nego, pracowitego czlonka spoleczenstwa, do ktérego naleza.

" Dlatego powinny$my si¢ wszystkie uczy¢ od Wielkopola-
nek, i8¢ za ich pzzykfadem. Lecz niech mi Zadna kobieta nie
powie: ,Zycie takie krotkie... Nie mam czasu!

Widziatam... jak dlugo rozprawiaty$Scie z modniarka
i krawcem, widziatam... ile godzin spedzaly$cie w cukierni
lub kawiarni na obmowie bliznich — widziatam... Milczg juz.
Jestem « A =3 -k o ——0 =» == § - x.

Gdybyscie tak, krolowe stworzenia, o kwadransiE krocej
rozprawiaty z krawcem, o kwadransik krocej przymierzaly
kapelusze, o kwadransik krocej obmawiaty bliznich (i bliznie!),
o kwadransik krocej flirtowaly — miatybyS$cie dziennie godzing
czasu dla spraw narodowych i spolecznych. 36a godzin
rocznie ! Nie mowcie, ze nie macie zdolnoSci.

Troch¢ dobrej woli, mniej strojnisiostwa, mniej pobla-
zania sobie i potepiania drugich — a zobaczycie, przekonacie
si¢, jak to mito . — pracowaé !* .

| doda¢ tu jeszcze mozna: mniej nudow, mniej biedy,
a wiecej pienigedzy!
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Przytoczy¢ tu jeszcze nalezy glos sprawozdawcy ,,Stowa
Polskiego® z V. Olimpiady w Sztokholmie o szwedzkich urze-
dnikach (Stowo Polskie Nr. 351. z dn. 30. lipca 1912):

»Mieszkatem podczas parotygodniowego pobytu w Sztok-
holmie za niewysoka w stosunku do wygod optata u panstwa
Larsen. On, urzednik jakiego§ prywatnego przedsigbiorstwa,
ona, niezbyt powabna, ale za to zdrowa, typowa Szwedka,
ogromna, o silnie wystajacych koéciach, zajmowatla si¢ gospo-
darstwem domowem, co jej bynajmniej nie przeszkadza wzo-
rowo wychowywa¢ dwoch kilkunastoletnich coérek. W czterech,
zasobnie urzadzonych pokojach domu tad idealny, poszano-
wanie wymagan goscia, od ktorego bierze si¢ pieniadze, tak,
ze kiedy si¢ rano w drzwiacli mego pokoju ukazala pani
Larsen albo jej miodsza coéreczka Margitt z taca, zastawiong
$niadaniem, moglem by¢ pewny, nie patrzac na zegarek, ze
punktualnie jest 8. godzina. Stugi nie maja panstwo Larsen,
mimo to buty, ubranie, codzien mialem wyczyszczone. Robili
to sami panstwo Larsen, naprzemian z coérkami. A dodaé
muszg, ze panstwo ci, oprocz tadnie urzadzonego mieszkania,
mieli w okolicy pigkna posiadtos¢, gdzie corki z matka, uczy-
niwszy zado$¢ swoim obowiazkom domowym, spedzaly wigk-
szg czgs¢ dnia, uzywajac wczasow wakacyjnych wsrod cudnej
przyrody.

Prawda, jakie to... dziwne, jakie... do nas niepodo-
bne?...«

Matka, jako oszczedna gospodyni, jako pilna pracownica
w domu wywiera ogromny wplyw na wychowanie dzieci. —
Wplyw ojca jest bez pordéwnania mniejszy, bo pracuje on poza
domem, dzieci jego pracy, sposobu i owocoéw tej pracy nie
widza.

Dzi§ caly cigzar utrzymania rodziny urzedniczej spada
na me¢za. W rodzinach kupcow i przemystowcow jest z reguly
inaczej, tam zona jest wspOtpracowniczka meza, a zony kupcow
lub przemystowcéw nawet bardzo bogatych wcale si¢ nie wsty-
dza pomaga¢ me¢zowi.

Jedném z najpilniejszych zadan organizacyi jest reforma
administracyi panstwowej i wykorzenienie biurokratyzmu. Urze-
dnik musi podnie$¢ wydatno$¢ swojej pracy, musi pracowac
racyonalnie tak, jakby pracowat dla siebie. Urzg¢dnik musi
wyrobi¢ w sobie przekonanie, ze efektu pracy nie mierzy si¢
metrem, lecz kilogramem, wydatno$¢ kazdej pracy jest tem
wicksza, czem mniej czasu potrzeba do jej wykonania. Przy
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dobrych checiach punktualne zatatwianie spraw jest mozliwe,
bo bardzo dobrze usungé¢ mozemy conajmniej polowe dotych-
czasowe] pracy bez najmniejszej szkody. Zalezy to tylko od
organizacyi i podziatu pracy, od racyonalnego sposobu myséle-
nia i wyzyskania czasu.

Urzednik z biurokraty zmieni¢ si¢ musi na kupca prak-
tycznie myslacego.

Nalezy dazy¢ do wyksztatcenia najlepszych sit urzedni-
czych. Jako$¢ pracownika, to nietylko jego talent, jego zawo-
dowe wyksztalcenie, ale i etyczny jego poziom, poczucie obo-
wigzku, umilowanie pracy. Rozwijajac w urzedniku te przy-
mioty, uszlachetniajac go, a zarazem zapewniajagc mu dobre
warunki materyalne, podnosi si¢ temsamem i jakos$¢ jego pracy,
jej warto$¢ 1 wydatno$c.

Urzednicy nie powinni popiera¢ kolegéw leniwych i proz-
niakdéw, powinni ich potepiaé, zmusza¢ do wydatnej pracy,
a nawet wykluczaé. Zorganizowani urzednicy moga to prze-
prowadzi¢. Popieranie lenistwa i prézniactwa, popieranie ko-
legow lekkomyslnie zadluzonych przynosi ujme wszystkim
urzednikom, a nieraz ruing majatkowa najporzadniejszym jed-
nostkom. Urzednik nie powinien rgczy¢ i podpisywac weksli
z grzecznosci na wydatki konsumcyjne. Wszystko to zaliczy¢
musimy do Zle pojetej solidarnosci kolezenskiej. Postepowanie
takie sprzeciwia si¢ zmystowi kupieckiemu, a msci si¢ na sa-
mych urzednikach, ktérzy prawie zawsze w takich wypad-
kacli sami sobie szkodzg, bo musza ptaci¢ dlugi poreczone
za kolegdw lekkomyS$lnych i pracowaé za prozniakow.

Natomiast kolezenstwem jest pomoédz tym, ktorzy na to
rzeczywiscie zastuguja. Kolezenstwem jest takze i wychowanie
kolegéw, pomoc w wyszkoleniu i wyksztatceniu. Kolezenstwem
jest solidarno$¢, karnos¢ i1 organizacya w sprawach etyka
i moralno$cig uzasadnionych.

O wyzszem wyksztalceniu kobiet pisze Dr. J. Rostafin-
ski: ,,Dach si¢ pali nad glowa. Sasiedzi bez ceremonii roz-
bieraja nasze ploty, lub przesuwaja je, jak im si¢ rzewnie
podoba. A my? Céz na to nasze kobiety ? My protestujemy !
Ba! Nawet zwolujemy w tym celu wiece. To nietrudne. My
tak zwykle. Sloma zapalu zgas$nie i historya skonczona. Nie
bierzemy si¢ do czynu, do przeciwdzialania. Dlatego za$ nie
zdobywamy si¢ tatwo na czyn, ze tak zostaliSmy wychowani.

Zrobiono z nas ludzi wysoce kulturalnych pod wzgledem
towarzyskim, ale nie mogacych si¢ zdoby¢ na samodzielno$c.
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Niedolezne ,jako§ to bedzie“ i zaslanianie si¢ ,poczciwem,
dobrem sercem", oto nasz ratunek w trudnych chwilach. Coéz
wigc dziwnego, ze gdy przyjdzie do starcia si¢, bijg nas ci,
ktérzy sa do walki o byt zaprawieni. Wychowano ich inacze;j.
Dano im trzezwo$¢ i bron w rgke, wiec idg wciaz naprzdd,
odwaznie, ale i spokojnie, $mialo, gdyz pewni sa, ze zwycig-
stwo idzie w §lad za nimi i zdobywaja nowe placowki, cate
miasta, wsie 1 ziemie, ruguja nas z handlu, z przemystu,
z majatkow, dworkéw, odbierajg nam godno$¢ narodowa, mowe
nawet... My grzecznie im ustepujemy...

Tak jest — wychowano ich inaczej, dano zdrowy poglad
na zycie, od malenkosci uczac nie sentymentalnego roztkliwia-
nia si¢, formulek salonowej grzecznosci i bojazliwego scho-
dzenia z drogi — ale hartu i czynu. A kierunek wychowania,
wyrabiajacego charakter zalezy tylko od kobiet. Olbrzymia to
odpowiedzialno$¢ wlozona na ich barki i wielka wina tych, co
z dziecka polskiego, potomka wielkich rycerzy, z dziecka zdol-
nego, szczerego, wesolego i odwaznego nie potrafity urobié
czlowieka, ktoryby si¢ nie cofngt przed praca, obowiazkiem
i po$wigceniem dla Ojczyzny i spoteczenstwa. Zamiast tego,
kraj zalany niedoleznymi samolubami lub ,nieszkodliwymi®
marzycielami... A nastgpne pokolenie, czyz lepiej bedzie
przygotowane ? Nie, gdyz kobiety, przyszte obywatelki i matki,
po dawnemu nie myS$la o przygotowaniu si¢ do tych trudnych
obowigzkow, ale na oslep pedza na lep uniwersyteckich stu-
dyow, zdobywaja szumnie brzmigce dyplomy, ksztalcg si¢ na
specyalistki.

Pickne to jest w zasadzie, kobieta polska, przy znanych
swych zdolno$ciach potrafi skutecznie rywalizowaé z mezczy-
zng, zda nawet egzaminy i bedzie pisata studya w kwestyach
literackicti lub filozoficznych, ale czy kobieta polska powinna
i8¢ ta droga? JesteSmy za ubodzy, aby sobie pozwoli¢ na
taki zbytek, jak powszechne studya kobiet w uniwersytetach,
szczegblniej w ten sposob, jak si¢ to u nas praktykuje, czyli
chodzenie na uniwersytety bez nalezytego przygotowania.”

Bardzo dobrze o dazeniach w naszej pracy pisze ,.Stowo
Polskie* z 25/7. 1912. r.: ,Nie wystarczy zmieni¢ urzadzen
na bardziej postgpowe — trzeba przerobi¢ tez dazenia, idee,
idealy i usposobienia tych, co owe urzadzenia maja obshlugi-
wac". Jezeli przypatrzymy si¢ zyciu naszego spoleczenstwa,
ideom i dazeniom tych ludzi, co nami majg kierowac, od kto-
rych pracy i woli zalezy rozwdj naszego spoteczenstwa, han-
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dlu, przemystu i przez to catego narodu, ujrzymy, jak wielka
jest przepas¢ miedzy stanem idealnym a rzeczywistoscia.

Zycie — to walka, to twarde, bezlitosne zapasy o szcze-
Scie i chleb. Kto zmeczony, oddala si¢ od terenu bitwy, kto
zniechgcony, odsuwa si¢ w zacisze, jest zgubiony, nie liczy
si¢ na niego. Kto jednak chce stangé¢ do walki, musi by¢ przy-
gotowany do niej; musi mie¢ usposobienie wytrwate i musi
przedewszystkiem mie¢ ch¢¢ do czynu, che¢ do walki zycio-
wej i ufno$¢ we wiasne sily.

A my — ? Stala posada, bez obawy o przysztos¢, bez
wyzszych celow, idei i, co najgorsze, bez poczucia obowigzku
wobec spoteczenstwa — to idealy dzisiejszej mtodziezy naszej.
Celem ich — to urzad, malzenstwo i spokojne zycie. Tych,
ktorzy si¢ nie zgadzaja na te stosunki, tych, ktoérzy wola moze
niepewng, ale wlasng droga i§¢, uwaza si¢ ogodlnie za ghupich.

Widzimy nietylko w sferach inteligencyi, ale takze
i robotniczych, ze terazniejszem dazeniem jest naprowadzié
wszystko na ciasne tory, wtloczy¢é w formuiki i prawa, tylko
krgpowa¢ i podkopywa¢ indywidualnos¢ jednostki. Awanse
urzednikow, regulowane przez ustawy, i dazenia robotnikéw
do minimalnej placy, sa w zarysach rozpaczliwie do siebie
podobne. Wszystko musi by¢ réwne, tylko zadne dazenia do
wyzszych celow lub wigkszych ptac roboczych. Jak falszywe
jest to zapatrywanie!

Placa akordowa jest w przemysle — przyznam jednak,
ze nie zawsze — najlepszym sposobem, azeby z robotnikoéw, ku
ich wlasnej korzysci, wydoby¢ jak najwigksza prace. Dazenia
wiec robotnikéw do ustalenia rownej placy dla wszystkich,
sg w moich oczach tylko pobudka do lenistwa. Kto wiecej pra-
cuje, ma tez prawo wigcej zadac. Jezeli za$ robotnik wie, ze
nawet za najwigksza prace wiecej dostaé nie moze, bytby ghupi,
gdyby si¢ zapracowywal. Te dazenia, ktére pochodza prze-
waznie od zlych robotnikow, zawsze tylko pogorszyly istnie-
jace stosunki przemystowe.

Sprawa z urzednikami jest w istocie taka sama. Ponie-
waz placy tak tatwo podwyzszy¢ nie mozna, trzeba wige regu-
lowa¢ awans. Lecz tylko za ranga, tylko jeden za drugim !
Mozna mieé¢ pewne watpliwosci co do sposobu wykonania
awansu nie wedlug tury, ale Ze taki awans jest konieczny,
musi kazdy rozumny przyznac.

Konkurencya zwicksza walke; ona podnieca czlowieka
do najwickszych wysitkow; stabsi ulegaja, bo nie byli zdolni

P. Ciompa: Drozyzna w Galicyi. 11



162

do zycia; ich zniknigcie nie stanowi straty, tylko zysk dla
spoleczenstwa. Spartanczycy dobrze wiedzieli, dlaczego utomne
dzieci przeznaczali na Smierc¢®

A takich pracownikéw, ktorzy sa ulomni lub uwazaja si¢
za ulomnycli i nie mogg lub nie chcg wigcej pracowaé, jest
dosy¢ duzo.

Uczony francuski Alfons Candolle, syn wielkiego refor-
matora botanicznej systematyki w swem dziele: ,,Histoire des
sciences et des savants depuis deux sicécles®, zajmujac si¢
bardzo szczegdtowo uszlachetnieniem rasy ludzkiej i okreslajac
pierwszy eugenetyke jako nauke, bierze pod uwage przy wy-
twarzaniu si¢ umystow wyzszych nietylko wiedze, ale i wa-
runki etnologiczne, polityczne, socyalne i religijne czasu i oto-
czenia. Na umyst ludzki wywieraja wedle dochodzen jego
wielki wplyw takie rzeczy, jak zle warunki materyalne, zmu-
szajace czlowicka do nieustannej wytezonej pracy, dawna kul-
tura ducha i umystu, wpltyw dziedzicznosci, niezaleznos¢ czto-
wieka, zamilowanie pracy, prawdy, religia, kosciol, a wigc
krotko mowiac srodowisko, w ktérem si¢ urodzil, zyje i pra-
cuje. Sprawami temi zajmowal si¢ w roku biez, zwolany do
Londynu Kongres mig¢dzynarodowy.

Budowa doméw na wlasnos$é urzednikow.

Najwazniejszg rzecza jest budowa domow na wlasnosé
urzgdnikow. Od tego rozpocza¢ si¢ winno uprzemyslowienie
urzgdnika. WidzieliSmy, ze budowa domdéw czynszowych nie
zapobiegnie drozyznie mieszkan, bo nie bronimy lokatora
przed podatkami, ktore same z natury rzeczy podnosi¢ czynsz
musza. Ale przyjmijmy nawet, ze sprawe¢ podatkowag i czyn-
szowg mozna ustawowo uregulowac, to jednakowoz cena ta-
kich mieszkan jest stosunkowo bardzo wysoka z powodu dro-
giego Fruntu Grunt miejski jest za drogi i nie nadaje si¢

*) Profesor Dr. Michalski upatruje zasadniczy i najwazniej-
szy warunek w tanim kredycie: ,tylko nadzwyczajna organizacya
kredytu, a juz conajmniej nadzwyczajna protekcyjna stopa pro-
centowa pozyczki, jest w moznosci zapewni¢ powodzenie przed-
sigwzigcia. We Francyi chcac /gogchnqé akcye tanich mieszkan
na szersze tory, uchwalono 10/4. 1908. na wniosek i z inicyatyw
senatora Ribota ustawe, mocg ktorej przeznaczono z publicznyc
funduszéw 100 milionéw frankow na 2% stowarzyszeniom budow
tanich domoéw, ktore jednak nie mo%? pobierac od swych diuz-
nikéw odsetkow nad 31/4%“. (Gazeta Narodowa z 5/4. 1912.).
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pod dom urzednika lub robotnika. Dom na wiasno$¢ urze-
dnika na miejskim gruncie wybudowany, powiekszylby wydatki
urzednika, bo mieszkanie wypadloby drozej od dotychczas wy-
najetego za czynszem mieszkania.

Prof. Dr. Michalski ilustruje to szeregiem praktycznycli
przykladow, zestawionych przy udziale technikéw i urzedni-
kéw bankowych, a opartych na znajomosci naszego kraju.
(»Gazeta Narodowa« z dnia 7/4. 1912.). Wszedzie wychodzi
z zalozenia, ze wilasciciel rozporzadza 10% kapitatu, potrze-
bnego do budowy:

,»l. Przyktad. Domek parterowy o jednem ,matem" (§ 6.
ust. z 22/12. 1910. L. 242. dz. u. p.) mieszkaniu, zlozonem
z 3 pokoi, kuchni i przynaleznosci. Pozyczka na lat 33, rata
bankowa 60/0. Obliczenie rentownosci w okresie ulg podatko-
wych przy cenie gruntu po 100 kor. za sazen kwadratowy
i kosztach budowy 140 kor. za ml) wykazuje warto§¢ mate-
ryalowa budynku w kwocie K. 31.300, koszty emisyjne po-
zyczki 9/10 (tj. K. 28.000) i interkalarya okraglo K. 2.000
(w czem K. 560 strata na kursie papierow 2%), wydatki
roczne w kwocie koron 2.316 (t. j. rata bankowa, podatki,
konserwacya, asekuracya i 500 od kapitalu wlasnego). Pod-
czas, gdy czynsz roczny z takiego mieszkania nie przenidsiby
kwoty K. 1,500, mieszkaniec takie kosztowatoby wlasciciela
faktycznie w naszym wypadku K. 2.316. — Oczywiscie po
uplywie »tych lat wolnych« wydatek ten wzmoglby sig.

II. Przyklad. Dom I-pigtrowy z 4 matemi mieszkaniami
(tj. 3 pokoje, kuchnia i przyn.) po 2 na kazdej kondygnacyi.
Okres pozyczki 33-letni, cena gruntu K. 150 za sgzen, metr
zabudowanej powierzchni K. 240, 150 sazni gruntu i 270 m
zabud. powierzchni kosztuje K. 88.600, koszty pozyczki i in-
terkalarya wynosza okragto K. 5.400 (w czem 2% straty na
kursie K. 1.594), wydatek roczny na | mieszkanie K. 1.714
(rata bankowa 60/0, podatek, konserwacya, asekuracya, ko-
minowe i 5°/) oprocentowanie wlasnego kapitatu), podczas gdy
przecigtnie placi si¢ za takie mieszkanie rocznie okoto K. 1.200.
Przy cenie gruntu po 100 K. (80 K.) za sazen wyniesie wyda-
tek roczny, przypadajacy na | mieszkanie 1.580 K. (1.530 K.)

*) W tym przykladzie widzimy najdok%adnigj, jali fatalne
skutki odlgrywa drogi grunt Igod budowg takiego domu:
oszt 150 sazni po K. 150 wynosi . 22.500—
co w poréwnaniu z gruntem po K. 10 » 1.500 —
obcigza taka budowe wicksza kwotg K. 21.000 —

*
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Przy 4l-letniej pozyczce i cenie gruntu po K. 150 wy-
nositaby warto$¢ czynszowa mieszkania K. 1.612, przy cenie
gruntu po K. 200 (80) okoto K. 1480 (1430).

III. Przyktad: Dom 2-pigtrowy, 6 mieszkan matych,
pozyczka na 33 lat, 150 sazni gruntu po K. 80, (100, 150),
m) zabudowanej powierzchni kor. 300, warto$¢ techniczna
K. 94.000 (97.000, 105.000) koszty pozyczki i interkalarya
K. 5.718 (5.992, 6.356) cena mieszkania K. 1.293, (1.322,
1.400), za$ przy pelnych podatkach z 1.383 (1.418, 1497).
Tymczasem normalny czynsz mieszkaniowy w takim typie bu-
dynkéw dochodzi do kwoty okoto K. 1.200. — Przy pozyczce
41-letniej warto$¢ mieszkania zredukowataby si¢ do K. 1.222
(1.249, 1.322) — a przy pelnych podatkach K. 1.316 (1349,
1422).

)Prof. Dr. Michalski przychodzi do przekonania, ze moz-
liwy jest tylko typ koszar mieszkaniowych. ,,Poniewaz jednak
po mysli § 4. ustawy z dnia 22. grudnia 1910 o utworzeniu
pieczy nad mieszkaniami pomoc kredytowa moze by¢ z tego
funduszu udzielona jedynie badz zwigzkom prawno-publicznym,
badz asocyacyom budowlanym réznej kategoryi, wynika z tego,
ze podatek czynszowy na budynki takie nakladany dzi§
i w przysztosci (wedlug projektow pp. Korytowskiego i Bilin-
skiego) opiera si¢, wzglednie opieraé si¢ zawsze bedzie na
stosunku najmu i musi trafia¢ zawsze catkowity czynsz fak-
tycznie pobierany, podczas gdy wilasciciele doméw, mieszka-
jacy u siebie, doznawa¢ maja w przysztosci dwukrotnej ulgi,
rolnicy, robotnicy i rzemieslnicy, zamieszkujacy catkowicie
wlasny dom o 1, 2 lub 3 (wedle pierwszego projektu i 4 ubi-
kacyach) mieliby ptaci¢ podatek czynszowy w takiej wysoko-
sci, ktéra odpowiada taryfowej kwocie podatku domowo-kla-

Od tego placi¢ trzeba 6% 1 wiecej, a wigc najmniej K. 1.260
procentu. Rozdzieliwszy to na 4 mieszkania, okazuge si¢ obnize-
nie wydatku przy kazdem mieszkaniu o koron 315 z tytulu sa-
mego oprocentowania gruntu. Przy wybudowaniu takiego dom-
ku na wilasno$¢ urzednikow w miejscowosci podlegar]qcej podat-
kowi domowo-klasowemu zaoszczedzimy jeszcze na [ mieszkaniu
okoto K. 400 z tytutlu mniejszych podatkow domowych.

Drogi grunt utrudnia wigc niezmiernie budowe wiasnego
domu, bo trzeba zdoby¢ lub posiada¢ wigksza gotowke; drogi
grunt podwyzsza ogrocentowanle kapitalu wtozonego, powigksza
wigc wydatki spowodowane budowa, 1 zwigksza czynsz mieszkania,
jak tez i podatki domowo-czynszowe wraz z dodatkami.
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sowego plus 20°/0 podwyzki, powtére puryfikacya wartosci
uzytkowej mieszkan, zajetych przez samych wiascicieli domu
(wogole), dokonana dla celu opodatkowania, moglaby schodzi¢
do 1500 nizej tego czynszu najmu, ktoéry mozna uzyska¢ w da-
nej chwili na danym targu mieszkaniowym. Tak, ze z gory
mieszkania ,,male”, o ktéorych tu mowa, i z tego stanowiska
sa zawsze w gorszem, trudniejszem potozeniu."

Jedynem wyjsciem jest wigc tylko budowa matych do-
mow na wilasno$¢ poza obrgbem miast tj. na wsi. Domy urze-
dnicze i robotnicze budowane by¢ musza na gruncie bardzo
tanim, aby urzednik i robotnik posiada¢ mogt oprocz wlasnego
domu takze conajmniej 200 do 500 sazni ogrodu. Ogrod taki
ma dla rodziny pierwszorzedne znaczenie. Domy urze¢dnicze
i robotnicze budowane by¢ muszg bez wielkiego komfortu
poza miastem®*) Najgldwniejszym Srodkiem prze-
ciwdrozyznianym sa kolonie urzednicze i robo-
tnicze.

Takie postawienie rzeczy spotka si¢ wprawdzie u wigk-
szej czeSci urzednikow z nieprzychylnem przyjeciem. lle razy
ta sprawa poruszana bywa, zawsze otrzymuje si¢ stercotypowsa
odpowiedz: ,,Wol¢ mieszka¢ w miescie i ptaci¢ drozej mieszka-
nie, mam wygody, a mieszkanie poza miastem kosztowaloby
wigeej juz z tytulu optaty komunikacyjnej"..

Zupehie stuszne =zapatrywanie u tych, ktérzy zy¢ chca
wygodnie i bez zmiany trybu zycia miejskiego. Ale wygody
kosztuja i trzeba na to mie¢ dochody, kto za§ ma takie do-
chody, niech tylko zyje w mies$cie, lecz nie wolno mu na dro-
zyzng narzekac.

Kto za$ zdaje sobie sprawg¢ z ne¢dzy urzedniczej, kto za-
patruje si¢ na zycie realnie i nie tudzi si¢ awansami, kto przy-
szedt do przekonania, ze dochody z pensyi nie moga si¢
zwigkszy¢ wedle stosunku drozyzny dopdki urzednik w zupet-
nosci zalezny jest od chlebodawcy, kto u nas zwlaszcza pra-
gnie lepszej przyszlosci i odrodzenia, ten przyj$¢ musi do prze-
konania, ze stwarzaniem kolonii urzedniczych osiggnelibysmy

*) Koszta wyjazdow letnich odpadlyby zupelnie, a to jest
rubryka bardzo powazna w budzecie urzednika. Oprocz tego nie
nalezy lekcewazy¢ 1 faktu, Zze urzednik mieszkajacy na wsi uchy-
litby "si¢ z pod ‘gniotacego cigzaru podatkéw spozywczych, gdyz
spora liczbe §rodkow spozywczych czerpalby ze wsi.
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trwalte polepszenie bytu materyalnego naszego urzednika. Wta-
sny dom i kawalek ogrodu posiada dla spoteczenstwa ogrom-
nie donioste znaczenie.

Domy takie budowaé trzeba na wsi. Unikamy optaty po-
datku domowo-czynszowego. Zwazywszy bowiem, ze podatek
domowo-klasowy wynosi:

od 3 ubikacyi zamieszkatych K. 4720
4 - 39

»

zrozumiemy od razu, jakie kolosalne z tego wynikna dla urze-
dnikéw i robotnikow korzysci. We Lwowie wynosi dzi§ poda-
tek domowo-czynszowy wraz z dodatkami conajmniej :

K. 400 od 3 ubikacyi
,,0650 .4
2 850 ”5

Sama roéznica w podatkach wystarczytaby w zupetnosci
na pokrycie codziennych kosztow jazdy kolejowej catej rodziny
do miasta.

Przy budowie tanich mieszkan w Austryi nie mozemy
si¢ wzorowa¢ na Niemczech, tam sa stosunki zupeinie inne,
tam suma podatku z domu mieszkalnego wynosi w Dreznie
1-75%, w Berlinie 35°/ 0, w Monachium 9-11°/0 — a U nas
42—430/0 surowego przychodu. U nas nie mozna budowaé
domow, od ktorych nalezy si¢ podatek domowo-czynszowy,
u nas musi si¢ budowa¢ domy bez tego podatku, a wigc na
wilasno$§¢ i to na wsi, gdzie obowiazuje podatek domowo-
klasowy.

Budowa domoéw na wlasnos¢ urzednikow i robotnikow
posiada u nas zaré6wno ogromne gospodarcze jak tez i naro-
dowe znaczenie. Dom jest dla wlasciciela rodzajem kasy oszczg-
dnosci i towarzystwa ubezpieczen. Zaciaggnawszy dlugi na bu-
dowe domu, wilasciciel przywiazuje si¢ do swego kawatka ziemi,
do swoich muréw i do swej strzechy tak dalece, ze nieraz
odmawia sobie réznych wydatkow tylko dzigki temu domowi,
aby modz pokry¢ rate przypadajacag do zaptaty od pozyczki.
Wiasciciel taki oszczedza, ptaci raty pozyczkowe (hipoteczne),
bo jest do tego zmuszony. Dom taki staje si¢ wiec przyczyna
przymusowych oszczedno$ci podobnie, jak to jest przy ubez-
pieczeniu. Nadto przybywaja i inne. Kawalek ogrodu, hodo-

”

i)
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wla kwiatow, jarzyn, owocoéw "), pszczelnictwo, hodowla golebi,
drobiu, a nawet i krolikdw, nierogacizny lub bydta ¥* zmniej-
sza bardzo znacznie wydatki, a powigkszy¢é moze i dochody,
ktore kilkakrotnie przewyzszaé moga wszelkie mozliwe awanse
i podwyzszanie pensyi.

Ojciec, zona, dzieci znajdg na swym kawatku przyjemne
i zdrowe zajecie. Rodzina uniknie duzo wydatkow wynikaja-
cycli z zycia miejskiego (kawiarnie, restauracye, kinoteatry,
takocie i t. p.). Dzieci, biegajac boso, nie potrzebowatyby po-
towy tyle bucikow, a nawet ubrania. Rodzina, ktéra dzi§ za
bezcen stare ubranie sprzedaje, mogtaby je na wsi zuzytko-
wac¢ do reszty. Zesumowawszy to wszystko, przyjs¢ musimy
do przekonania, ze rodzina zyjaca na wsi, mialaby znacznie
mniejsze wydatki, a moglaby osiagna¢ nawet i pokazne do-
chody. Rodzina taka nie potrzebowalaby kupowaé wszyst-
kiegoj jarzyny, dréb, jaja, ziemniaki, owoce, midd, a nawet
i mleko lub migso mogtaby sama produkowa¢ we wlasnem
gospodarstwie. Oszczednoséci z tego tytutu przewyzszatyby kil-
kadziesigt razy minimalne kwoty, ktore spotka spozywcza naj-
lepiej prowadzona zapewni¢ nam ¥ddta

Na pozdr sg to drobne wydatki, ktore zesumowane za
365 dni w roku dadzg w stosunku do dochodéw urzednika
lub robotnika bardzo powazne kwoty. Z pewnos$cig niejedna
gospodyni wy$mieje si¢ z tego: ,4 hal. dziennie na jarzyny,
to rocznie zaledwie K. 14-60, jest to tak drobna kwota, Ze nie
warto o to zabiegow. Tak to kwota drobna, ale na ten wy-
datek musi maz zarobi¢. Z chwila wigc, gdy zona w swoim
ogrédku jarzyny wypielegnuje, to ona sama te K. 14-60 za-
robi, a zarobek me¢za moze by¢ zuzytkowany na splate pozy-
czki na dom zaciaggnigtej. Tu wigc obok meza zarabia i Zona,

*) Zrozumieli to Czesi: W r. 1910. Czechy mialy jablek
i gruszek 3,595 810 cetn., wisni, czeresni i $liwek, za$§ ~3,082.000
cetn., Galicya tymczasem tylko 138267 cetn. Jaf)%ek i gruszek
130713 wisni i $liwek. Bierzmy zatem Czechow za przyklad.
Chtop czeski nie uwaza owocu za luksus, owoce sg dla nich po-
zywieniem i bardzo powaznem zrodlem dochodow. U nas owoc
jest drogim luksusem

) CzeclK n. p. posiadaly w r 1910. 405.362 kéz, Morawy
208.184 sztuk, Austrya Dolna 94.500, Austrya Gorna 35.289, a Ga-
licya tylko 19.211 sztuk.

**%) Zreszta takie spotki spozywcze wilasnie przy koloniach
urzedniczych bardzo dobrzeby prosperowaty.
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zarabia¢é mogg i dzieci, a zaoszczedzenie przekraczaé moze
codziennie nietylko korong, ale nawet dwie korony i wigcej, bo
rodzina przy hodowli drobiu, krolikow, a nawet i wieprzka nie
potrzebowataby codziennie zakupywa¢ migsa. Przy dobrych che-
ciach rodzina urzednicza moglaby przy tym sposobie zycia
zmniejszy¢ wydatki swoje nawet o kilkaset koron rocznie.

Uprzemystowienie wsrdd urzednikow jest SciSle zwiazane
z wlasnym domem i ogrodem, bo z ogrodu moze mie¢ urze-
dnik bardzo znaczne dochody; dowodem tego Czechy.

Brak dobrych chgci do tego jest tu gltowng przeszkoda.
Nie mamy ochoty do pielggnowania kwiatow, utraciliSmy za-
mitowanie do natury, do pigkna. Gonimy za wrazeniami, za
zarobkiem, a zapominamy, ze to wszystko odbywa si¢ kosztem
naszego zdrowia. Przechodzac ulicami mozna wyjatkowo tylko
zobaczy¢ okna przyozdobione kwiatami. Czyz dziwi¢ si¢ mozna,
ze potem z nudéw uganiamy si¢ za wrazeniami ? A to wszystko
potaczone jest zawsze przeciez z wydatkami.

A skad dzieci nasze, wychowane w murach wielkiego mia-
sta, czerpa¢ maja milo$¢ ojczyzny i narodu ? Przeciez nasze
biedne dzieci nie znaja kata, w ktorym si¢ urodzity, bo wedru-
jemy z jednego do drugiego mieszkania, z jednego do drugiego
miasta. Do czegdz to dziecko ma si¢ przywigza¢, kogo ma po-
kocha¢, gdy rodzice w gonitwie za zarobkiem nie maja czasu,
by si¢ niem zaja¢ ? Dziecko pojecia nie ma o przyrodzie, nie
odréznia zyta od trawy, jabloni od gruszy, kury od ggsi, owcy
od krowy i t. d. A przeciez dziecko tak chetnie zajeloby sie
pielegnowaniem kwiatow, drzewek, hodowlg gotebi, krolikow
i t. p. Z zamilowaniem =zaj¢toby si¢ praca w ogrodzie i na-
okoto domu, przywigzywaloby si¢ do miejsca swego urodzenia,
pokochatoby kawalek ojcowizny, swoj naréd i ojczyzne. Pod
wlasng strzecha i we wlasnym ogrodzie wychowalibysmy zu-
peilnie inne pokolenie, zdrowe na ciele i duszy, harde, przed-
sicbiorcze! Syn urzgdnika nie musialby zosta¢ znowu urze-
dnikiem.

Domy urzednicze budowaé trzeba tanio, na tanim grun-
cie i bez wygdd bardzo kosztownych. Temu zadaniu sprostaé
moze tylko silna organizacya urzednicza, potaczona z organi-
zacya robotniczga. Organizacya urzednicza uzyskaé zdota kredyt
potrzebny, a organizacya robotnicza dostarczy sil roboczych,
tak, ze urzednicy potaczeni z robotnikami, zbudowaé potrafi-
liby dla siebie domy znacznie taniej, anizeli za posrednictwem
przedsigbiorcow. Wigksza cz¢$¢ materyaldow budowlanych n. p.
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cegle, wytwarzaéby mozna we wlasnym zarzadzie.*) Obok domu
urze¢dniczego znajdowaé si¢ winien domek i ogréodek robotni-
czy. Robotnik oddawacby mogt ptatne ustugi urzednikowi, zas
urzednik swa inteligencya oddziatywalby bardzo korzystnie na
robotnika.

A teraz obliczymy efekt zycia urzednika na wsi. Urzednik
zaoszczgdzi wobec wydatkow :

w miescie rocznie najmniej; K. 2.500 K. 6.000 K. 12.000

na wydatkach kulturalnych 100 » 200 » 300
na migsie z powodu wilasnej

produkcyi 50 kg. . . . .90 . 90 " 90
na drobiu z powodu wlasnej

produkeyi ..o, Y 20 40 " 80
na jarzynach ............... N 20 ” 40 ” 80
na owocach.......cccocooeennnnee. " 20 ” 40 100
na jajach. . . ... . . . 20 . 40 » 100
na ubraniu i obuwiu _. . 40 . 60 " 100
na mieszkaniu................. . 100 ..200 , 300
na podatku domowo-czyn-

SZOWYM  ceeeeiiieieeeeene s 250 , 400 » 600
na podatku konsumcyjnym 50 » 100 ” 180
na letniem pobycie , 150 . 300 " 500
na lekarzu i aptece . . . 30 . 40 . 100

razem K. 850 K. 1.550 K. 2.530
hodowla nierogacizny. .. 150 . 200 . 300
— —owocow i t. p. . 50 2SO . 100

razem K. 1.050 K. 1.830 K. 2.930
po potraceniu kosztow ko-
munikacyi . 300 . 400 ” 600

0szczedno$¢  ...ceeieiennen. K. 750 K. 1430 K. 2330
Oszczgdno$é dochodzi¢ mozei do 20% dzisiejszych wydatkow.

*) Zdawacby si¢ moglo, Ze sprzeciwiam si¢ tu zasadom go—
przednio odno$nie do spoiek spozywczycli wypowiedzianych. Nie
zachwycam si¢ spotkami spozywczemi, bo ostabimy kupiectwo,
ktére uwazam za koniecznie potrzebne. Zakladajac™ spotki spo-
zywcze, nie wytwarzamy nowej przedsigbiorczosci, przesuwamy
Ia tylko z kupca na organizacye, ktora pozbawiona bodzca, jakim
Jest i zawsze bedzie zysk osobisty, bardzo tatwo da¢ moze i re-
zultaty negatywne. Spotki spozywcze zwlaszcza u nas w Galicyi
wobec stabo rozwinigtego kupiectwa sa eksperymentem bardzo
niebezpiecznym.



170

Urzednik, wyszediszy z urzedu, moglby wiec reszte czasu
wolnego zuzytkowaé korzystnie dla siebie. Majac wlasny dom
i kawatek ziemi poza miastem, urzednik zajmie si¢ wyzyska-
niem czasu, zostanie producentem i czlowiekiem przedsigbior-
czym. Wowczas bedzie i poza urzgdem zarabial, gdy tymcza-
sem dzi§ nic go nie cieszy, a z nudow przesiadywaé musi
w kawiarni.

I jeszcze inna rzecz wazna: dzi$ urzednik szukajac po-
bocznych dochodéw, albo pracuje w innem przedsigbiorstwie
po godzinach urzedowych lub tez zajmuje si¢ spekulacya i t. p.
Wszystkie takie poboczne zajecia odrywajg urzednika od pracy
urzgdowej Przypatrzy¢ si¢ warto takiemu urzednikowi przy
pracy biurowej: przyjmujac mnostwo interesentow, ciagle od-
rywaé¢ musi si¢ od pracy, traci polowe czasu na zalatwienie
swych intereséw, niedotrzymuje godzin urzedowych, wychodzi
za interesami i pracuje nerwowo. Co taka praca warta dla
chlebodawcy, a jak szkodzi zdrowiu urz¢dnika! Urzednik nie
moze dopilnowaé intereséw wilasnych ani chlebodawcy. Zupehie
inaczej byloby, gdyby urzednik posiadat wlasny domek poza
miastem. W biurze pracowalby pilnie, a przybywszy do domu
zajalby si¢ swojem gospodarstwem.

System wtasnych doméw mialby i te zalety, ze nie prze-
rzucanoby urzednikéw bez koniecznej potrzeby z jednej miej-
scowosci do drugiej. Z reguly kazde takie przeniesienie pota-
czone jest tylko z kosztami dla urzednika, bo mata jest liczba
tych, ktérzy z tego faktycznie odnosza znaczniejsze korzysci.

Stworzenie kolonii urzedniczych i robotniczych na wsi
wytworzy u nas zupelnie inne stosunki spoleczne. Ideatem po-
winna by¢ dla nas Szwajcarya. Tam »wie§ wyglada niby miasto.
Chtopi mieszkajg we dworkach, dworach i patacykach, pracuja
po fabrykach, po ulicach brukowanych chodza, szkot i szkotek
moc wielkag posiadaja, w koSciotach protestanckim i katolickim
si¢ modlg i przez to chlopami sa, ze si¢ bez policyi i bez wie-
zienia obchodzag — bez wigzienia, wigzieniem bowiem nazywac
nie mozna chlewka, w ktorem bardzo rzadko przesiaduje jakis
burzyciel spokojnosci publicznej. Spokdj publiczny gwarantuje
szkota«. (Z. Mitkowski)).

A u nas we Lwowie?

. Natomiast zupehie inaczej przedstawia si¢ sprawa ze spot-
kami wytworczemi. Tu potegujemy przedsigbiorczos¢, doskonalimy
produkcye i zwigkszyc mozemy eksport wlasnie przy pomocy
naszego kupiectwa.
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Organizacya kredytu urzedniczego.

Przyjmijmy dobre chgci ze strony urzednikéw i robotni-
kow; przypusémy, ze godza si¢ na zycie poza murami miasta,
do ktérego tatwa komunikacya umozliwitaby im dostep kazdej
chwili, to zawsze jeszcze zobaczymy przed sobg niemate tru-
dnosci: brak pieniedzy na zakupno kawatka gruntu i na budowe
domku. Tu pomddz musi kredyt. Dotad uwazaliSmy, ze urze-
dnik nie zasluguje na kredyt. A i dzi§ utrzymujemy, ze na
budowe¢ domu mozna przyzna¢ urzednikowi 75—9000 kredytu
w stosunku do kosztow budowy. Juz poprzednio wypowiedzie-
liSmy nasze zapatrywanie, ze kredyt konsumcyjny jest nie-
zdrowy. Urzednik, zaciagajacy pozyczke na $rodki spozywcze,
zwicksza swoje wydatki w przysztosci. Jezeli wige urzednik
w przesztosci lub terazniejszo$ci ze swych dochodéw wszystkich
wydatkow na swoje utrzymanie pokry¢ nie moze, to tem mniej
bedzie to mozliwe w przysztosci, o ile jego dochody nie zwigksza
si¢ do tego stopnia, aby mogt pokry¢ nietylko obecne wydatki,
ale 1 optate procentow i umorzenie pozyczki. W zwyklych wa-
runkach, a przy corazto wigkszej drozyznie, jestto rzecza w wy-
jatkowych tylko wypadkach mozliwg. Z reguly wigc urzednik
brna¢ musi corazto wiecej w dhugi, i tem tez tlumaczyé mu-
simy kolosalne dzi§ zadluzenie urzednikow. Zacigganie pozy-
czek na cele konsumcyjne jest z tego powodu niezdrowym
objawem gospodarczym, a kredyt w takicli wypadkach istnie¢
wogoble nie powinien. Kredyt urzgdniczy nie cieszyt si¢ tez:
dotad dobra opinig, a nie zaslugujac na poparcie istnie¢ mogh
dotad przewaznie tylko jako kredyt lichwiarski.

Kredyt urzedniczy, zupeinie stusznie zdyskredytowany na
cele konsumcyjne i dzi§ zadany na cele produkcyjne, spotyka
si¢ z niedowierzaniem. Zyjemy jeszcze ciggle pod wrazeniem
zdyskredytowanego przez urzednikéw kredytu konsumcyjnego.
Obawiamy si¢ przyznac urzednikowi kredytu na cele produkcyjne,
bo ciagle widzimy w urzedniku jednostke¢ konsumujaca, ktora
nie potrafi by¢ producentem. Udzielajac urzgdnikowi kredytu
na budowe¢ domu, widzimy zabezpieczenie tego kredytu tylko
w budynku. A przeciez pomiedzy kredytem urzgdniczym na
cele konsumcyjne a kredytem urzgdniczym na budowe domu
zachodzi wielka réznica. Tak samo od kredytu hipotecznego
na budynek, ktérego wlasciciel nie ma pewnych i uchwytnych
dla wierzycieli dochodéw, odréznia¢ musimy kredyt hipoteczny
na dom urzednika, ktéory ma zapewnione i dla wierzyciela
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uchwytne dochody. Zrozumiano to do pewnego stopnia, przy-
znajac domom urzedniczym i robotniczym zdolno$¢ kredytowa
do 90°/) wartosci pod pewnymi warunkami. Ale zapytaé warto,
«zy te rézne uwarunkowania tego kredytu sa usprawiedliwione
1 czy urzednik, nie majacy resztujacych 100/0 w gotowce, moze
korzysta¢ z tych milionowych, i tylko na papierze si¢ znajdu-
jacych kredytéw ¥ ? 1 tu jest robota potowiczna, sa dobre
mcheei, ale brak dobrego czynu i wielkiej Jifysli.  Uzalezniony
od kapitalizmu biurokratyzm, zamiast stworzy¢ mysl donio-
slego znaczenia, powotal do zycia rzecz, z ktérej korzystaé
moga tylko ekonomicznie silniejsze jednostki urzednicze i ro-
botnicze. Dlaczego 90%-wy kredyt na mieszkania urzednicze ma
by¢ zalezny od ilosci ubikacyi i od ich powierzchni? Dlaczego
od spotki budowlanej ? Jestto rodzaj kurateli nad urzednikiem,
ktéorego nie uwaza si¢ za czlowieka pelnowartosciowego jedynie
dlatego, aby tez bron Boze nie ucierpiata spekulacya kapita-
listow. Przy obecnym ustroju gospodarczym nie widz¢ przy-
czyny, dlaczego nie moznaby urzednikowi pozwoli¢ nawet na
budowe spekulacyjna.

Organizacya kredytu urzedniczego jest bardzo doniostem
zadaniem przyszto$ci. Na cele produkcyjne zasluguje bowiem
urzednik w daleko wigkszym stopniu na kredyt, anizeli kupiec,
ktory przeciez przewaznie z bardzo niewielkim kapitatem roz-
poczyna swoje przedsigbiorstwo; a nieraz nawet bez kapitatu.
Ozy ryzyko wierzyciela nie jest tu daleko wigksze, anizeli przy
kredycie urzedniczym na budowg¢ wlasnego domu? Przeciez
kredyt, dawany kupcowi, ma jedyna podstawe¢ w zaufaniu i cha-
rakterze danej jednostki. A pomimo to kupiec bez zadnego
zabezpieczenia realnego otrzymuje kredyt w dziesigtki nawet
tysigcy | Urzednik ma przeciez pensye zapewniona, jego pensya
moze zatem by¢ podkladem takiego kredytu, ktéry, przez urze-
dnika zuzytkowany na cele produkcyjne, zwicksza jego zdolno$¢

_ * Nadzwyczajnie trafnie ocenia cat akﬁyq budowy tanieli
mieszkan prof. Dr. Michalski (Gazeta Narodowa z 5/4. 1912);
i,Nie wystarczy bynajmniej samo wydanie ustawy, zezwalajace

instytucyom kredytowgm na udzielanie pozyczek w tycli wypadkac

do wysokosci 80 do 90% wartosci objektu, ale musi by¢ dostar-
czony w gotowce wyjatkowo tani kredyt; pienigdzem, nie ustawa,
(rlne zacheta ustawowa, ani nawet gwarancyg ustawowa buduje si¢

omy*

. *¥) Cala ustawa, nawet wedle zdania samych postéw, obliczona
jest na efekt dla wyborcow, bez wigkszego znaczenia gospodarczego
dla urzgdnikow.

173

kredytowa, bo taki kredyt podnosi dochody urzednika. Po-
zyczka, zaciagnigta przez urzednika na budowe¢ domu, zmniejsza
jego wydatki na czynsz mieszkaniowy i polepsza jego byt
materyalny. Taki kredyt jest wigc zdrowy i powinien by¢ po-
pierany. Kredyt na budow¢ domu moze by¢ urzgdnikowi z ca-
tym spokojem az do wysokosci 100°/0 wartosci domu udzie-
lony, gdyz moze mie¢ podkitad nietylko w samym budynku ale
i w zapewnionych urz¢dnikowi poborach. Stale pobory urze-
dnika, skoro istnieje mozno$¢ polepszenia jego bytu, sg zdro-
wem zabezpieczeniem kredytu i wykluczaja prawie wszelkie
ryzyko wierzyciela, o ile jeszcze urzednik zabezpieczy si¢ na
zycie. O tem przy funduszu matomieszkaniowym nie pomyslano.
Warunkiem uzyskania kredytu na budowe¢ domu urzedniczego
az do wysokosci 100°/9 powinna by¢ obok ubezpieczenia na
wypadek $mierci takze kalkulacya kupiecka rento-
wnosci. Wspomina o tem wprawdzie ustawa, ale uwzglednia-
jac tylko rentowno$¢ samego domu nie troszczy si¢ o to, czy
taka budowa domu dla urzednika jest racyonalng. Mieszkanie
w nowowybudowanym takim domu urzedniczym lub robotni-
czym musi by¢ tansze od dotychczasowego conajmniej o tyie,
aby rdéznica mogt pokry¢ conajmniej wydatki zwigkszone z po-
wodu zaciaggniecia pozyczki. Budowa domu na wlasnos¢ urze-
dnika jest tylko tam wskazana, gdzie sytuacya urzednika zna-
cznie si¢ polepszy. W innych warunkach dom wiasny dla urze-
dnika moze go doszczetnie zrujnowaé, bo, splaciwszy kilka rat
hipotecznych, moze urze¢dnik by¢ zmuszony do sprzedazy domu,
przyczem straci¢ moze wszystko! Kredyt nie powinien by¢ za-
lezny od przestrzeni mieszkania. Takie ograniczenie nie wplywa
na zdolno$¢ kredytowa urzednika; kredyt 90%-wy moze nawet
pogorszy¢ byt materyalny urzednika, gdy dom jego wybudo-
wany zostanie na drogim gruncie, wskutek czego mieszkanie
bedzie drozsze od obecnie wynajetego.

Fundusz matomieszkaniowy nosi w sobie znamiona pu-
blicznej dobroczynnosci. To zapatrywanie atoli jest mylne, gdyz
taksamo uwaZzaéby nalezalo cla ochronne, budowe kolei lub
kanatu za cel dobroczynny. Jestto dobrodziejstwem, ktore pod-
nosi ekonomiczne polozenic a zatem i zdolno$¢ podatkowa da-
nych jednostek gospodarczych. Kredyt budowlany dla urzedni-
kow nie jest i nie moze by¢ dobroczynnoscia.
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Komunikacya.

Kolonie wurzgdnicze 1 robotnicze musialyby by¢ pota-
czone z miastem zapomocg wygodnej komunikacyi. Jestto wa-
runek, bez ktérego istnienie kolonii takich byloby niemozliwe.

Trudnosci techniczne przy dzisiejszym rozwoju srodkow
komunikacyjnych nie istniejg. Natomiast spotkacby$my si¢
mogli z trudno$ciami finansowemi. Z chwilg atoli, gdy przyj-
dziemy do przekonania, jakie kolosalne korzysci wydadza takie
kolonie urzgdnicze i1 robotnicze, to i obawy lub watpliwosci
natury finansowej w zupelosci znikna¢ musza. Czy za te mi-
liony, ktore przeznacza panstwo na fundusz matomieszkaniowy,
czy za te miliony, ktore kazde wielkie miasto wydaje rocznie
na utrzymanie brukow, kanaldw, na czyszczenie ulic i na inne
cele asanacyjne, nie moznaby stworzy¢ taniej i dogodnej ko-
munikacyi? Zresztag zastanowi¢ si¢ mozna, czy nie dalyby si¢
do tego zuzytkowad i dzisiejsze tory kolejowe, i czy zapro-
wadzenie pociggéw lokalnych nie umozliwitoby zabudowania
domami urzedniczymi i robotniczymi gruntow, polozonych obok
torow kolejowych.

Warto zastanowié si¢, czy S$wieze powietrze na wsi nie
przewyzsza wszystkich tych $§rodkéw asanacyjnych w wielkich
miastach i nedzy wielkomiejskiej. Przeciez nasze miasta z ta
tak ostawiong i pod niebiosy podnoszong wzorowg asanacya,
sa ogniskami najwickszej nedzy i zarazy ludzkiej w postaci
zgnilizny moralnej ws$roéd szerokich mas ludnosci, ktora blaka
si¢ po zaulkach wielkomiejskich i ktoéra mieszka w wilgotnych
i niezdrowych suterenach. ¥

Zdawaloby sie, ze zycie urzednika, ktory pracowac musi
w mieécie, jest poza miastem niemozliwe. Niewygody i koszta
niejednego zmusily juz do powrotu do miasta, a nicjeden stra-
cit na takich wybrykach nawet i pieniadze. Takie zdania sty-

*¥) Z ogromnym wzrostem miast i przemystu idzie réwno-
legle wzrost ubogiégo proletaryatu. Dzi$ w_wiclkich miastach ne-
<lza dokucza nieraz dziesigtkom tysiecy rodzin. Czg$ciowo stara
si¢ tej strasznej nedzy zapobiedz dobroczynnos¢, ale na to trzeba
ogromnych funduszow. Tak n. p. Assistance publique w Paryzu
wydaje "rocznie: na a6.000 dzieci opuszczonych 15 milionéw, na
50.000 starcow bezsilnych 16% milionéw, na_szpitale i zaktady do-
broczynne 65, milionéw, wydatki nadzwyczajne § milionow, razem
101% “milionow frankow. "A przeciez to wszystko nie wystarcza,
trzebaby na to maj)qtku Rockfellera, t. j. 4% miliardow na sama
Francy¢! A reszta™
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szymy nawet z ust bardzo kompetentnych. Nie da si¢ zaprze-
czy¢, ze przy obecnych warunkach dla jednostki, mieszkajacej
poza miastem, tak tez jest faktycznie. Ale czyz tego zmieni¢
nie mozna? Czyz we Wiedniu i w Paryzu urzednicy nie przy-
jezdzaja codziennie kolejg do urzedu? Czyz nie jest duzo takich,
ktorzy godzing czasu na jazde¢ potrzebuja ? Jezeli w Wiedniu
i Paryzu jest to mozliwe, to u nas nie musi to by¢ wyklu-
czone. Zreszta ilez to dzieci dzi$§ koleja dojezdza do szkoty !
A czyz rodzice tych dzieci nie wychodzg lepiej na tem ? Prze-
ciez rodzice tych dzieci absolutnie nie mogliby ich utrzymy-
waé¢ w miescie! A czyz z gmin podmiejskich te drobne i mto-
dziutkie istoty nie brng godzinami w blocie i w $niegu, by si¢
dosta¢ do szkoty ? Zreszta sami mieszkancy Lwowa réwniez
uzywa¢ moga do syta blota, a wigcej jeszcze kurzu, prochu,
bakcylow, zapachow!

Wybudujmy dzi§ tramwaj do Brzuchowic lub do Zubrzy,
a z pewnoscig w krotkim czasie powstang na calej linii domy
obok toru.

Stowo Polskie z dnia 26/6. 1912. Nr. 293. jest tego sa-
mego zdania: »Wszedzie na S$wiecie zarzady kolejowe licza
si¢ zawsze z tem, ze okolo kazdego wielkiego miasta grupuje
si¢ gesciej ludno$¢, z miastem owem utrzymujaca zywsze sto-
sunki lub wprost z niego zyjaca. Wielka ilo$¢ czyto robotnikoéw,
czyto mniej hojnie wyposazonych urzednikow lub oficyalistow,
mieszka pod miastem w blizej i dalej potozonych wioskach
i miasteczkach, gdzie tak mieszkania jak i $rodki zywnosci
znacznie sg tansze, nie mowigc juz o tem, ze staly pobyt
w wigkszem miescie jest pod kazdym wzgledem kosztowny

pociaga za soba coraz to nowe a niespodziewane wydatki...

Pierwszym warunkiem powodzenia tej akcyi majacej
wielkie cywilizacyjne znaczenie sg oczywiscie dobre potgczenia
kolejowe z miastem, dogodny rozktad pociagow...

Oto 150. dziatwy szkolnej z Zimnej] Wody, a najmniej
drugie tyle z Mszany dojezdza codziennie do Lwowa.

Drozyzna powszechna zmusza ludzi do przenoszenia si¢
poza rogatki Lwowa, ktéry aczkolwiek wielkiem miastem nie
jest, jednak pod wzgledem drozyzny wytrzyma chlubnie kon-
kurencye¢ z kazdym Paryzem i Londynemc.

Dodaé¢ tu nalezy, ze rzecz jest bardzo prosta do rozwia-
zania: 100 lub 200 rodzin, solidaryzujac sig¢, przystepuje
w jednym roku do budowy domkoéw w pewnej do toru kole-
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jowego przylegajacej okolicy i zada odpowiednich pociagéw
lokalnych.

Niezrozumiatg wprost jest rzecza, dlaczego Ministerstwo
kolejowe buduje dla swych urzednikéw wielkie domy kosza-
aowe. w duzych miastach, gdzie czynsz mieszkan musi by¢
rogi.

Jest rzeczag zrozumiala, ze taka polityka nie lezy w inte-
resie rozwoju miast wielkich, gdyz zmniejszylyby si¢ ich do-
chody ); tak samo zmniejszylyby si¢ podatki domowo-czyn-
szowe skarbu panstwa. Ale polityka taka obliczona jest na
krotka tylko mete, jest tataning, bo pomimo najwigkszych wy-
sitkow niedobory miast i panstwa rosng, a bilans bierny Austryi
zwigksza si¢ w sposOb wprost zastraszajacy. Nie ulega przeciez
najmniejszej watpliwosci, ze taka rabunkowa polityka gospo-
darcza, ktéra coraz wigcej ostabia najubozsza i najliczniejsza
ludnos$¢, nie jest zdrows, bo dalej uprawiana z czasem dopro-
wadzi¢by musiata do zupelnego przewrotu obecnych stosunkow
gospodarczych i spotecznych. Ciagle zacigganie dtugdéw, ktorych
rentownosci obliczy¢é doktadnie nie mozemy, przesycenie targu
papierami emitowanymi z powodu tych pozyczek, zwigkszajace
si¢ ogromnie wydatki panstwowe, rosngca gwattownie drozyzna
1 wzmagajaca si¢ nedza urzednikow i robotnikoéw, wszystko to
objawy, ktore pewnego dnia doprowadzi¢ moga do zupetlnego
przewrotu.

Najwiecej odczuwa¢ musi skutki drozyzny Galicya. Brak
przemystu, nizki stan rolnictwa, rabunkowa gospodarka na-
szemi bogactwami przyrody (eksport surowcow), spoleczenstwo
zbiurokratyzowane, brak przedsigbiorczosci i wytrwatoséci, mata
oszczedno$¢ i nizka o$wiata szerokich warstw ludno$ci, wy-
zysk przez obcy przemyst i handel, uprawianie polityki pan-
stwowej, brak zrozumienia szerokicli mas ludno$ci, zupely
brak na szeroka skal¢ obliczonej polityki gospodarczo-naro-
dowej, opanowanie kraju przez obce kapitaty, to smutne ho-
roskopy dla naszej przysztosci. Chcac si¢ ratowaé, nie wolno
nam $lepo nasladowaé¢ urzadzen innych narodéw, bo musimy
naprawi¢ wiekowe zaniedbanie i zniszczenie kraju. Uprzemy-
stowienie wérod urzednikéw i robotnikow, podniesienie stanu
kupieckiego, r¢kodzielniczego i rolniczego, zmobilizowanie i zu-

") Stowo Polskie z d. 26/6. 1912. Nr. 294.: ,Rozwo¢j i dobro-
byt stanu urzedniczego, to rozkwit dla miast, to pomnozenie ich
bogactwa i sily ekonomicznej*.
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zytkowanie wiasnych kapitatéw do stworzenia przemyshu, zmu-
szenie panstwa do wydatnej opieki, to sa zadania, ktére moga
zapobiedz drozyznie i zrujnowaniu kraju.

Pomoc panstwowa.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze panstwo posrednio
ponosi wing nedzy urzedniczej. Udzielajac opieki tym klasom
spoleczenstwa, ktére dzi§ kosztem klas pracujacych uzyskaly
pewien dobrobyt, panstwo bezposrednio przyczynito si¢ do
obecnej drozyzny. W pierwszej linii spowodowaty drozyzne po-
datki, ktore od zapoczatkowania ery militaryzmu rosnga w spo-
sob wprost zastraszajacy. Jest wigcej niz watpliwe, czy rozwdj
cigzarow panstwowych mozliwy jest dalej w tychsamych roz-
miarach. Kolosalny wzrost dlugéw panstwowych, przesycenie
targu pieni¢znego papierami wartosciowymi, przedewszystkiem
panstwowymi, staly i w ostatnich czasach coraz raptowniejszy
spadek kursu tych papieréw, to objawy zatrwazajace. Mimo-
woli nasuwa si¢ pytanie, czy koszta tego zbrojnego pokoju nie
przewyzszaja korzysci, ktore z tego wynikaja dla klas nieza-
moznych. ¥

Dlatego tez bezsprzecznie obowiazkiem panstwa jest dzi$
zaopiekowaé si¢ urzednikami i robotnikami, ktérych ng¢dza nie
ulega dzi§ juz najmniejszej watpliwosci. Urzednicy i robotnicy,
ktorzy stosunkéw drozyznianych nie wywotali, maja prawo
zadac, aby panstwo drozyzne¢ usungto. Panstwo moze i musi
to uczyni¢ zapomoca odpowiedniego ustawodawstwa, ktorego za-
daniem jest przeciez obrona obywateli stabszych przed nad-
uzyciami jednostek silniejszych.

Niewielki stosunek liczby urzgdnikéw do catej ludnosci
naktada na urzednikow tem wigkszy obowiagzek organizacyi

*) A jest prawie pewnem, ze kalkulacya zbrojnego pokoju,
po kupiecku przeprowadzona, wypadlaby na niekorzys¢ te%o
rodzaju pokoju. Z. Milkowski, piszac o cesarzu Wilhelmie II.
z okazyi jego pobytu w Szwajcaryi, nadzwyczajnie dobitnie cha-
rak”ryzuje t¢ wojn¢ pokojowa, odbijajaca si¢ na skoérach naj-
ubozszej ludnosci: ,,myslat i podrézowat po ladach i morzach,
myslat 1 wymyslil taki bez wojny pokdj, kt(’)r{)by drozej, niz wojna
kosztowat, z racyi kosztdéw na ustawiczne olbrzymiej armii w po-
gotowiu trzymanie — taki pokdj, ktoryby glody spowodowal, ludzi
morzyl i niezdatnymi icli wszedzie indzie), z “wyjatkiem prusko-
niemieckiego cesarstwa, do toczenia wojen czynit”, (Stowo Polskie
z d. 14. wrzesnia 1912.).

12
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i karno$ci. Organizacya 1 jednolity program post¢gpowania
wszystkich urzednikéw jest koniecznoscig. Odpowiedni wplyw
na zmniejszenie drozyzny uzyskaé mogag urze¢dnicy tylko zapo-
mocg silnej organizacyi, ktéra bedzie miata swych przedstawi-
cieli we wszystkich ciatach ustawodawczych. Jestto najgtéwniej-
szy powdd, ktéry wymaga organizacyi przedewszystkiem lo-
kalnej. Urzednicy wprowadzi¢ musza swych przedstawicieli nie-
tylko do parlamentu, ale tak samo do sejmow i do rad miej-
skich. To za$ jest mozliwe tylko na podstawie wspdlnego pro-
gramu i przy bezwzglednej solidarno$ci wszystkich urzednikéw
w kazdej miejscowosci. Na lokalnej organizacyi budowaé na-
lezy organizacye krajowe i panstwowe. Tylko na tej drodze
urzednicy uzyska¢é moga odpowiednia pomoc panstwowa.

Panstwo powinno wszelkimi $rodkami popiera¢ uprzemy-
stowienie wsrdéd urzednikoéw i robotnikdéw. Do uprzemystowienia
nadaje si¢ przedewszystkiem sadownictwo. Subwencye, nagrody,
tani kredyt powinny zache¢ci¢ urzednikow i robotnikow do za-
jecia si¢ praca produktywng w wolnych chwilach poza praca
zawodowa. Korzysci z tego wynikajace sa bowiem nadzwyczaj-
nie donioste pod wzglegdem zdrowotnym, moralnym i mate-
ryalnym. Najwigkszy interes w uprzemystowieniu urzednikow
i robotnikéw powinna mie¢ Galicya z powodu nizkiej kultury
handlowej i rolniczej. Kolonie urzednicze ze swymi wzorowymi
ogrodami bylyby zacheta dla wloscian, u ktéorych dzis sado-
wnictwo prawie zupehlie jest nieznane. Jak smutne wrazenie
robig nasze wiejskie domki bez sadow. Zupelie inaczej wy-
glada wie§ w Czechach, na Morawach i na Slasku, a nawet
i w Galicyi zachodniej. We wschodniej czesci kraju bardzo
czegsto brak nawet wierzby przy chacie naszego chlopa.

Panstwo i1 kraj popierajac tworzenie kolonii urzedniczycli
1 robotniczych, speilnia ogromnie donioste zadanie: zmniejsza
import zagraniczny, a wskrzesiwszy produkcye w sferach ludnosci,
ktora pozbawiona wszelkiej opieki, stata si¢ skutkiem tego do
pewnego stopnia ci¢zarem, podniosg eksport, zmniejszag dro-
zyzne 1 usung niebezpieczenstwa, jakie im niezawodnie groza
ze strony ludnosci wyzyskiwanej. Polityka gospodarcza musi
uledz radykalnym zmianom!
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