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Filozofja gospodarcza i spoteczna
Hoene - Wronskiego.

1.

System filozofji mesjanicznej Hoene-Wron-
skiego wskazuje ludzko$ci cel odlegly i przewi-
duje stopniowe jej uduchowienie. Opierajac
si¢ na wynikach irozwoju nauk i widzac w nim
jedyne znamiona postepu, zajmuje si¢ kazda
ich galezia, opracowuje reform¢ matematyki,
a baczna uwage poswigca zagadnieniom  eko-
nomicznym i spolecznym.

Zagadnienia gospodarcze bowiem wigzg si¢
SciSle z fizycznem zyciem cztowieka, ktorego
podtrzymanie niezbgdnem jest, aby ludzkos¢
zblizy¢ si¢ mogla do swego ostatecznego celu
t. j. do absolutnej prawdy i absolutnego dobra.
Za$ w rozstrzygnieciu kwestji spolecznej widzi
nasz mysliciel niezbedny etap, ktory ludzkosé
przejs¢ musi, dazac do postepu. Powiedziec
mozna, ze Wronski szuka drogi do przezwy-
cigzenia materjalngj naszej egzystencji, odnaj-
duje ja w dowodach statego uduchowiania si¢



dziatalno$ci ludzkiej, w potrzebach natury i du-
szy czlowieka, ktorego tymczasowe i wzgledne
cele nie zadawalnlajq Azeby jednak droge te
odnalez¢, zajmowac si¢ musi prawami, ktore
rzadza Zbiorowem zyciem materjalnem cztowie-
ka, a zatem bada¢ 1 tworzy¢ teorje ekonomji
spoteczne;.

Zapomniane tak dtugo pisma i teorje ekono-
miczne Hoene-Wronskiego musza zmartwych-
wstaé, azebySmy si¢ przekonali, czy nie byly
one konstrukcjg tendencyjnie zbudowang dla
podparcia mesjanizmu.

Winnismy to nietylko pamigci genjalnego
badacza, ale i naszej niezasobnej nauce. Wron-
ski opiera ja bowiem o calg wspotczesng sobie
wiedzg gospodarczg i buduje teorj¢ ekonomicz-
ng, ktora dla nauki naszej dzi§ jeszcze mied
moze znaczenie.

Swiadczy o tem dla ekonomji spotecznej
wybor pism, ktore podaje w tym i w IV-ym
tomiku. Pisma te stanowigjednak tylko trakta-
ty specjalne, a wybrane zostaly ¥ dlatego, ze
uzytecznemi by¢ moga dzi§ jeszcze, dla pozna-
nia dawniejszych systemow ekonomji (merkan-
tylizmu, fizjokratyzmu, smithjanizmu), albo tez
daja jasno sformowany catoksztalt pogladow na
zagadnienie pracy 1 wartoSci (Wstep do eko-
nomji politycznej). Poza tem stanowig one
czes¢ systemu ekonomicznego oryginalnego.
System ten zlgczony jest $cisSle z historjozofig
Hoene-Wronskiego, a nabiera znaczenia, rozpa-

*) Z dziel: Caméralistique oraz Sept manuscrits.



trywany w Swietle filozofji mesjanicznej. Wron-
ski nie ujat go w ramy jednego, czy kilku
dziet, ale zasadnicze twierdzenia rozsypal po
dzietach innej tresci, nietylko jako czg$¢ zwia-
zang z niemi wydawniczo, ale jako rozdziaty,
czy twierdzenia, ktérg taczy¢ i porownywacé ze
sobg trzeba, a ktore zrozumie¢ si¢ dadza je-
dynie na tle historjozofji autora.

Postawitam sobie zadanie odtworzenia za-
sadniczych twierdzen tego systemu ekono-
micznego, ktory H.-Wronski nazywa dyna-
micznym, wykrywajac stanowisko tych prac
w ogolnej jego filozoficzne;j kOl’lCCpC_]l W tym
celu przedstawiam tylko te cze$¢ historjozofji
autora §, ktéra wigze si¢ bezposrednio z syste-
mem dynamicznym. System ten jest jedna
z pierwszych prob stworzenia ekonomji matema-
tyczno-psychologicznej ekonomji czystej (éco-
nomie pure) jak zowig jg wspotczesni badacze,
t j. Scistej teorji ekonomicznej. Wronski po-
woluje si¢ tylko na jednego poprzednika, fran-
cuza Canard. Juz we ,,Wstepie do ekonomji”,
pisanym w 1803 r. wprowadza rozumowanie
matematyczne. Postuguje si¢ tez matematycz-
nem dowodzeniem w re¢kopisie z 1818 r.

Tymczasem za chwile narodzin szkoly ma-
tematycznej w ekonomji ;¥  uwazanem jest

*) Poming¢ tu musze¢ poglady autora na sprawe pol-
ska, ktore postaram si¢ przedstawi¢ oddzielnie, poniewaz
z pogladami ekonomicznymi si¢ nie wigzg.

**¥) Ch. Gide i Ch. Rist— Histoire des doctrines éco-
nomiques, S. 597.



dzieto Cournot’a ,,Recherches sur les principes
mathématiques de la théorie des richesses z 1838 r.
po ktorem nastepuje dzieto Gossena w 1853 ¥
oba wykryte przez Stanley Jevonsa. Wronski
bylby zatem niemal pierwszym ekonomistg ze
szkoly matematyczne;j.

Ocen¢ formut i twierdzen matematycznych,
ktoremi Wr. popierai w ktéore ujmuje ten sy-
stem, pozostawiam specjalistom. Zastuguja one
na uwage przez powigzanie pierwiastka mate-
matycznego z psychologicznym, a jednoczesnie
stanowig dowdd, jak trudnem jest stosowanie
formut matematycznych do zagadnien gospodar-
czych, niestychanie ztozonych, wciaz ptynnych
1 zmiennych, ktorym nadaja pewno$¢ aksjoma-
tow, o ile badacz uzna je nie za metod¢ ba-
dania, ale za wyraz prawa opartego na pewnikach.

Teorje, w ktorych Wronski antycypuje
wpolczesne systemy teorji ekonomicznej, a kto-
re staram si¢ tu uwydatni¢, $wiadcza, ze byl
on na wilasciwej drodze. Po za tem nikt z eko-
nomistow tak wyraznie itak gleboko nie szukal
zwiazku miedzy dzialalnoscig gospodarcza czto-
wieka, a jego moralnymi celami, jak Wronski,
I to samo wystarczyloby do poswigcenia spe-
cjalnej uwagi jego pracom ekonomicznym f*

W pracy niniejszej opieram si¢ na naste-

*) Entwickelung der Gesetze des menschlichen Ver-
kehrs; po nich nastgpily prace Stanley Jevonsa i Wal-
rasa. wlasciwych tworcow dzisiejszej szkoly matema-
tyczne;j.

**) Szkic powyzszy drukowany byl w Ekonomiscie
z 1911 r. z. IV. Obecnie wprowadzam don drobne zmiany.



pujacych dzietach Hoene-Wronskiego, na ktore
w tekScie juz tylko wyjatkowo bede sie powo-
tywata. ,

1. ,,Caméralistique. Economie politique et fi-
nances”. Paryz 1884 r., str. VI 1 322.

2. ,,Sept manuscrits inédits". Paryz 1879 i\
str. 238.

3. ,,Adresse aux nations civilisées sur leur
sinistre désordre révolutionnaire”. Paryz 1848 r.
4-0 str. VII i 48.

4. ,Le Sphinx ou la Nomothétique séhe-
lienne Nr. 1”. Paris 1818 r.

5. ,,Messianisme. Union finale de la philoso-
phie et de la religion. I Prodrome du messia-
nisme”. Paryz 1831 r. 4-o, str. VIII i 92.

6. ,,Philosophie critique découverte par Kant”,
t. I. Marsylja 1803 r., str. 121.

7. ,Messianisme t. IL. Metapolitique messia-
nique”. Paryz 1839 r., 4-0, str. 266.

8. ,,Les cent pages lécisives pour S. M. I'Em-
pereur de Russie”. Metz 1850 r. 4-o, str. 116.

9. ,,Philosophie absolue de T'histoire ou ge-
nése de l'humanité”. Paryz 1852 1 53 r. 2 czgsci
str. 288 1 302.

10. ,,Propedeutique messianique‘. Paryz 1855 r.,
str. 32.

11. ,.Développement progressif et but final de
I'humanité”. Paryz 1861 r., str, XIV i 416.

12.  ,,Prospectus de la philosophie absolue et
son développement”. Paryz 1878 r., 4-o str. VIII
i 240.

13. ,Création absolue de I’humanité cz. II”.
Etablissement de 1’ére de I’absolu ou constitution



de T’humanité. Rekopis (z data 1818 r. =zlozony
w Akad. Uniw. Krakéw).
14. Distribution générale des travaux du monde
comersant par zopport aux differents produits.
15. S. Dickstein ,,Hoene-Wronski”. W Krako-
wie 1896 r. str. 368.

IL

Hoene-Wronski, gatezie wiedzy, zajmujace
si¢ przedmiotami gospodarczymi wiacza do swe-
go systemu nauk; przed stu przeszto laty, zaj-
muje przeto stanowisko bardziej racjonalne od
nlejednej ze wspdtczesnych Akademji umiejetno-
Sci, ktore niechgtnie otwierajg im swoje po-
dWOJe

Wsrod klasyfikacji wiedzy, ktore czyni wie-
lokro¢, podaje podziat na 3 dziaty:

a) nauki zajmujace si¢ konstatowaniem po-
szczegblnych zjawisk (établissement de I'indivi-
dualité). Zalicza tu nauki bjologiczne, psycho-
logi¢ oraz kosmografje i matematyke, stanowig-
ce cel spekulatywnej mysli ludzkie;.

b) Nauki, ktorych celem jest powszechno$¢
(déduction de I'universalité). Nalezg do nich:
filozofja, nauki fizyczno-mechaniczne, medyczne
oraz nauki, ktérych przedmiot stoi w zaleznoS$ci
od wolnej woli cztowieka, jak prawo, moralnos¢,
dogmat. Ostatnie nazywa naukami wolnos$ci
(sciences de la liberté).

c) Nauki pragmatyczne ,ktéorych przedmio-
tem s3 empiryczne prawa woli”. Czlowiek ma



wol¢ ku dobru, gdyz dobro jest jednym z jego
celow. (Za drugl taki cel uznaje H.-Wr. praw-
d¢). Pragmatyka i wszystkie nig, objete przed-
mioty, sg dla czlowieka formg przejawiania
si¢ dobra. Trescig tych nauk jest objasnienie
celowosci czyndéw ludzkich (finalité des actions
humaines). Tworza one najogdlniejsza kategorje
antropologji pragmatycznej, ktora obok
psychologji rozpatruje naturg ozywiong czlowie-
ka. Antropologi¢ przyjmuje H.-Wr. nie w jej
znaczeniu dzisiejszem, ale wzorem Kanta, jako
empiryczne uwarunkowanie bytu.

Antropologia pragmatyczna, powiada, rozpa-
truje czynno$ci zyciowe w ich stosunku do czlo-
wieka wogole, to znaczy, ze uwaza czlowieka za
istote materjalng, zorganizowang, a jednoczesnie
jako duchowg i wolng. Tag drugg strong istoty
cztowieka zajmuje si¢ moralnosc.

Zadania materjalne czlowieka, o ile za-
leza od jego woli, stanowig tres¢ nauk spo-
lecznych. Przedmiotem ich sg §rodki urze-
czywistnienia celow zmyslowych cztowieka, pra-
widla przezornosci 1 rozsadku. Wchodza one
tedy do sfery $wiata zmystowego, (sensible).

Wsrod celow, jakie stawia sobie wola ludz-
ka, sa negatywne, jak np. bezpieczenstwo
publiczne i sprawiedliwos¢. Ochrong od uszko-
dzen i opieke przed krzywda zalicza Wr. do czyn-
noSci negatywnych, bo nic nie tworzga, tyl-
ko zabezpieczaja od zniszczenia. Zajmuja sig
niemi nauki polityczne (nauka o konstytucj,
administracji, skarbowosci, sztuce wojenne;j

it p).



Celem pozytywnym woli jest dobrobyt
fizyczny, czyli cielesny i rozwoj ludzkiej istoty.
Mowia o nich takie nauki, jak ekonomja spo-
teczna, kameralistyka, rolnictwo, technologja
1 inne.

Nauki ekonomiczne zalicza przeto H.-Wron-
ski do antropologji, a za cel ich uznaje dobro-
byt fizyczny, ktory zwicksza¢ si¢ daje na dro-
dze powigkszania bogactwa.

Dobrobyt ten, ani nawet czysto fizyczne
zycie, ktorego motorem (véhiculé) jest ten do-
brobyt, sa to cele doczesne 1 wzgledne, ktore
nie moglyby zadowolni¢ rozumu cztowieka, da-
zacego do nieskonczonos$ci i bezwarunkowego
bytu.

Dobrobyt fizyczny jest przemez warunkiem
zycia, jego motorem, a poniewaz zycie ludzkie
ma cel absolutny, wigc i dobrobyt nabiera na
tej drodze wilasciwosci absolutnej, staje si¢ po-
trzebg rozumu, stuzy do jego zadowolenia.

Czysto wzgl@dne zalety dobrobytu fizyczne-
go stajg si¢ dobrem absolutnem.

Oto wytlomaczenie, dla czego fllozofja abso-
lutna, jakg jest mesjanizm, zajmuje si¢ nauka-
mi ekonomicznemi. Rozpatrywane pod tym ka-
tem widzenia prace ekonomiczne Wronskiego,
nie s3 bynajmniej szeregiem studjow, przed-
sigwzigtych dla ciekawosci, lub zbogacenia umy-
stu.  Wiazg si¢ one 1ntegralme z calym jego
na $wiat pogladem, poniewaz dobrobyt mate-
rjalny niezbednym jest dla podtrzymania zycia,
ktoére, zdaniem Wr. ma, a zwlaszcza w przysziosci
mie¢ bedzie, cele wyzsze.



Tlomaczy to réwniez wysokie mniemanie,
jakie miat H.-Wr. o cywilizacji, jakkolwiek az
nadto uwydatnial ujemne jej strony, jak to
w dalszym ciagu zobaczymy. Z prawdziwg po-
garda odnosi si¢ np. do doktryny Rousseau’a,
apoteozujacego pierwotny stan ludzkosci. Cy-
wilizacja bowiem zwigksza ilos¢ dobr matejal-
nych, bogactwa i dobrobyt, daje $rodki do je-
go zdobycia, posrednio zatem jakakolwiek by by-
ta, stuzy celom absolutnym.

Tak sciste powiazanie przedmiotu nauk eko-
nomicznych z mesjanizmem, rozpoczaé¢ kaze od
historjozoficznych pogladow naszego autora.

III.

Kierunek postepu idzie ku prawdzie i dobru.
Wronski uznaje to zgodnie z religijnym nastro-
jem swego umystu za pewnik. Prawo postepu
ludzkosci rozpatrywane w rzeczywistym rozwo-
ju dziejow, polega na zblizaniu si¢ do prawdy
1 dobra, jak mowi Wrofiski, na postgpowem
two rz eniu pra wdy i dobra na ziemi.
Subjektywne zdolnosci cztowieka, ktore to do-
bro i prawdg tworza, musialy si¢ ‘takze rozwijac.
Obok postgpéw dobra i prawdy mamy przeto
rozw0j postgpowy uczucia i poznania w czlo-
wieku, araczej jego uczuciowego i poznawcze-
go rozumu.

Postepy te wyrazity si¢ w postepach wie-
dzy ludzkiej. Czyny ludzkie, zarowno w zakre-
sie celow konkretnych, gospodarczych (pragma-



tycznych), jak i moralnych zaleza, od stanu wie-
dzy. Wszystkie inne czynniki sg to tylko dru-
gorzedne pobudki dziatania.

Wronski wierzy w rozlegla, mozno$¢ dosko-
nalenia si¢ rozumu ludzkiego 1 w postepy nau-
ki, ktéra wykryje kiedy$S wszystkie zagadki,
a zwlaszcza ostateczny cel czitowieka. Rzeczy-
wisto$¢ 1 poznawalnos$¢ takiego celu nie ulegaja,
dlan zadnej watpliwosci. Bedzie to absolut, ku
ktoremu ludzko$¢ zdaza 1 ktorego jeszcze nie zna.
Czy zdawal sobie Wronski sprawe z istoty tego
absolutu, do ktérego powraca w kazdem niemal
z ﬁlozoﬁcznych pism swoich, czy dla siebie
przynajmniej Wyjasnﬂ tres¢ teJ ostatecznej praw-
dy, zastanawia¢ si¢ nad tem nie bede ¥ Oddalito-
by mnie to zanadto od wlasciwego mego tematu.

Czlowiek stworzony zostal w pewnym okre-
Slonym celu. Dopdki celu tego nie zna, nie ma
miernika postgpu. Jednakze cielesne warunki
natury czlowieka i rozum, uzdalniajacy go do
udzialu w stwarzaniu ziemi i podniesieniu si¢

*) Wronski wielokro¢ zapewnia, ze odkryl pojgcie ab-
solutu. Z komentatorow wspotczesnych prof. S. Dick-
stem ostroznie przemilcza t¢ sprawe. M. Straszewski
twierdzi, ze za absolut uznawal Boga. W. Struve (Histo-
rja logiki., w Polsce, str. 258) przypuszcza, ze za absolut
uwazal on zdolno$¢ samotwoérczg czlowieka. Nie sta-
w1anc zadneJ hypotezy zwracam uwage, jak wielkie zna-
czenie przypisuje Wronski rozumowi cztowieka. Wierzy
w jego zdolno$¢ nieskonczonego doskonalenia si¢, przy-
znaje mu zdolnos¢ tworzenia, mozno$¢ zdobycia niesSmier-
telnosci, stwarzania gatunkéw, indywiduow. Cztowiek przez
rozum wydoskonalony wyj$¢ ma w przyszlosci poza S$wiat
rzeczy (chrema), wejs¢ w okres achrematyczny, a wiec
si¢ uduchowic.



po nad fizyczng naturg, czynig zen istote po-
dwojna i przeZywac kaza dwa okresy. W pierw-
szym przewazaja cele indywidualne, w drugim
powszechne. Pierwszy w czasie przenosi w epo-
ke patryjarchéw, drugi do epoki ludow.
Podstawa historjozofji Wronskiego jest po-
glad teleologiczny . W okresie cywilizacji,
zdaniem jego, kazda epoka miafa swoje cele,
zalezne od postepow 1 stanu wiedzy ludzkie;.
Wiedza za$ kierowana statemi prawami, posuwa
si¢ ku coraz wyzszym zasadom, otrzymuje no-
wa forme¢, wlasciwy charakter i coraz rozleglej-
szg sfer¢ zastosowan. Wszystkie czynnosci ludz-
kie przystosowywuja si¢ do tych nowych pra-
widet i korzystaja z jej zdobyczy. Stad na plan
pierwszy w kazdej epoce wysuwaja si¢ pewne
cele naczelne, ktorym inne podporzadkowac si¢
musza. Zaleznie od celow, ktére sobie ludz-
kos¢ kolejno stawiata, Wyr(’)Znié mozna 4 okresy.
W obszernym obrazie rozwoju historji, Wron-
ski daje przeglqd r6znych jej dziedzin ¥* Prze-
kona¢ si¢ tu mozemy o rozleglej jego wiedzy
I doskonalej znajomosci umystowych dziejow
ludzkosci. Do charakterystyki tej powraca wie-
lekro¢. Wybieram ustgp z dzieta ,Filozofja
historji”, przytaczajac go niemal w doslownym
przekladzie: Za cel naczelny pierwszej epo-
ki uwaza¢ mozna dobrobyt fizyczny. Ro-
zum doprowadzi¢ musiat ludzi do uwielbiania

*) Teleologja—celowosc.
**) Développement progressif et but final de I’huma-
nité. s. 133—135.



dobroczynnego porzadku $wiata, a zatem i wie-
dzy, zdobytej dla jego zachowania. Do tego
celu dazyty filozoficzne spekulacje, Egipcjan,
Indéw, Persow, nawet Chananejczykéw. Bogiem
ich byla wiasciwie inteligencja, przewodnicza-
ca temu porzadkowi.

W drugim okresie celem dominujagcym byta
prawnos¢ (légalité) uczynkéw ludzkich. Ro-
zum doprowadzal do uznania samodzielnosci,
czyli spontanicznosci f wiedzy, ktora jest zasa-
da i podpora prawnej legalnosci. Wiedza wy-
stepuje tu juz niezaleznie od bytu, wyzwala si¢
z pod wptywu czynnikéw, ktore wiedzg me s3.
Jest to okres kultury Grekow i Rzymian. Ba-
dania filozoficzne od czasow Sokratesa przyj-
muja kierunek praktyczny, zwracajg si¢ ku cnocie.

W okresie trzecim, okresie celow supra-
fizycznych, panowania Boga nad swoboda
naszego pogladu na $wiat, wladczos¢ boska pa-
nowala w panstwie zasad ludzkich, a wynagro-
dzenia za ich czysto$¢ oczekiwano w $wiecie
moralnym, poza grobem. Tendencja rozumu
doprowadza ludzko$¢ do przeczucia absolutu
1 poznania twoérczej zdolnosci wiedzy. Wisto-
cie teorje filozofow tego trzeciego okresu gno-
stykow, scholastykow, a nawet teologji Ojcow
Swictych maja na celu przedewszystkiem kon-
templacje tej twoérczej zdolnosci wiedzy.

*) Spontanicznos$¢ (sponte — dobrowolnie) samodziel-
no$¢, wlasciwos¢ dzialania nieuzasadniona wplywem
zewnetrznych przyczyn mechanicznych, ale wewnetrznym
popedem lub sila.



W 4-ym okresie gtownym celem jest pew-
nos¢ wiedzy, przynajmniej wiedzy doczesne;j,
w stosunku do naszego wspotczesnego istnie-
nia. Tendencja rozumu byio doprowadzi¢ czto-
wieka do poznania najwyzszej realnosci jego
wiedzy, a przez to nawet do zalezno$ci wszel-
kiej rzeczywistosci poznawalnej od wiedzy ludz-
kiej. Z tego powodu w tym ostatnim okresie
rozwoju ludzkosci, empiryzm, t. j. opieranie wie-
dzy ludzkiej na dosw1adczen1u czyli znajomosc¢
drog wiedzy, jej pewnos¢, staje sig jednoczesnie
srodkiem 1 celem nauki i filozofji, a wskutek
tego wszelkiej subjektywnej 1 objektywnej rze-
czywisto$ci. Za czynnik, ktory sprawit to
przeobrazenie, uznaje Wronski wyznania pro-
testanckie, ktore nie uzalezniaja si¢ od dogmatu
1 wynikajgce z nich wolnomyslicielstwo.

Oto jak charakteryzuje na innem miejscu
cechy tego najblizszego sobie, a zdaniem jego,
juz minionego okresu. Rozpatrujqc cel naczel-
ny, kulture wiedzy, widzimy, ze nagromadzenie
wiadomosci faktycznych bez wewnetrznego zwigz-
ku, ani absolutnej pewnosci, stworzylo stan
tymczasowy 1 wadliwy, ktory musi nas pogra
zy¢ w absolutng nlepewnosc pozbawiajac istnie-
nia samej prawdy. Co za$ do celéw drugo-
rzgdnych, to dobrobyt fizyczny, czyli cielesny

polega na pelnym rozwoju uzytecznosci ekono-
micznej, czy tez sposobow, ktore stuza do jej
osiggni¢cia. Bezpieczenstwo publiczne, (a za-
tem stan prawny) przedstawia si¢ jako rozkiad
panstw i spoteczenstwa ludzkiego wogole. Za

Bibljoteczka ekonomiczna. — T. V. 2



owym rozktadem nastgpi¢ musi utrata uzytecz-
nosci fizycznych, zdobytych dla cielesnego do-
brobytu. W dziedzinie moralnosci, czyli religji,
zjawia si¢ powszechna niewiara, a wraz z nig
powrdt do ogdlnego zezwierzecenia rodu ludz-
kiego.

Charakterystyka ta zaprzeczalaby prawu
statego postepu, Wronski jednak znajduje uspra-
wiedliwienie okresu, ,,w$rod tych zgubnych szkod,
ktore okazuja si¢ rezultatem dokonanych w ostat-
nim okresie wysitkow rozumu, i zwracaja nie-
jako ludzko$¢ do stanu jej pierwotnego zanied-
bania, zdobywa ona nieskonczony szacunek dla
Wwyzszosci 1 panowania prawdy (suprematie de
la vérité). Szacunek ten, rozwingwszy si¢ wsrod
ludzkosci, uzycza jej Wszechwladzy prawdy i po-
zwala wyrzec si¢ pomocy celow $wiata, a zaufaé
wlasnym sitom” ¥

Powracam do historjozofji.

Dlugi 10ZW0j naszego gatunku kierowany
byl az do naszych czasow celowosmq Swiata,
a zatem stOJa}cq po za nami, a I‘OZWOJ ten ni-
czem innem nie jest jak rozwojem wiedzy
ludzkiej. Zwykly podziw dla wiedzy wple-
010neJ w dobroczynny porzadek $wiata przeobra-
za si¢ stopniowo w naukg samodzwlnq Czto-
wiek poznaje tworcza tej nauki moznos¢, a wresz-
cie dochodzi do wniosku o jej Wzgle;dnosm ja-
ko zrédla rzeczywistosci konkretnej. Rozwdj
rzeczyw1st0sc1 ludzkiej polega przeto na wzro-
scie w u$wiadomieniu wiedzy, ktéra staé si¢

*) Développement progressif s. 335 i 6.



moze zasada tej rzeczywisto$ci, stajac si¢ prze-
dewszystkiem celem sama dla siebie. '

Po tych 4 okresach, miedzy ktore dzieli Wron-
ski historj¢ ubiegla ludzkos$ci, rozpoczyna si¢
od wielkiej rewolucji francusklej okres V przej-
sciowy, wspodlczesny autorowi. Dla okresu VI-go
przewiduje odkrycie wlasciwego celu ludzkosci
t. j. absolutnej prawdy, aby w okresie VII twor-
czo$¢ wilasna rozumu ludzkiego dopeti¢ mogta
dzieta Stworcy, dokona¢ duchowego odrodzenia
cztowieka 1 zdoby¢ dlan nieSmiertelnosc.

O ile pig¢ pierwszych okresow zrozumieé
nietrudno, niezaleznie od tego, czy zgodzimy
si¢ na ten podzial i na ich charakterystyke,
o tyle dwa ostatnie polega si¢ zdaja raczej
na wierze, niz na dowodach.

Dla Wronskiego zdolno$¢ samorzutnej twor-
czo$ci rozumu ludzkiego jest prawda niewatpli-
wa. Rozum ludzki pozna¢ moze identyczno$¢
wiedzy 1 bytu, a zatem zasady wszelkiej rze-
czywistosci, dociera do przyczyn, stawia sobie
pytanie dla czego, ktore nie pojawia si¢ u zad-
nej istoty na kuli ziemskiej, zdradza daznos¢
do nieskonczonego i stojacego po za warunka
mi rzeczywisto$ci absolutu. Posiada przeto in-
telekt ludzki, zdolno$¢ tworcza, ktora rdznié sig
nie moze od pierwotnej zdolno$ci tworczej t.j.
boskiej. Wszechmoc rozumu ludzkiego stanie
si¢ zrodtem nieskonczonej akcji, dziala¢ moze
samodzielnie, a na tej spontanicznej tworczosci
opiera si¢ mozno$¢ tworzenia.

Trudno o bardziej pongtng hypoteze, a cho-
ciazby ona na zawsze zostala hypoteza 1 nie



przekroczyta stadjum szlachetnej iluzji, wiara
czlowicka we wzrost wlasnej potegi stac sig
moze bezkresnym motorem jego czynow. Po
za tem uwidocznienie najwazniejszych czynni-
kow kierowniczych kazdej epoki jest niewatpli-
wie krokiem naprzéd w zrozumieniu rozwoju
dziejow ludzkich, zdradza ono szeroki horyzont
umystu, a jako metoda badan historjozoficznych
plodniejszag w nastgpstwa okaza¢ si¢ moze, niz
np. podziat Aug. Comte’a na okresy teologicz-
ny, metafizyczny 1 pozytywny t. j. naukowy.

IV.

Zajac¢ sig jeszcze trzeba wspdlczesng epo-
ka, ktorej Wronski przynosi nauke; mesjanizmu.

Juz sama nazwa okresu przej$ciowego ozna-
cza zmaganie si¢ sil, z ktorych zadna zwycig-
zy¢ nie moze. Myshclel te sity heterogienicz-
ne ¥ widzi w dwoch pierwiastkach rzeczywi-
stosci ziemskiej 1 boskiej (réalité propre—réali-
te divine). Wytwarzaja one antynomj¢ (prze-
01w1enstwo) spofeczng, istnieja niezaleznie od
siebie, z rdwng racja bytu i nic na $wiecie nie
byloby w stanie pogodzi¢ ich w dotychczaso-
wych stosunkach.

Pierwiastki te czy sily, polegajqce na od-
miennym typie umystu i uczuciowosci, wytwa-
rzaja dwa odlamy spoteczenstwa, dwa stron-
nictwa stare jak historja, a wystepujace dzi$

*) Roznorodne.



z wigksza, niz kiedykolwiek wyrazistoscia. Jed-
no opiera si¢ na prawach cztowieka, drugie na
jego obowigzkach. Wronski nie pomlja zadnej
sposobnosci, aby o nich mowic, bo Scieranie sig
ich zagraza bytowi spoteczenstwa i1 cywilizacji.
Wystepuja one jako liberatowie i konserwatysci
(illiberaux), niezalezni i rojalisci, wigowie 1 to-
rysowie I pojawiaja si¢ w kazdym kraju, a na-
zwy ich, jako odrebnych partji politycznych,
pokrywaja gleboko tkwigce odrgbnosci typow
ludzkich.

Rojalisci f  opieraja si¢ na uczuciu i wie-
rze, siggaja do prapoczatku, ale pogardzajac
metoda 1 zdobyczami wiedzy, nie stosuja sig
do jej postepow. Uznajg oni religje, majestat
z taski bozej, krolewskos¢, postuszenstwo, ser-
wilizm, 1 t. d., a celem ich jest dobro. Nieza-
lezni (mdependants) opieraja si¢ na przewadze
rozumu 1 wiedzy pozytywnej, opartej na doswiad-
czeniu. Uznaja witadze ludu, umowe spoleczna,
ustréj republikanski. W charakterze ich lezy
niezalezno$¢, liberalizm, deizm, a dazeniem jest
prawda.

Jedni 1 drudzy maja w zatozeniu stusznosc¢,
a roéznice obu S$wiatopogladow biorg zrédlo
w roznej psychice ludzi, i dlatego rdznica
mi¢dzy temi stronnictwami nie zniknie.

Moze si¢ ona Jednak rozplyna¢, skoro udo-
wodnionem zostanie, ze prawda i dobro satem
samem. Uczyni to filozofja absolutna, czyli

*) Wybieram tu nazwe¢ najbardziej zrozumialg ktorg
i autor najczesciej si¢ postluguje.



mesjanizm, ktoéra, odkrywszy wiasciwy cel ludz-
kosci, zaabsorbuje sity obu odtamow spotecznych,
ZJednoczywszy je w jednym celu absolutnym.

I dlatego poznanie mesjanizmu jest naj-
wazniejsza sprawa na ziemi, a prawdy przez
niego gioszone najwickszym darem, Jakl ludz-
ko§¢ moze otrzymaé. W epoce przejsciowe]
celem jest prawda i dobro. Ludzko$¢, poznaw-
szy ostateczne przeznaczenie rodu swego 1 wy-
krywszy prawa rzadzace rozwojem, odnalez¢
musi absolutng prawd¢ i1 absolutne dobro i ku
nim skierowa¢ swdj postep. Dowie si¢ ona, ze
sa one identyczne.

W tem dazeniu, ktore rostrzyga o przysztych
losach ludzkos$ci, przodowaé i drogi wskazywaé
powinno panstwo.

Nie dla celéw osobistych zwraca si¢ H.-Wron-
ski do wielkich tego $wiata, nie z Wrodzonego
serwilizmu pisze odezwy do papleza Cesarza
rosyjskiego, do Napoleona III, poswigca im
swoje dzieta, w stowach najunlzenszych btaga
o zwrdcenie uwagi na nauke mesjanizmu.

Wiadcow uwaza on za przedstawicieli panstw,
do papieza odwotuje si¢ jako do reprezentanta
catego chrzescjanizmu, wierzac, iz nakaz jego
skieruje umysty ku umitowanemu przez autora
celowi. Panstwo za$, zdaniem naszego mysli-
ciela, ma cele moralne. Przy praktycznej reali-
zacji moralnosci chodzi o moralne zasady i o czy-
ny moralne. Zasad moralno$ci przestrzega ko-
$cidl, asocjacja etyczna, moralno$¢ w czynie
jest zadaniem panstwa. Panstwo i ko$ciot popie-
ra¢ si¢ wzajemnie powinny, jakkolwiek zdarza-



ty si¢ juz wypadki walki migdzy kosciolem
1 panstwem.

Praw moralnych nie wykryli ludzie, sa one
stanowczo boskiego pochodzenia. Do wykony-
wania tych praw powotany jest rzad. Rzad
réwniez czuwa¢ winien nad rozpowszechnieniem
wiedzy uzytecznej, medycyny, ekonomii spo-
tecznej, prawa, teologji, a zwlaszcza wiadomo-
Sci politycznych. Tam jednak, gdzie chodzi
o wiedze czysta, o tworzenie nauki, panowac
powinna swoboda zupetna, a do rzqdu nalezy
jedynie usuwanie przeszkod, tozenie na S$rodki
naukowe, jak bibljoteki, obserwatorja, muzea,
pracownie, ogrody botaniczne, szkoty, konser-
watora sztuki. Tu naktady powinny by¢ nieogra-
niczone, a panujacy pamigtaé, ze wszystko, co
posiadadaja, zawdziqczajq nauce.

Wobec tego, ze kazda wiladza powotana jest
dla strzezenia praw moralnych, pochodzi ona
od Boga. Dla rzadu niema innego sprawdzia-
nu, jak uznanie go przez inne rzady, a jakie-
kolwiek byloby jego pochodzenie, poddani win-
ni mu sg postuszenstwo bezwzgledne. Wladca
nie moze by¢ ani sadzony, ani karany.

Poglady te sa prawdopodobnie wynikiem
studjéw dyplomatycznych, a moze podyktowane
mu zostaly obawag przed rewolucja, do czego
w dalszym ciggu przejdziemy. Nie da si¢ prze-
ciez pogodzi¢ z tym poglqdem twierdzenie, wy-
powiedziane w 1852 r. ¥ Ze panujgcy powinien
by¢ uznany przez lud (aveu du peuple). Skoro

[) Philosophie absolue de I’histoire.



za§ boskie prawa moralne staly si¢ dostgpnemi
poznaniu wszystkich ludzi, wige 1 nar6d ma
prawo kontroli 1 wybra¢ moze czasowego pa-
nujacego. Podobnie Wronski raz potgpia rza-
dy konstytucyjne, innym razem przyznaje im
prawo bytu.

Religja dla H.-Wronskiego jest sprawa gle-
boko osobista. W pojmowaniu jej uwydatnia
si¢ uznanie plervwastku intuicyjnego, ktory obok
rozumu sigga¢ pozwala cztowiekowi do naj-
wyzszych 1 najglebszych zagadnien. Szczerze
wierzacy katolik 1 korny syn ko$ciota, widzi
on jednak w dogmatach szereg problematow,
ktére czitowiek rozwigza¢ powinien. Wielokrod¢
powtarza, ze religja objawiona przeobrazié¢ si¢
musi w religje udowodniong. Zasadnicze sta-
nowisko filozofa wobec religji opiera si¢ na pod-
kladzie psychicznym wiary, wdzigcznosci dla
Boga 1 czci wobec sily wyzsze;j.

Poglady na religj¢ ulegaly jednak w umysle
filozofa przeobrazeniom, do ktorych si¢ nie
przyznawal, a ktorych moze nawet nie dostrze-
gal. Gdy w pozniejszych pracach polemicznych
i politycznych piorunuje na bezreligijnos¢ sze-
rzong przez szkoty socjalistéw, to w dzietach
zasadniczych sklania si¢ raczej ku mniemaniu,
ze religja jest przedewszystkiem kategorjg filo-
zoficzng. Charakterystycznym pod tym wzgle-
dem jest passus nastgpujacy:

Kiedy czlowiek, poddajacy si¢ celowosci
Swiata, stal jeszcze na pierwszych szczeblach
swego rozwoju, dopoki byly mu znane tylko
powaby fizycznego jego istnienia i wznio$lejsze



uczucia, zwigzane z poznaniem sprawiedliwosci;
wiara, na ktérej opiera si¢ chrzesci]anizm mo-
glta mie¢ dlan rzeczywisto$¢ dos$¢ silng, aby re-
ligji poswigcal wszystkie swe ziemskie przy-
wigzania 1 podporzadkowal jej odczucie wyz-
szych praw swoich. Dzi$§ jednak, gdy wtasnie
przy pomocy tej swigtej religji czlowiek do-
szedl do jasnej $wiadomosci, jaka wyzszo$¢ ma
rozum, zadna rzeczywistos¢, bodaj najwyzsza
nie potrafi sta¢ si¢ dlan rownie wazng jak
niezrbwnana 1 nieskonczona realnos¢ prawdy
i pewnoéci Naprozno tedy usitowaliby$my ode-
rwaé go od tego wysokiego dazenia, ktore sta-
nowi dzis jedyny motor, a raczej nowa zasadg
jego istnienia, zwracajgc go do prostej wiary,
ktéra nie jest juz w stanie go zadowolni¢. Naj-
potezniejsze nawet usitowania, dgzace do tego
niemozebnego celu, nie udadza si¢, a poza tem
sta¢ si¢ moga zaporg w ostatecznem dazeniu
ludzkosci ¥

Jakkolwiek autor nasz w podzniejszych pra-
cach nie wypowiada si¢ juz nigdy tak smiato,
to jednak cata koncepcja mesjanizmu Wykracza
daleko poza rehg]q objawiong. Wronski wie-
lekro¢ powiada, ze religja objawiona zastgpiong
bedzie przez religje udowodniona, pewna, ,,przez
identycznos$¢ filozofji 1 religji”™.

Wroémy przeciez do zagadnienia panstwa
1 kosciota.

Panstwo 1 kosciol wytworzy¢ muszg auto-

*) Développement progressif... s. 334 i 5. Dzielo to
pisane bylo miedzy 1814 a 18 r.



rytet idealny, oparty na rozumie 1 zgodny
z najwyzszym celem ludzkosci. Wspomagacé je
w tern mogg: rownowaga polityczna, wladza kie-
rownicza kongresow, zlozonych z przedstawicieli
panstw rdéznych, opinja publiczna i1 religja.

Rownowaga polityczna polega na wspdlnem
dziataniu sit fizycznych i pragmatycznych, kto-
re, podtrzymujac stan istniejacy, przeciwstawia-
ja, si¢ rozktadowi panstw.

Przez sily fizyczne rozumie autor bogactwo,
ludnos¢ 1 potozenie geograficzne, oraz zwigza-
ne z niemi bogactwa naturalne J. Sily pragma-
tyczne stanowi wiedza, uczucie i charakter mo-
ralny. Jedne i drugie wymierzy¢ si¢ dadzg ma-
tematycznie, co stanowi przedmiot statystyki
dyplomatycznej. Naturalne granice panstw za-
leza, od ich sit fizycznych.

Kongresy sa zgromadzeniami panujacych
1 ministrow. Nie majq one egzekutywy, ale
przez uchwaly swoje i wplyw zmniejszaja tar-
cia 1 przeszkody.

Opinja publiczna staje si¢ zaporg w 0gol-
nem cofnieciu si¢ spoleczenstw.

Wptyw dawnej #F&igji wyrazi  si¢

*) Wsréd rekopisow Wronskiego znalaztam duzy foljat
(wym. u Dicksteina s. 320) obejmujacy notatki statystyczne
o zasobach i stanie produkcji réoznych krajow p. t. «Sub-
sides diplomatiques d’Europe, etc., ktéry swiadczy o sta-
rannych studjach autora nad stanem ekonomicznym ro6z-
nych krajow.

**) Podkreslenie moje. Wyraz «dawna» wynika prawdo-
podobnie z przewidywania religji udowodnionej w przy-
sztych okresach bytowania ludzko$ci.



W przeczuwaniu ostatecznego, a zatem absolut-
nego celu i przekonywaniu o jego skutecznosci.
Panstwo 1 kos$ciol, jak przekonato Wronskie-
go zycie, nie wystarczaja do ugruntowania mo-
ralno$ci na ziemi, dla tego przewiduje on po-
wstawanie zw1qzk0w mle;dzynarodowych ktore
pod roéznemi nazwami pojawiac si¢ beda w roz-
nych okresach, jako unja antynomiczna, unja
absolutna 1 t. p. Beda to federacje panstw
1 zwiazki ludzi genjalnych, powotanych do kie-
rowania losami ludow. Wronski spotyka si¢ tu
z pomystem A. Comte’ai St. Simona J* na kto-
rych si¢ przeciez nie powotuje. Sam nawet
probowat zawigza¢ podobnag unj¢ ku pogodze-
niu przeciwienstw miedzy dwoma stronnictwa-
mi 1 szerzeniu mesjanizmu, wydajac w r. 1832
pismo ,,Bulletin de I'union antinomienne™,
Poniewaz celem czlowieka, jako jednostki,
jest poszukiwanie 1 urzeczywistnianie dobra
1 prawdy na ziemi, pierwiastkéw boskich, mo-
ralnych, a moralno$¢ jest zadaniem panstwa,

**) St. Simon w pi$mie wydanem w 1814 r. wspodlnie
z Aug. Thierry proponuje ustanowienie parlamentu euro-
pejskiego, ktoryby rozstrzygat wszelkie spory rzadow
i narodow. U grobu Newtona, najwigckszego z uczonych
ma si¢ on zbiera¢. Aug. Comte w swej «Filozofji pozy-
tywnej» uznaje konieczno$¢ stworzenia autorytetu umysto-
wego, ktory stanowi¢ bedzie podpor¢ moralng dla witadz
polltycznych Miafa to by¢ korporacja europejska, zlo-
zona z uczonych. Dopoki to nie nastapi, przewiduje dla
zachodniej Europy komitet, do ktorego wchodzitoby 8 Fran-
cuzow, 7 Anglikéw, 6 Wltochow, 5 Niemcow, 4 Hiszpanow,
i ktory, zasiadajgc w Paryzu, bylby wladzg moralng Europy.



cele jednostkii panstwa utozsamiaja, si¢. Pan-
stwo jest tu organem specjalnie powotanym,
ktére ma $rodki niedostepne dla jednostek,
przeciwdzialanie mu przeto, podkopywanie pan-
stwa jest zbrodnig,, bo oddala ludzkos¢ od jej
ostatecznego celu. Dazeniem za$ powinno by¢
zlaczenie w jednej osobie panujacego wiadzy
doczesnej i duchowej. Dazenie to przypisuje
Napoleonowi I i staje si¢ gorgcym zwolennikiem
idei napoleonskiej. Potaczenie tych dwoch wiadz
w osobie cesarza rosyjskiego wzbudzilo we
Wronskim, jak si¢ zdaje, wiar¢ w opatrznoscio-
wa misje Rosji.

V.

Poznawszy poglad Hoene-Wronskiego na roz-
woj 1 cel ludzkosci, przejs¢ obecnie mozna do
jego dziet i teorji ekonomicznych.

Zaczne od charakterystyki prac $cisle eko-
nomicznych.

Prace ekonomiczne H.-Wronskiego przypa-
daja przewaznie na pierwszy okres jego nauko-
wych badan.

Kameralistyka powstata miedzy 1803 a 1806 .
Wstep do ekonomji politycznej, jak pisze wy-
dawczyni Siedmiu manuskryptow p. B. Conseil-
lant, napisany zostal w 1803 r. Na ten okres
przypada réwniez szkic o Arytmetyce politycz-
nej. Tylko Adres do narodow cywﬂlzowanych
w ktorym Wronski przedstawia znaczng cze$¢



swojego ekonomicznego systemu, przypada na
1848 r.

Jak wida¢ z tresci i tematOw prac wczesniej-
szych opiera si¢ autor na calej istniejace]
wowczas literaturze ekonomicznej, studJuJe ja
sumiennie 1 dochodzi do wniosku, ze w eko-
nomyji istniejg tylko trzy godne uwagi systemy:
merkantylizm, fizjokratyzm 1 system ekonomicz- .
no-przemystowy Adama Smitha, ktorym tez dtuz-
sze poswieca studja. O kameralistachi kano-
nistach, o pisarzach ekonomicznych starozytno-
Sci, nie wspomina wcale, jakkolwiek sadzac
Z jego prac o I‘OZWO]U. historycznym ludzkosci,
przypuszcza¢ nalezy, ze byl z niemi obeznany.
Natomiast watpi¢, aby zwrocit uwage na prace
ekonomistow polskich. Nie wymienia fizjokraty
Stroynowskiego, nie czyni wzmianki o pogladach
ekonomiczno-politycznych Kolataja, ani Staszi-
ca, nie wspomina nigdzie o wielkim ruchu za
uwlaszezeniem wloscian z epoki sejmu 4-letnie-
go, zdaje si¢ by¢ zupelnie oderwany od umy-
stowych pradéw w kraju.

Od ruchu ekonomicznego, jak sadzi¢ mozna
z prac, ktore do nas doszly, stal Wronski bar-
dzo daleko. Brak mu wogole zmystu kon-
kretnosci, przeocza w dzielach ekonomicznych,
podobnie jak w historjozofji, §wiat rzeczywisty.
Realne zjawiska eckonomiczne dla Wr. prawie
nie istniejg. Powoluje si¢ on bardzo rzadko
na zjawiska, ktoérych dostarcza zycie, przytacza
przyktady hypotetyczne i posiada ich zaséb
bardzo skapy. Porownywajac te szczupto roz-
siane po pismach ekonomicznych Wronskiego



faktyczne dane z ogromem 1 réznorodnoscig
zjawisk ekonomicznych, z ruchem socjalistycz-
nym, pulsujacym juz we wspolczesnym mu okre-
sie, odczuwamy nieporadno$¢ mysliciela, ktory
z po za zielonego stolika wyjatkowo tylko spo-
gladat w odmet zjawisk rzeczywistych. To tez
ekonomiczne prace naszego mysliciela, czy to
bedzie wlasna jego teorja, czy ekspozycja ob-
cej, daja zawsze czysta teorjg. Wychodzqc
z zatozen pewnej doktryny, snuje jej ni¢ samo-
dzielnie i dochodzi do ostatecznych wnioskow,
przed ktorymi zatrzymuja si¢ wielekro¢ tworcy
teorji, blizej stojacy przebiegu gospodarczego
zycia. Tak czyni np. z merkantylizmem.

Wynikaja stad i metodyczne wihasciwosci prac
Wronskiego: $cisle logiczna konstrukcja, rozu-
mowanie precyzyjne, niekiedy suche i1 zbyt ab-
strakcyjne, ktore z pomiedzy ekonomistéw tego
okresu przypomina niekiedy Dawida Ricardo.
Wronski dazy wszystkiemi drogami do przepro-
wadzenia teorji w szczegdlach 1 oswietlenia jej
wszechstronnego.  Wspoltczesni mu ekonomiscei
mieli raczej sktonno$¢ do opisowego przedsta-
wienia rzeczy, rozumowali swobodniej, odbie-
gajac niekiedy od przedmiotu, czego dowodem
Ad. Smith, ktérego 1 nasz autor ceni 1 z kto-
rym zgadza si¢ w wielu wypadkach.

Wyktad Wronskiego wielekro¢ rozwlekty
w pozniejszych pracach, w pismach ekonomicz-
nych jest zawsze zwiezly. Jest to typowy dla
umyslu matematycznego sposdb rozumowania
w twierdzeniach, aksjomatach, wnioskach, uste-
pach zaopatrzonych w litery i cyfry, tworzacych



okresy niepomierne;j dlugosc1 Myélenie mate-
matyczne kaze¢ mu rowniez uwaza¢ za bezwzgle-
dng prawde kazda uznawang teorj¢ obcg, a na-
turalnie, teorj¢ wlasng za ostateczne rozstrzyg-
niecie zagadnlema

Najobszerniejszem z dziet jest kamera-
listyka, obejmujaca teorj¢ trzech systemow
ekonomicznych ¥, oraz nauke skarbowosci.

Przez kameralistyk¢ rozumie autor nauke
o sitach gospodarczych panstwa, utozsamianego
ze spoteczenstwem, rozwazanych w stosunku
do stanowigcych go cztonkéw, a zatem do oby-
wateli. Tlomaczy w niej zarowno pojecia, jak
1 systemy ekonomiczne, odpowiada to zatem
dzisiejszej ekonomji spoteczne;.

Merkantylizm i fizjokratyzm juz w tytule
okresla jako btedne (systémes faux). Podziela
on tu calkowicie stanowisko Ad. Smitha wobec
tych systemow. Merkantylizm potgpiony zosta-
je bezwzglednie, jako teoretyczne usprawiedli-
wienie naduzy¢ wiladzy rzadow 1 skrepowania
wolnosci gospodarczej obywateli, gdy fi/jokra-
tyzm uwaza za system naukowy i konsekwentny.

Stanowisko autora wobec merkantylizmu
wynika z holdowania wolnosci gospodarcze;j
1 z jego tendecji do szukania podstaw teore-
tycznych. Merkantylizm nie stworzyt teoretycz-
nego systemu; byl zastosowaniem ustaw rézno-
rodnych, odnoszacych si¢ do bogactwa, handlu,

*) Podane w doslownym przekladzie w tym i po-
przednim tomiku.



cen, pienigdza, przeprowadzonych dla celow
praktycznych. Wronski nie analizuje twierdzen
pojedynczych merkantylistow, ale z gléwnych
postulatow snuje daleko idace konsekwencje,
paradoksalne niekiedy 1 zwalcza je z zacigto-
toscig polemisty.

Autor nie daje obrazu wspodlczesnego stanu
doktryny, ale jej filozofje. Dla pokolenia dzi-
siejszego jest to obok ksiegi IV ej w ,,Bogactwie
narodow” Ad. Smitha bodaj jedyna teorja syste-
mu calkowitego, napisana przez wspotczesnego
mu sumiennego przeciwnika. Wspodlczesnym dac¢
ono moglto bron w reke do zwalczania prze-
zytkéw systemu.

Dobrych stron merkantylizmu, do ktorych
polityka gospodarcza dzi§ jeszcze powracac
musi (jak normowanie cen na pewne artykuty
spozywcze, ochrong przemystu krajowego przez
cta 1 zakazy, powstrzymywame wolnej konku-
rencji) rodzacy si¢ wowczas liberalizm ekono-
miczny, a w mysl tegoz Wronski uznawa¢ nie
chcial, wierzac bezwzglednie w zbawcze na-
stepstwa ekonomicznej wolnosci.

Fizjokratyzm, ktory nigdy nie byl uznany
przez ludzi praktycznych, ani w catosci w czyn
wprowadzony przez rzady, cieszy si¢ sympatja
H.-Wronskiego, jako system jednolity, oparty
na teorji naukowej. Jako teorja swobody eko-
nomlcznej, uznajgca prawa przyrody za kie-
rownika Zycia gospodarczego, przemawia doktry-
na fizjokratyczna do jego przekonania, nato-
miast krytyce surowej podlegl podziat ludnosci
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na klase wytworcza 1 niewytworczg, teorja warto-
sci 1 jedynego podatku ¥

Natomiast studjum o systemie Ad. Smitha,
systemie, ktory Wronski nazywa prawdziwym,
stusznem jest nietylko pracg sprawozdawcza
i krytyczng, ale w wielu punktach samodziel-
nem rozwini¢ciem smithjanizmu.

Nietylko liberalizm ekonomiczny Ad. Smi-
tha, ale 1 pierwiastek pracy stanowi podstawe
teorji ekonomicznej Wrofiskiego, rozwija on
przeto smithjanizm z przejeciem wyznawcy
i samodzielnego kontynuatora unikajac wielu
btedow i nieporozumien, j akie wprowadzita p6znie;j
szkota manchesterska. Zwraca przeto uwagg,
jaki udzial powinno mie¢ panstwo w sprawach
gospodarczych. Zgodnie z zamierzeniem Ad.
Smitha przez prace produkcyjng rozumie kazda
prace uzyteczng, ktora jakimkolwiek sladem kon-
kretnym zaznacza si¢ w S§wiecie zewngtrznym.
Nie mniej od szkockiego mistrza przechyla si¢
Wronski ku pogladowi, ze wsérod réznorodnych
prac_wytworczych najwydatniejsza jest praca
rolnika, ale jednoczesnie zastrzega sig, ze wszyst-
kie rodzaJe pracy sa niezbedne i warunkujg
SW0j3 Wwzajemng produkcyjnosc Jasno rozumie,
tez H. Wronski réznice miedzy klasa robotni-
kow 1 fabrykantéw, czy przedsigbiorcéw, co nie
we wszystkich rozdziatach ,,Bogactwa narodow”
wyraznie jest zaznaczone. Interesu kapitalistow,

*) Poszczegbdlne punkty tego studjum objasnity przy-
piski.

Biblioteczka ekonomiczna—T. V. 3



zyjacych z rent od kapitalu, nie utozsamia Wron-
ski z interesem @igotu  owszem, zdaje sobie
sprawe, ze daza one w innym kierunku, nie
majac wzgledu na ogoélny dobrobyt. W kwes‘gl
ludnosci Wronski jest bardziej zdecydowanym
zwolennikiem wysokiego zaludnienia niz Smith,
a niebezpieczenstwo nadmiaru ludnos$ci dostrze-
ga jedynie tam, gdzie klasa niewytwodrcza wzro-
snagcby mogta kosztem wytworczej.

Uchodzi jednak uwagi Wronskiego podstawa
socjalno polityczna dziela Smitha, ktorg tak
umiejetnie rozwingt Skarbek. Nie dostrzega on
zwigzku migdzy filozofja moralng f* tego auto-
ra, a jego teorja ekonomiczng. Winna tu mo-
ze metoda Wronskiego, ktéry ogranicza si¢
w tern studjum, podobnie jak w dwoch poprzed-
nich do ekspozycji kilku zasad naczelnych
i wszechstronnego ich rozwinigeia, pomijajac
obszerny materjal historyczny dzieta i obfity
dziat faktyczny. System ekomiczno przemysto-
wy, jak zowie Wronski smithjanizm, ZJedna1 so-
bie naszego autora glownie przez uznanie pracy
wytworczej za zrodlo bogactwa, podzialu pracy za
przyczyng¢ wzrostu jego, oraz istnienie harmonji
przedustawnej (danej przez natur¢ — harmonie
préétablie) miedzy dzialaniem sit fizycznych
i intelektualnych.

*) Stoi wigc na stanowisku Ad. Smitha.

**) Ad. Smith dzielo swoje o Bogactwie narodow po-
przedzit innem z zakresu filozofji moralnosci—T heory
of moral sentiments, a system jego na podstawie
obu ocenianym by¢ powinien.



Studjum o Smithjanizmie niemniej od dwoch
poprzednich dzi§ jeszcze ma warto$¢ jasnego
. 1 Scistego, chociaz niepelnego wyktadu zasad
te] teorji.

Druga, cze$¢ dziela o kameralistyce stanowi
Nauka Skarbowosci (Finances s. 130).

Przez Skarbowos$¢ rozumie Wronski sity
fizyczne (zasoby) kraju, rozpatrywane w sto-
sunku do rzadu.

Prace o Skarbowos$ci dzieli na System sub-
sydjow negatywnych, pozytywnych, czyli po-
datkow, system tworzenia skarbu i pozyczek.
W ostatnich za$ rozdziatach zajmuje si¢ krotko
systemem skarbowym merkantylistow 1 fizjo-
kratow ¥.

Nazwe subsydjow, czyli dochodéw nega-
tywnych usprawiedliwia Wronski tem, Ze ten sy-
stem gospodarki panstwowej zwalnia obywateli
od wszelkich posrednich czy bezposrednich optat,
a oddajac w rece panstwa cze$¢ zrodel bogactwa,
odbiera je obywatelom. Biora oni przeto udziat
w utrzymywamu panstwa negatywme przez zrze-
czenie si¢ czesci zasoboéw 1 praw swoich.

Omawia tu nasz autor dobra koronne, do-
meny, fabryki i kopalnie, stanowigce wtasnos¢
panstwa, prawa korony do bicia monety, ozna-
czanie warto$ci monety wilasnej i zagranicznej,
prawa komunikacji wodnej, rybotéwstwa, towiec-
twa, prawodawstwo lesne, monopole na s0l
i inne mineraty itp., podaje metody gospoda-

*) Ustgp ten wlaczytam do szkicu o fizjokratyzmie,
jako jego niezbedne dopehienie.



rowania w przedsigbiorstwach panstwowych,
zastanawia si¢ nad przechodzeniem wlasnos$ci
panstwowej w prywatng. Uzasadnia réwniez
jaka droga panstwa doszty do tych praw i swej
wlasno$ci. Mamy tu przeto zasady wilasnej go-
spodarki panstwa.

Do dochodow pozytywnych zaliczone zosta-
ty wszystkie optaty, indemnizacje, kontrybu-
cje 1 podatki bezposrednie. Przedewszystkiem
H.-Wronski zwraca uwage na prawa feodalne,
przechodzenie ich na innych wilascicieli, znika-
kanie, zastepowanie danin naturalnych przez
pieni¢zne. Dalej zastanawia si¢ nad podatka-
mi gruntowymi i domowymi, podatkami od fa-
bryk i przedsi¢biorstw przemysiowych 1 handlo-
wych, daje szereg przepisOw wybierania i na-
kladania podatkow, wychodzac z zasady, aby
byly jak najmniej ucigzliwe dla podatnikow
1 ustrzegly si¢ niesprawiedliwego rozdzialu. Zgo-
dnie z istniejagcymi systemami podatkowymi
mowi Wronski takze o pogléwnym, usprawiedli-
wiajagc je oplata za bezpieczenstwo publiczne
jednostek.

Przez posrednie subsydja pozytywne rozu-
mie nasz autor cla i akcyzy t. j. podatki spo-

—7zywcze” Oba te rodzaje podatkow wydaja mu
si¢ wynikiem systemu merkantylnego, niespra-
wiedliwym 1 kr@pujqcym swobode gospodarcza.
Po za tern uwaza je za oplaty niemoralne,
ktére pobudzaja do oszustwa i podkopuja rze-
telnos¢. Krytyka jest tu rzeczowa, a uwzglednia-
jac polozenie konsumenta i wykazujac niespra-



wiedliwo$¢ obcigzania spozycia, wznosi si¢ na
nowoczesny punkt widzenia.

Wogole jakkolwiek Nauka skarbowosci Wron-
skiego omawia tylko cze§¢ tego obszernego
przedmiotu, dzigki swej objektywnosm wszech-
stronnemu  o$wietlaniu  poje¢ 1 systemow dzi§
jeszcze zastuguje na poznanie. Przypuszczaé
nalezy, ze autor, piszac ja, mial zamiar stwo-
rzy¢ uzyteczny podrgczmk co mu si¢ tez w zu-
petnosci udaje.

W krétkim  szkicu zajmuje si¢ nasz autor
Arytmetyka polityczng (str. 6), uznajac
za jej przedmiot liczebne okreslenie sil pan-
stwa. W zastosowaniu do kameralistyki obli-
cza arytmetyka polityczna zZrodta, z ktorych
ptyna dochody czlonkéw panstwa, a mianowi-
cie sity fizyczne przy pracy bezposredniej: sto-
sunki ludnosci 1 sily narzedzi pracy t. j. kapi-
talu 1 gruntow. Dla skarbowosci ocenia do-
chody rzadu, t. j. dochody publiczne, zaréwno
zwyczajne, jak 1 nadzwyczajne.

W szkicu o tej nauce zajmuje si¢ Wronski
zjawiskami urodzen, zgondéw i1 prawdopodobien-
stwem dlugosci zycia ludzkiego w réznych okre-
sach wieku.

Wilasny system ekonomiczny (system dyna-
miczny) naszkicowal Hoene-Wronski w dzietku
Odezwa do narodow cywilizowanych ¥ ktorej
wielkie przypisuje znaczenie. ,Praca ta, po-

*) Wymienione wyzej Adresse aux nations civilisées.



Jyiada  daje odpowiedz na kwestje ustalenia
wedlug prawa stworzenia produkcji 1 kon-
sumcji. Znajdziesz pan tam nietylko tablicg
genetyczng tworzenia spolecznego przemystu
(gospodarstwa), ale i tablice genetyczng abso-
lutnego systemu ekonomji spotecznej, a wre-
szcie tablice genetyczng matematycznego okre-
Slenia praw ekonomji spolecznej (str. 21—34).
W drugiej tablicy zobaczysz jakiem jest praw-
dziwe znaczenie genetyczne f* dwoch ekono-
micznych przedmiotéw produkcji 1 konsumcji”.

,Odezwa” pisana celem przeciwdziatania re-
wolucji rzuca szereg teorji, ktorych nie udo-
wodnig. Natomiast matematyczne ich ujecie
zastuguje na blizsze zbadanie. Zdaniem mojem
Wronski przecenia to dzietko. System dyna-
miczny ** w odezwie jest zaledwie naszkico-
wany. Przekonanie, iz udatlo mu si¢ rozwigzac
kwestj¢ spoteczng, polega raczej na intuicji,
ktora sie zreszta Wronski czesto postuguje, niz
na dowodach. Dowodow takich, ktoreby wyro-
zumie¢ mozna bodaj ze stanowiska teorji Wron-
skiego, niema. Jasnos$¢, dokladnos$¢ 1 wszech-

*) Premicre lettre a Mr. A. Louis Crosals z r. 1852,
drukowane w Sept manuscrits s. 223 i 4.

**) Wronski stale nazywa uzywang przez si¢ metode
badan genetyczna, rozumiejac przez to sieganie do przy-
czyn najdalszych. Moéwiac o znaczeniu genetycznem pro-
dukcji i spozycia w prawie stworzenia, ma na mys$li
zwigzek tych czysto-ekonomicznych dzialan z ogdlnemi
zasadami swej historjozofji i mesjanizmu. Zwigzek ten
uwydatni¢ si¢ postaram w ustepie VI.

***) Pisze o nim S. Dickstein Op. cit. s. 195 i 6 oraz
217 i n.



stronno$¢ rozumowania, ktore podziwia¢ mozna
w dawniejszych pracach ekonomicznych, zaste-
puje szereg twierdzen, ktore tylko w zwiazku
z Wyp0w1ed21anem1 na innem miejscu zrozu-
mie¢ mozna ¥  Autor jednak na nie si¢ po-
woluje.  Wogole system dynamiczny sprawia
wrazenie nieprzemyslanego do konca.

Wstep do ekonomji Ppdlitycznej
obejmuje glownie teorj¢ wartosci, traktowang
ze stanowiska gospodarczego. Wronski nie
wprowadza tu celow ubocznych polityki gospo-
darczej, dociera gleboko do samej istoty pracy
1 wartos$ci 1 przenosi je ze $wiata dobr gospo-
darczych do $wiadomosci i odczucia gospoda—
rujacego subjektu. Nie zaznaczajac rozmcy
migdzy praca fizyczng i umystows, ktora az
dotad tak plytko jest pojmowang, bierze ja
w znaczeniu wydatku energji nerwowej 1 oce-
nia ze stanowiska stanu subjektywnego, jaki
ten wypadek wytwarza.

Powyzsza teorj¢ wartosci uzupetnia pdzniej-
sza charakterystyka warto$ci absolutnej 1 wzgled-
nej. Szkic ten napisany 0 kilkadziesiqt lat
wczesniej zaliczy¢ mozna réwniez do systemu
dynamicznego, o czem Wronski zreszta wspo-
mina. Swiadczy to, ze mesjanizm jako teorje
filozoficzng 1 spoteczno - polityczng obmyslit
H.-Wronski juz w pierwszym okresie swej twor-
czo$ci, na poczatku XIX stulecia, a potem ja
w pojedynczych dzietach wykonczat i uzupekniat.

*) W cytowanym wyzej rgkopisie i w Développement
progressif...
**) Podany w doslownym przekladzie.
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System dynamiczny ekonomji spoteczne;j
przyjmuje za punkt wyjscia pierwiastek pracy fi-
zycznej 1 umystowej, a za cel dzialan ekonomicz-
nych dobrobyt fizyczny, ktory wzrasta przez
coraz dalej idacy podziat pracy. Wronski opie-
ra si¢ przeto w teorji ekonomicznej na syste-
mie Ad. Smitha, podobnie jak w filozofji za
punkt wyjScia przyjal teorj¢ Kanta. Jednakze
1 w ekonomji podobnie jak w filozofji unieza-
leznia si¢ od swoich mistrzow, nie moze ucho-
dzi¢ za ich kontynuatora, tworzac oryginalne,
wilasne konstrukcje myslowe.

Rozwoj $rodkéw dobrobytu pOJaW1a si¢ z po-
stepem cywilizacji ludzkiej 1 opiera na dwodch
najwazniejszych czynnikach, na wlasnosci pry-
watnej, ktorej nietykalnos¢ musiala by¢ zabez-
pieczong 1 na nagromadzeniu kapitalow prze-
mystowych (zasobow gospodarczych—fonds in-
dustriels).

Wiasnos¢ tworzy ,Swigty” zwiazek mu—;dzy
ja i nie ja t. j. migdzy czlowiekiem, a $wia-
tem zewnegtrznym. Prawo wlasnosm powstaje
ex facto przez okupacje (wzigcie w posiada-
nie) oraz ex facto przez umowe. Oba spo-
soby zawlaszczania stosowane by¢ moga tylko
wobec przedmiotow fizycznego Swiata. Czto-
wiek jest istota wolng, nad ktorg moralna prze-
waga tylko w wyjatkowych wypadkach, ludziom
wyjatkowym 1 za specjalnem pozwoleniem Stwor-
cy jest dozwolong. Prawo wiasnosci jest dla



Wronskiego niezmiennem. Poswieci¢ prawo
wlasnosci, wola, to dla celu tymeczasowego zrzec
sig meskonczonej i absolutnej zasady wiecznej
egzystencji istot rozumnych. Zabezpieczenie
wlasnosci przeto, jakkolwiek jest tylko czynni-
kiem negatywnym, znosi przeszkody w dazeniu
do fizycznego dobrobytu i jego postepach.

Nagromadzenie zasobow-kapitatow daje moz-
no$¢ utrzymania ludziom zatrudnionym w roz-
nych galeziach wytwoérczosci. Umozliwia zatem
podziat pracy, ktory zwigcksza wydajnos¢ prze-
mystowa. Oba czynniki, zaréwno wlasnos¢ pry-
watna nienaruszalna, jak i zasoby gospodarcze
umozliwiaja wzrost dobrobytu fizycznego.

Wzrost ten postepuje szybko naprzéd od
konca 4'go okresu dziejow ludzkosci, ktéry wy-
doskonalit podziat pracy, wyodrgbniajacego roz-
norodne gatezie przemystu i handlu i stworzyt
terytorjalng specjalizacje krajow ktorych pro-
dukcja prowadzong byc moze intensywnie.

Zapyta¢ tu mozemy, dlaczego Wronski,
ktory stawia ludzko$ci cele moralne, a dobro-
byt fizyczny dopiero przez stuzbe wyzszym ce-
lom sankcjonowaé kaze, tak wielki nacisk kla-
dzie na wzrost bogactw. Odpowiedz na to od-
najdujemy w jego pojeciu wartosci absolutnej
1 wzgledne;j.

Rozwazany materjalnie dobrobyt fizyczny
niczem innem nie jest, jak dzialaniem na na-
szg istote sil fizycznych w pewnej ilosci i okre-
slonej jakosci. Aby pozyska¢ te sity, trzeba
zwroci¢ w tym kierunku rozum 1 wiedzg. Uzy-
tek ten, zwany pracg, polaczony jest z uczu-



ciem przykrosci, poniewaz przeciwny jest
wlasciwemu i absolutnemu celowi wiedzy. Ilos¢
przykro$ci, proporcjonalna do intensywnos$ci
I trwania pracy, potrzebnej do nabycia przed-
miotu fizycznego dobrobytu, staje si¢ z tytulu
(en vertu) tego dobrobytu wartoscig przed-
miotu.

Poniewaz do zycia niezbedne nam sg sily
fizyczne, przeto przedmioty, dajace 1 podtrzy-
mujace te sity, przedmloty pierwszej potrzeby,
sg takiego rodzaju, ze za ich otrzymanie dac
jesteSmy gotowl maximum pracy, t. zn. naraza-
my si¢ na przykro$¢ najbardziej intensywna
przez czas, w ktérym te przedmioty s3a nam
potrzebne. Ta ilo$¢ przykrosci, jako granica
warto$ci przedmiotow, o ktore chodzi, jest tem,
co stanowi dla nas ich wartosc¢ absolutna.

[lo$¢ pracy za$, albo bioragc abstrakcyjnie
lo$¢ przykrosci, ktoérg istotnie ponies¢ trze-
ba dla otrzymania przedmiotow fizycznego do-
brobytu, stanowi ich wartos¢ wzgledna.
Z podziatlem pracy, ktéremu obok maszyn i na-
rzedzi, Wronski przypisuje caly wzrost jej in-
tensywnosci, 1ilo$¢ przykrosm niezbednej musi
si¢ naturalnie zmniejsza¢. Absolutna warto$é
przedmiotéw dobrobytu fizycznego, ktore za-
spakajaja potrzeby drugorzgdne, ustanawia sig
wedlug ich wartosci  wzglednych.  Posiadajac
ilos¢ zbywajqcych przedmiotow pierwszej potrze-
by, wymienia¢ je bedziemy na inne przedmioty
fizycznego dobrobytu, wedtug stopni ich ewen-
tualnych wzglednych wartosci.



Ze stosunku warto$ci absolutnej i wzglednej
wynikaja trzy mozliwosci hypotetyczne:

a) O ile warto§¢ wzgledna przedmiotow
dobrobytu fizycznego bylaby wyzsza od abso-
lutnej, ludzko$¢ nie mogtlaby istniec.

b) Gdyby te wartosci byly sobie rowne,
czlowiek zyc¢by mogl tylko zyciem fizycznem,
nie czynigc ze swej wiedzy wilasciwego 1 abso-
lutnego zastosowania.

c) Jezeli zas wzgledna wartos¢ przedmio-
tow dobrobytu fizycznego mniejszg bedzie od
ich wartosci absolutnej, pozostanie cztowiekowi
przewyzka sit 1 czasu, ktora wzrasta z inten-
sywnosmq pracy. Czlowiek moze tedy przez
czes¢ swego zycia fizycznego zwrdci¢ swoja
wiedze we wilasciwym kierunku, dazac do abso-
lutu, ktory jest jej prawdziwym celem i kresem.

Z tych przypuszczalnych nastepstw zacho-
dzi trzeci wypadek (c). Ludzkosc¢ rozporzqdzac
moze czescig, nawet bardzo wielka swego zy-
cia fizycznego, skierowujac ja ku osiagnieciu
celow obcych temu zyciu, a mianowicie ku wiel-
kiemu absolutnemu celowi, ktory jest kresem
JeJ nieskonczonych dazen. Ta korzys$¢ ludzko-
sci wynika z jednej strony z celowosci $wiata,
a z drugiej stanowi dowod wysokiego powola—
nia ludzkosci, obcej zyciu czysto fizycznemu.

Zasada oceny jest przeto odczucie osobni-
ka, ktory wydatkuje sity czyli energje. Wydatek
stac musi w stosunku do potrzeb. Przy zaspo-
kojeniu potrzeb pierwszorzednych musi wydatek
ten byc nieograniczony, bo tu chodzi o podtrzy-
manie zycia osobnika, czy spoteczenstwa. O ile



jednak dziatalno$¢ ekonomiczna ma cel zaspo-
kojenia potrzeb drugorz¢dnych, stosowang by¢
mnsi inna miara. Nawet ten najwyzszy wypa-
dek energji oceniany bedzie nizej, wedlug war-
tosci wzgledne;.

Wynika stagd bezposrednio ocena potrzeb.
Wronski powiada, zZe potrzeby mniej wazne,
zbedne, zbytkowne w gospodarstw1e spoiecznem
odgrywa¢ powinny mniejszg rolg, ze posw1e;canq
na ich zadowolenie energj¢ nalezy ograniczac,
oddajac na nie tylko nadwyzke wysitkow pozosta-
tych po zaspokojeniu potrzeb pierwszorzednych,
bo inaczej nie pozostataby owa przewyzka sit,
skierowanych ku wyzszym zadaniom ludzkosci.
Z teorji Wronskiego wyprowadzi¢ si¢ przeto
daje podziat potrzeb, ktory uwzglednita dopie-
ro w naszych czasach S$cista, czyli psycholo-
giczna szkota ekonomji politycznej. Podobnie
1 stawiana przez t¢ szkole teorja wartosci su-
bjektywnej 1 objektywnej odnajduje si¢ u Wron-
skiego. Podobnie jak ta szkota, uwzglgdnia on
pierwiastek czasu przy ocenie pracy i wartosci.

Réznice miedzy warto$cig absolutng i wzgle-
dng, Wronski nazywa zyskiem ludzkosci, albo
zyskiem spotecznym (bénéfice de 1’huma-
nité, bénéfice social). Zwigkszy¢ go
mozna, obnizajagc wzgledng warto$¢ przedmio-
tow fizycznego dobrobytu, t. j. zuzytkowujac
na ich wytworzenie coraz mniej pracy i czasu.
Zysk powigkszy si¢ réwniez, o ile powigkszymy
warto$¢ absolutna, t. j. WydaJnosc energji 1 pracy.

Wronski daje nastgpujace obliczenie zysku
spolecznego:



Biorac za jednostke miary ilos¢ trudu, kto-
rego dokona¢ moze cziowiek w ciggu roku
(czyli najwyzsza ilo$¢ pracy robotnika w ciggu
tego okresu), okreslmy przez R warto$¢ wzgledng
(valeur rélative) wszystkich przedmiotow fizycz-
nego dobrobytu przyniesionych na rynek spo-
tecznego zbytu. Przez A oznaczmy warto$é
absolutng wszystkich przedmiotow spoteczen-
stwu potrzebnych, to otrzymamy

A—R=B (Bénéfice social) zysk spote-
czenstwa..

= P Produkcyjnos¢ gospodarcza.

Jedno 1 drugie wzrasta z powigkszeniem R
1 zmniejszeniem A. Zysk spoleczny, czyli zysk
ludzkosci, cel naczelny naszego rozumu wzra-
sta¢c moze przez prawidlowe 1 niezakldcone
dziatanie praw przyrody, kazde przeto narusze-
nie tych praw, podjete bodaj dla uszczesliwie-
nia ludzkos$ci bedzie karygodnem, oddala od
zadania naczelnego 1 absolutnego. Dobrobyt
fizyczny ma bowiem na celu nie szczescie lu-
dow, ale osiggniecie ostatecznego ich przezna-
czenia, a zatem absolutng prawde¢ i absolutne
dobro.

Dazenie do materjalnego dobrobytu wchodzi
zatem istotnie w ramy teorJ1 ﬁlozoﬁcznej Wron-
skiego, zapominaé przeciez nie mozna, ze ten
dobrobyt celem sam w sobie nie jest. Pozor-
nie ekonomiczne pojecie zysku spofecznego jest
dobrem nietylko gospodarczem, ale i moralnem.

Juz pojecie zysku spotecznego nadaje syste-
mowi dynamicznemu cech¢ teorji etycznej. Za



pojecie etyczno-psychiczne uznaé roéwniez mu-
simy wartos¢ w systemie Wronskiego. Mierzy
on ja nietyle praca, co przykroscia, ktora jest
z tg pracg zwigzana, a przykrosc to Jest natu-
ry czysto moralnej, poniewaz powstaje nie
z przeme¢czenia organizmu, ale z odwrdcenia
intelektu od wilasciwego jego celu, wiedzy, po-
szukujacej absolutu. Wylozong tu teorj¢ war-
tosci H.-Wronskiego moznaby nazwaé subjek-
tywno spoteczng, opiera si¢ ona bowiem na od-
czuciu kazdej jednostki, uswiadomionej o ce-
lach ostatecznych czlowieka, a operuje pojeciem
dobra, ktore jako bénéfice social wyptywa
z niego dla calego spoteczenstwa.

Przy objektywnem rozwazaniu teorji warto-
sci wprowadza Wronski, jak si¢ juz zaznaczylo
pojecie czasu. Mowi on (Wstep do ekonomji
politycznej) wyraznie, ze ,warto$¢ zalezy od
wysitku w produkeji i od czasu jego trwania”
A dalej ,stopien bolu przy pracy sklada si¢
z natgzenia wysﬂku 1 z pewnej funkcji czasu
jego trwania”. Warto$¢ rozpatrywana obje-
ktywnie, czy subjektywnie, zawsze jest kate-
gorja etyczno- psych1cznq Istnieje ona nie po-
za czlowiekiem, w swiecie dobr materjalnych,
ale w nim samym, w jego odczuciu i ocenie
etyczno-psychicznej. ,,Warto$¢ absolutna wy-
tworzonego przedmiotu ustala si¢ nie w stosun-
ku do niego, ale do dziatajacego subjektu, czto-
wieka”, powiada.

Nie jest to zatem skrystalizowana w towa-
rze praca (Arbeitsgallerte Marxa), ale wysitek
ludzki, mierzony przykroscia, odczuwang przez



cztowieka 1 podejmowany dla bezposredniego
celu, korzystania z uzyteczno$ci wytworzonej,
lub dla umozliwienia ostatecznego celu samo-
tworczego rozumu.

Przy takiem pojmowaniu wartosci oprzec
ja mozna na pracy fizycznej 1 intelektualne;j.
Obie sktadajg si¢ niewatpliwie na osiaggnigcie
celow dziatalnosci gospodarczej, obie stanowig
wydatek tej samej sily ienergji ludzkiej 1 obie
mierzone by¢ moga przykroscia, jaka sprawia
zbyt dlugie, czy zbyt intensywne trwanie pra-
cy, czy odwrocenie od celow dla czlowieka
drogich 1 pozadanych.

Chodzitoby tylko o znalezienie, sprecyzo-
wanie tych celow 1 zwrocenie ku nim ludzko-
sci. Wronski przekonanym jest, ze cel taki
wskazuje nauka mesjanizmu, ktora tem samem
rozwigzywataby kwestj¢ potrzeb, przeciwsta-
wiata si¢ nadmiernemu ich powigkszaniu w za-
kresie dobrobytu materjalnego i nadawata kie-
runek dgzeniom ludzkosci. Kwestja socjalna
zdawala mu si¢ grozng, bo nasuwata postulat
rosngcych potrzeb u klas pracujgcych, najli-
czniejszych w spoteczenstwie. Stad wrogi je-
go stosunek do socjalistéw zadajacych korzy-
stnego dla klasy robotniczej ustroju spoteczne-
go. Jak zobaczymy w dalszym ciagu, zapowia-
da on im zacigta walke, bo nie dostrzega ko-
nieczno$ci  odmiennego ustroju  spotecznego.
Przeciwnie, w rozwoju historycznym ludzkos$ci
widzi stalq daznos¢ do wystgpowania poza
cele gospodarcze i usuwania ich na plan drugi.

Poswiecitam tu wiecej uwagi omoOwieniu



teorji wartosci H.-Wronskiego, gdyz jest ona
kamieniem wegielnym jego systemu, stanowi
glgboko pomyslang, catos¢, moment integralny
mesjanicznego sw1at0p0glqdu 1 taczy si¢ Scisle
z pogladami historjozoficzuymi.

Dobrobyt fizyczny, cel pierwszego histo-
rycznego okresu, osigga stopien tak wysoki, ze
ludzkos¢ w okres1e nastgpnym moze juz cel
inny wysung¢ na plan pierwszy. A skoro to
czyni, sklada dowodd, ze dazenia do materjal-
nego dobrobytu nie moga wypehi¢ jej zbioro-
wego istnienia. W okresie czwartym wzrasta
udzial sit intelektualnych w sprawach gospo-
darczych do tak wysokiego stopnia, ze sam
udzial rozumu bez pracy fizycznej tworzy no-
we wartosci. Wykazuje to Wronski na przy-
ktadzie handlu 1 bankéw. Stuzyly one pier-
wotnie do ustalenia jednostki monetarnej, po-
tem do tranzakcji handlowych, ubezpieczen,
wreszcie kredytem zast¢puja monete. Bez uzy-
cia sity materjalnej stuza do zwigkszania fi-
zycznego dobrobytu f.

Ekonomiczne zycie uduchowia si¢ przeto,
przechodzi w sfer¢ rozumu, a kazda galaz wy-
tworczosci predzej czy pozniej wkracza na te
droge. Jest to rozwdj, prowadzacy od czy-
sto fizycznych wysitkow do przewagi intelektual-
nego dziatania. Rozwoj dobrobytu stwarzanego
praca, wysitkiem i cierpieniem, przechodzi stop-
niowo w fazg zastepowania tych wysitkow i cier-
pien wydatniejszg prace intelektu i zdobyczami

*) Développement progressif et but final...



wiedzy, z czysto fizycznego staje si¢, wedlug
wyrazenia Wrofiskiego, transcedentalnym. Zro-
zumiawszy ten poglad, rozumiemy réwniez na-
zwe systemu dynamicznego ekonomji spo-
teczne;.

VIL

Dostosowanie teorji -ekonomicznego  syste-
mu do Wylozonych wyze] zasad natrafia prze-
ciez na powazne przeszkody w samym stanie
owczesnej wiedzy gospodarczej, opartej na po-
jeciu praw przyrody, rzadzacych zyciem eko-
nomicznem. Wronski hotduje temu pogladowi.

Rozréznia on przyrode, ktérg rzadza prawa
niezmienne i wolno$¢ panujgca w sferze mo-
ralnej.

Spoleczenstwo Jest pewnego rodzaju orga-
nizmem, w ktorym zycie fizyczne zastgpuje dzia-
talnos¢ gospodarcza. Zycie gospodarcze, nale-
zac do zakresu zycia fizycznego, ulegac tedy
musi prawom przyrody, dziatajacym nieomylnie.
Nie wolno zaktéca¢ porzadku, ktory powstat
na ich podstawie, gdyz prawa te ustalone zo-
staty przez Stworce. Nauka polityki, jako nau-
ka praktyczna moze regulowac stosunki prawne
ludzi w spoteczenstwie; nauka ekonomji, jako
czysta teorja moze tylko wykrywa¢ prawa zy-
cia fizycznego, a zatem i gospodarczego. W spo-
teczenstwie kazdy pierwiastek, kazda czgs¢ skla-
dowa, a zatem kazdy cztowiek ma pozytywna

Bibljoteczka ekonomiczna—T. V. 4



1 racjonalng WledZG; o swej funkcji ekonomicz-
nej i rozumie swoj stosunek do zespolu catego
spoteczenstwa. 7 tego powodu kazdy zamach
na swobod¢ ekonomiczng cztowieka stanowitby
z koniecznosci przeszkode w doskonaleniu eko-
nomicznego organizmu i sprowadzitby otamo-
wanie wytworczosci gospodarcze;.

Wprawdzie celem ekonomji spotecznej jest
zwigkszenie zysku spolecznego, a zatem tej ka-
tegorji ekonomicznej, ktéra shuzy¢é ma celom
wyzwolenia cztowieka z pod panowania materji,
torowa¢ drogi wzrostowi produkcyjnosci ekono-
micznej. Oddziatywanie pozosta¢ tu musi prze-
ciez w ciasnych granicach usuwania przeszkod
jej stawianych.

Srodki pozytywne regulowania Zycia gospo-
darczego uzyte by¢ moga dopiero wtedy, gdy
matematycznie ustalonem zostanie, jakg czg$¢
zysku spotecznego A—R przypisa¢ trzeba po-
jedynczym gateziom wytworczosci. Ocena ta
nalezy do statystyki, opartej na nowej matema-
tycznej teorji, ktoreJ ekonomi$ci poswigci¢ dzi$
powinni uwag¢ w pierwszym rzgdzie.

,Byloby bowiem zarozumiato$cig ze strony
me¢za stanu, gdyby chcial zgadywac to, czego
jeszcze obliczy¢ niemozna. A ta zarozumia-
tos¢ stalaby si¢ przyczyng wigkszego zla, niz dzi-
siejsze wahania konkurencji réznych galezi go-
spodarczych, pozostawionych samym sobie”. ¥

Prawa przyrody, ktérym element zasadniczy,
zycie gospodarcze, podda¢ si¢ musi, kieruja

*)  Création absolue... II.



przeto zarbwno wytworczoscia,, jak i po-
dziatem dobr w spoteczenstwie. Do wytwor-
czosci Wronski zalicza produkcj¢ pierwotna,
(rolnictwo, kopalnictwo i1 t. d.), przemyst i han-
del. Podziat opiera na istnieniu wyodrgbnio-
nych przez prawo natury klas spotecznych: po-
siadaczy narzedzi produkcji, a jednoczesnie jej
kierownikow 1 robotnikéw, klasy najemne;j.

Wszystkie ludzkie nabytkl dokonane kiedy-
kolwiek, az do dnia dzisiejszego, zgodnie z pra-
wami fizycznej natury czlowieka, s3 sprawiedli-
we 1 nienaruszalne. Uprawnit je Boég, stworca
fizycznego porzadku, a jako wlasnos¢ daja
moralnie niezgwalcalne posiadanie nabytych
przedmiotow.

Wronski staje przeto na gruncie 1stnlejqce—
go status quo ustroju gospodarczego 1 W jego
obrebie bada prawa, ktore nim rzadza.

Wytworczo$¢ ekonomiczna, oparta na pra-
wie wilasnosci prywatnej Srodkow produkeji i na
istnieniu zasobow, t. j. kapitalow, umozliwiajg-
cych podziat pracy, opiera si¢ na wolnej kon-
kurencji, ktora jest ,,bezposrednig akcja na sy-
stematyczny zespot spoleczenstwa”. Ogranicze-
nie konkurencji byloby obnizeniem dziatalno$ci
wytworczej. Pozostawienie swobodnego wspot-
zawodnictwa sit doprowadzi do harmonji sit
ekonomicznych produkcyjnych (wytworczych)
i reprodukcyjnych (przetworczych).

Produkcyjne sity ekonomiczne, to dla Wron-
skiego praca dawniej wydana — kapltal Obok
nich wspoldziala¢ musza sity reprodukcyjne,
praca nabyta, a zatem to, co dzi§ zowiemy praca.



Wspoldzialajac, sity te wytwarzaja perjo-
dyczno$¢ zysku spotecznego, ktory si¢ odtwarza
w rocznych cyklach, same za$§ stanowig pote-
ge spoteczng.

Galezie wytworczosci spotecznej: rolnictwo,
handel, przemysty techniczne 1 artystyczne, jak-
kolwiek rozne, dopetniajg si¢ wzajemnie, azeby
wytworzy¢ gospodarstwo spoleczne. Kazda ga-
taz wytworczosci posiada swoje fundusze i swoj
udzial w zysku spolecznym (bénéfice social).
Dziatalno$cig ich rzadza prawa przyrody nieza-
lezne od woli ludzkiej. Zaklocenie w jednej
czgsci odbi¢ sie musi na catosci, przeszkadza
ustaleniu si¢ harmonji przedustawnej ¥,  ktora
daje wzrost bogactwa spotecznego.

Jak widzimy, Wronski ze zwykla konsekwen-
cja swojego, umystu porzadek natury i dziatanie
jej praw stosuje do wszystkich dziedzin zjawisk
ekonomicznych. W mys$l tego rozstrzyga tez
dwa nasuwajace si¢ przy dazeniu do harmonji
spotecznej zagadnienia, a mianowicie: wspot-
dziatanie roznych galezi wytworczosci i wymia-
ny, gdzie harmonja ustala¢ si¢ ma dzi$§ jeszcze
samorzutnie przez swobodng konkurencje, oraz
podziat dobr i dochodu spotecznego. 1 podziat
przeto dokonywac¢ si¢ ma nie na zasadzie orga-
nizacji, ale swobody gospodarczej, na podsta-
wie istniejacego podziatu na klasy i grupy spo-
teczne. Istnienie ich, a nawet wzajemny stosunek
wydaje si¢ Wronskiemu stalg kategorja. Kaz-
da klasa spoleczna istnieje, pobiera dochody,

*) Har.nonie préétablie.



rozmnaza si¢ jako oddzielna cato$¢, gdyz jest

wynikiem praw natury, stworzonych przez po-
rzadek boski. Sciste przestrzeganie tego porzad-
ku wzmaga potege spofeczng, a zatem sily wy-
tworcze 1 otrzymany na ich podstawie zysk
spoteczny.

Glebokie koncepcje wartosci i zysku spotecz-
nego, jako kategorji godzacej dobrobyt fizyczny
z celami moralnymi, nie postuzyty przeto do
zbudowania systemu zywego |1 tworczego, na
podstawie ktorego wyjasnicby mozna warunki
gospodarcze 1 przewidzie¢ linj¢ ich rozwoju, ale
do doktryny uwieczniajacej wytworczos¢ i po-
dziat dobr w epoce wojujacego kapitalizmu.
Pierwsza polowa bowiem w. XIX, to na zacho-
dzie okres najwigkszych orgji kapltahzmu kto6-
ry pod hastem podnoszenia narodowego bo-
gactwa wyzyskuje pracownika i konsumenta.

Bogactwo spoleczne pochodzi z harmonij-
nego polaczenia oszczgdnosci z nagromadza-
niem, a ilo§¢ produkcji gospodarczej spoleczen-
stwa jest miarg warto$ci dziatan ekonomicznych.

Wzrost débr spolecznych daje dobrobyt.
O ile dotrzymuje on kroku przyrostowi ludno-

i, obniza ilo$¢ pracy, poswigconej na dziatal-
no$¢ gospodarcza, a przez to pozostawia czlo-
wiekowl coraz wigcej czasu i pozwala mu po
za dbatoscig o dobrobyt fizyczny odda¢ si¢ za-
trudnieniom intelektualnym 1 dazy¢ do zdoby-
cia ostatecznej prawdy.

Podziatem produktu spolecznego rzadza,
jak si¢ juz powiedzialo, tak samo prawa przy-
rody. W kazdej z 4 galezi gospodarczej wy-



tworczosci”™ wspotdziataja robotnicy 1 przedsie-
biorcy-wtasciciele, ktérzy, zaleznie od natury
dochodu, pobieraja rente, zysk czy procent.

Dochodem robotnika jest jego ptaca zarob-
kowa. Jakkolwiek Wronski uznaje istnienie fun-
duszu spozywczego, z ktorego te place sg awan-
sowane, to przeciez przyznaje wyraznie, ze pla-
ca odtwarza swoja wtlasng, wartos¢, a po za tem
daje cze$¢ zysku spotecznego. Placa jest za-
tem rezultatem pracy samego robotnika. Poglad
ten za czasow Wronskiego, za panowania teorji
funduszu plac, §wiadczy o trafho$ci i samodziel-
nosci autora.

Po za tem zastuguje na uwage, ze przez
ptace¢ zarobkowg rozumie on tylko nadwyzke
ponad wynagrodzenie robotnika za trud ponie-
siony, t. j. po za t¢ cze$¢ placy, ktora stuzy
do odtworzenia sit fizycznych. ¥

Podobne okreslenie ptacy zarobkowej poda-
je Skarbek i mimowoli powstaje tu przypuszcze-
nie zalezno$ci obu pisarzy od stosunkow kraju,
w ktorym obaj wyrosli. Nie spotykamy bowiem
w literaturze zagranicznej tej teorji placy,
a Wronski, ktéry wydal swa prace o lat 19
pozniej od Skarbka, jak si¢ zdaje, z dziel pol-
skich nie korzystal. Sadze przeto, ze teorje
porodzila miara stosunkow panszczyznianych,

*) Salaire, en ne désignant de ce nom que ce qui
est rétribué aux ouvriers, au dela de la valeur intrin-
seque de leur peine, c’est a dire audela de leurs forces
productives réellement employées. Adresse s. 17. Powto-
rzone dostownie w Tablicy genetycznej tworzenia si¢
przemystu.



panujagcych w Polsce, nawet wsrdd robotnikdéw
fabrycznych. ¥  Praca najemnika, pozostawio-
nego wilasnemu losowi po za dzienng pracg
1 placa byla nieznana, a przynajmniej wyjatko-
wa w Polsce w poczqtkach XIX wieku. Natu-
ralnem bylo przy systemie panszczyzny, ze trze-
ba da¢ robotnikowi $rodki utrzymania, aby pra-
cowal. Wynagrodzenie zatem, czyli ptaca zarob-
kowa dawa¢ musiata co§ po zatem, albo jej nie
byto. Coz dziwnego, ze zetknawszy si¢ z sy-
stemem pracy wolnej 1 najemnej, uczeni nasi
przenosili poglady Wyroblone z doswiadczen
1 obserwacji najwczesniejszej mtodosci na sto-
sunki dla siebie nowe. Placag byla przeto dla
nich tylko ta czg$¢ pieniedzy, ktora pozosta-
wata robotnikowi po zaspokojeniu pierwszo-
rz¢dnych potrzeb utrzymania, bez ktérego nie
bylby zdolny do dalszej pracy.

Wronski nie ogranicza si¢ do teoretyczne-
go wyjasnienia stosunkow gospodarczych, ktore,
jak widzimy, jest dopiero =zarysem systemu.
Stworzyt on ten system, aby wykaza¢ jakiemi
sg istotne prawa, rzadzace $§wiatem dobr gospo-
darczych 1 przeciwstawi¢ je projektom komu-
mstycznym St. Simonistow. Nie zamyka prze-
ciez oczu na stosunki istnicjace 1 nie neguje
kwestji spolecznej, ani si¢ tudzi, ze dotychcza-
sowe paliatywy potrafig jg zaZegnaé.

1 *) Korzon (D. W. P.), opowiadajac o fabrykach, za-
ktadanych pod koniec XVIII stulecia, zwraca uwage, ze
pracowali w nich poddani, i Zze mata wydajnos$¢ ich pra-
cy byla jedng z przyczyn licznych niepowodzen prze-
mystu.



Prawo do pracy, na ktérem opiera si¢ so-
cjalizm, powiada, od zwierzchnosci ludu (sou-
veraineté du peuple) oddzieli¢ si¢ nie da, bo
zamienitoby si¢ w prawo do buntu, grozacego
zniszczeniem panstwu. Braterstwo ludzi (frater-
nit¢), ten nieurzeczywistniony postulat deklara-
cji praw czlowieka, oznacza sympatjg ﬁzycznq,
jak wskazuje sama jego nazwa 1 zamieni¢ sig
nie moze w zobowigzanie moralne, ani prawnie
utrwali¢.  Urzeczywistnienie prawa do pracy,
oparte o braterstwo ludu, naruszy¢by musiato
istniejacy dzi§ ustrdj gospodarczy.

Pod panowaniem zwierzchnosci ludu klasa
robotnicza (najemna) wykonywataby mniejsza
los¢ pracy, a zagarniataby dla siebie nadmier-
ng czgs¢ zysku spotecznego. Klasy posiadaja-
ce, nie majac dostatecznych zrodet dobrobytu
oprocz kapitatu spozywczego, musiatyby naruszac
kapital przeznaczony na produkcj¢. Po za tem,
klasa robotnicza, t. j. pracownicy fizyczni roz-
radzaliby si¢ szyb01ej od klas pozostatych, co
naruszytoby réwnowage spoteczng, umniejszyto
liczbe pracownikéw umystowych i uszczuplito
zrodta spotecznego bogactwa. Pod panowa
niem prawa do pracy zostaiby zniszezony zysk
spoleczny, a wlasnos¢ poswigcona w imig¢ ko-
rzysci 1 dobrobytu klasy najemne;.

Pamigtaymy za$§, ze nie o szcze$cie ludzi
chodzi naszemu ekonom1sc1e ze widzi on przed
sobg cel odlegly, ktory tylko dzigki Wzrastajq—
cemu zyskowi spotecznemu da si¢ osiggnac.
Tu zas zagraza rozrodzenie si¢ klasy najmic-
kiej, rozrost jej potrzeb fizycznych i uszczuple-



nie dobrobytu tym, co jako pracownicy umysto-
wi blize] juz stoja absolutnego celu, ktoremu
benefice social stuzy¢ powinien.

Pod panowaniem zwierzchnosci mo-
ralnej, t. j. boskiej, prawa ekonomiczne,
a zatem 1 podzial dochodu spotecznego, ulega-
ja fizycznemu porzadkowi §wiata. Sciste prze-
strzeganie tych praw, pomimo cierpien Iludu,
stanowi zasad¢ w panstwach, opartych o pier-
wiastek wiadzy z sankcji bozej. Cierpienia kla-
sy najemnej uwazane sg za klgske zywiotowa,
ktora Bogu podobato si¢ zesta¢ na ludzi i tak je
tez traktuje polityka wtadzy, pochodzacej od Bo-
ga. Pozostawia je mitosierdziu. Zasada mi-
losierdzia jest jednak réwnie niedostateczna,
jak zasada braterstwa.

Wronski sadzi, ze i rzady konstytucyjne nie
zaradzityby zlemu. Koniecznym jest zlanie si¢
w jednej osobie dwoch wiladz, boskiej i ludz-
kiej dla urzeczywistnienia najwyzszego celu
paﬁstwa

W imi¢ tego moralnego celu, panstwo kiero-
wac bedzie rozwojem ekonomicznym, a zwlaszcza
podziatem spolecznego dochodu tak, aby klasy
posiadajace mialy zagwarantowany wzrost fun-
duszu spozywczego i1 kapitatow potrzebnych do
produkcji 1 azeby ustala nedza i cierpienia klasy
pracujacej.  Dla rozwigzania powyzszego zada-
nia radzi Wronski w kazdej galezi wytworczej
uczymc klas¢ posiadajaca wiascicielkg fundu-
szOw, t. j. narzedzi pracy, a klasie najemne]
pozostawi¢ wylaczne rozporzadzanie gospodar-
cza pracg cztowieka.



Rada ta nie odbiegata od panujacych sto-
sunkow. Bylaby niemal ironjg wobec klasy pra-
cujacej, ktora przez rewolucje we Francji da-
zyla juz za czaséw Wronsk1eg0 do poprawy
swego bytu, gdyby nie to, ze mysliciel nasz,
jak wiemy, wierzyt w staly wzrost dobrobytu,
oparty na wzmozeniu si¢ produkcyjnosci. Pro-
dukcyjno$¢ ta odnosi si¢ i do kapitatuy, t. j. do
pracy nagromadzonej, i do intensywnosci pracy
wzmagajacej si¢ przez podzial, a zatem przez
coraz korzystniejsze jej zastosowanie. Przeocza
on tu wszystkie ujemne nastepstwa tego podzia-
tu 1 odlegly termin, w ktérym wzrastajgca pro-
dukcyjnos$¢ dla dobrobytu klasy pracujacej wy-
zyskang by¢ moze.

Przyrost dobr spotecznych, wedlug teorji
Wronskiego, daje dobrobyt, o ile dotrzymuje
kroku przyrostowi ludnosci. Wronski jest prze-
ciwnikiem teorji Malthusa, ktory uznawat szyb-
szy przyrost ludnos$ci, niz bogactwa i stalg ten-
dencj¢ do przerastania jej ponad S$rodki utrzy-
mania. W czlowieku widzi on przedewszyst-
kiem producenta, ktéry stwarza warto$¢ swego
spozycia, oraz warto§¢ dodatkowa, pobierang
jako place. Wskazuje tez, jak nieuzasadnionem
jest uroszczenie Proudhona, ktory, opierajac si¢
na teorji Malthusa, ,,chciat znalez¢ zasade de-
strukcji ekonomicznego porzadku spoleczenstwa”.

Przyrost ludnosci jest czynnikiem gospo-
darczym jako przybywanie producentow 1 spo-
zywcow. Zlaczone s3 z nim przeciez rozkosze
ojcostwa, przedsmak nie$miertelnoéci. Zycie fi-
zyczne istot rozumnych nabywa przez te pro-



gresywng prokreacj¢ wartosci moralnych. Za-
pytaclby mozna, czemu fakt ojcostwa ceniony
jest wysoko przez Wronskiego, ktory potepia
hasto braterstwa, jako wig¢zi fizycznej, podnie-
sionej do dostojenstwa teorji?

VIII.

Dla dopetnienia obrazu pogladéw ekono-
miczno-spotecznych Hoene-Wronskiego, rozpa-
trze¢ nalezy stosunek jego do socjalizmu i re-
wolucyjnosci, ktérg z nim utozsamia. Filozof
przezyt we Francji dwie rewolucje (z 1831 148 r.)
i1 wspélczesne z niemi rewolucyjne wrzenie
w catej Europie srodkowej i w Polsce. We Fran-
cji zyt wsrod pokolenia, w ktorego wspomnie-
niach odzywaly si¢ echa wielkiej rewolucji z kon-
ca 18-go stulecia. Po za tern byl niemal wspot-
czesnym Fouriera 1 St. Simona, patrzyl na pro-
by wecielenia w zycie St. Simonizmu, walczyt
z wypowiadanem przez Ludwika Blanc prawem
do pracy i z gloszonemi przez Proudhona za-
sadami nowego ustrOJu spotecznego,

Moze po czgsci studja nad dyplomacja, wie-
cej sam uktad umystu Wronskiego, ktory w ru-
chy masowe nie wierzyl, a w dazeniu ludzko$ci
widziat tendencj¢ do wydawania ludzi genjal-
nych, } moze pogardliwe traktowanie materjal-

*) , Zyja nas miljardy, powiada, aby wytworzyé ma-
13 liczbe istot wyzszych, zdolnych do obdarzenia ludz-
kosci bytem absolutnym, ktory ta ludzko$¢ znajdzie wreszcie
w owocu ich prac, w poznaniu prawdy. (Teza 465 —
Création absolue...).



nego bytu ludzkosci, o ile bylby celem sam
w sobie, uczynily zen zacigtego wroga wszel-
kiej rewolucji socjalne;.

Postgp ludzkosci mierzy naukq, tymczasem
Francja, zdaniem jego, od czasow wielkiej rewo-
lucji, nie dokonata w nauce zadnych postepow,
a w filozofji pozostata w tyle za Niemcami.
Przekonywa to Wronskiego, jak zgubnym jest
wpltyw rewolucji na postep spoteczenstw. W uwiel-
bieniu dla Napoleona nie dostrzega wplywu je-
go podbojéw na ten zastd] umyslowy.

Widzi przeciez wrzenie rewolucyjne i drzy,
ze pochtonie ono dorobki cywilizacyjne.

Stosunki ekonomiczne spoteczenstw zagra-
zajg dzi$ panstwom ruing, wskutek okropnego
pomieszania poj¢¢, podkopywania wiasnoscei,
upadku religji i autorytetu monarchow. Nauka
spoteczna soqahstow ktora chce te stosunki
zorganizowac, jest absurdem, stanowia one bo-
wiem o zyciu fizycznem, czyh zwierzecem ludzi
w spoczenstwie, podlegaja prawom stworzenia,
a nie ludzkim wskazéwkom. Idea mniemanej
nauki spotecznej, ktora chce przeobraza¢ nie-
naruszalne prawa, rzadzace stosunkami ekono-
micznymi spoteczenstw, jest chimerg. Stoso-
wanie teorji socjalnych w praktyce, jak wyka-
zato doswiadczenie, prowadzi do zgubnych i1 groz-
nych przewrotow spolecznych.

W Metapolityce Wronski zapewnia, ze kla-
sa robotnicza najliczniejsza ze wszystkich, nie
jest ani wyzyskiwang, ani uposledzong, wzgled-
nie do swoich potrzeb. Postep potrzeb, t. j. zja-
wianie si¢ nowych nie wydaje mu si¢ postepem



cywilizacji, ani krokiem naprzod ku celom mo-
ralnym. Klasa robotnicza powinna mie¢ nieo-
graniczong wolno$¢ rozporzadzania swa praca,
a 1 tak zdobedzie $rodki do zycia. Organizo-
wanie jej jest niemozebnem moralnie, gdyz po-
pycha ja do zbrodni i przewrotu, a zgubnem
gospodarczo, bo wynikloby stad zubozenie spo-
teczenstwa.

Wiemy, ze te same zasady glosit juz Wron-
ski w swym systemie ekonomji dynamicznej,
jakkolwiek przyznawal tam cierpienia klasy ro-
botniczej.

Przeniknigciu tych zasad do ogétu stoi na
przeszkodzie soqahzm To tez Wronski calg
site swej nienawisci skierowuje przeciw ,,sektom”
socjalistycznym i bezecnemu St. Simonizmowi,
ktére glosza mozno$¢ zmiany stosunkow spo-
teczno-gospodarczych, nie rozumiejac heteroge-
nicznosci dwoch zasadniczych fenomendw: $wia-
ta natury i wolnosci. Prawem natury jest iner-
cja, prawem wolnosci spontamcznosc ¥ a wigc
dobrowolne "przejawy duchowego zycia, polega-
jace na wolnej woli. OrganlzaCJe socjalistyczne
chca t¢ inercje przerwacé, odwréci¢ dzialanie
naturalnego porzadku, zastgpujac go przez po-
rzadek rewolucyjny.

Socjalistow utozsamia Wronski z bandg ta-
jemnicza, t. j. zwigzkiem ludzi o specjalnym ty-
pie umyshu, u ktérych zycie zmyslow rozwija

¢) Poniewaz przyczyng spontaniczno$ci jest wolna
wola, Wronski uwaza ja za prawo wolnosci. Terminu te-
go uzywa bardzo czgsto.



si¢ kosztem intelektualnego 1 przypisuje im taj-
ng, podziemna spiskowos¢, ktorej celem jest
zniszczenie cywilizacji 1 wywolanie rewoluCJl
Wprawdzie przyznaje na jednem miejscu, ze
istnienie tajemniczej bandy jest tylko hypotezq
dla wyttdmaczenia rewolucyjnego beztadu w swig-
cie cywilizowanym. ¥ Juz w tej samej pracy
jednak, podobnie jak w kilku innych, mowi
0 ich istnieniu i wdzieraniu si¢ wszedzie. Wy-
powiada nawet niegodng naukowego umystu wia-
r¢ w istnienie zlego i djabla, §* jakkolwiek wie,
iz poglady socjalistyczne podzielane s3 przez
filozofow, moralistow 1 wielu politykow wsrod
narodow cywilizowanych.

Stronnictwom rewolucyjnym wytyka Wron-
ski ograniczono$¢ i brak elementarnej wiedzy.
Glownym postulatem doktryneréw rewolucji fran-
cuskiej, powiada, byto zqdanle politycznej swo-
body, urzeczywistnione juz w starozytnosci. Dzie-
ta Grekow i Rzymian, gloryfikujace wolnos¢ po-
lityczng, zapanowaly w literaturze 1 teatrze,

*) Les cent pages... s. 91.

*¢) Swiat zaludniony byt pierwotnie, powiada w Me-
tapolityce, istotami ztemi, ale madremi. Poprzedzili oni
ludzi dzisiejszych i przekazali im instynkt ztego. Kazdy
stwierdzi¢ moze na sobie dwoisto$¢ ludzkiej duszy. Gdy
jedno jego ja skltonnem jest do wykonywania obowiaz-
kéw, do dobra, drugie ja hold je ztemu i dazy do zniszcze-
nia. To drugie ja, pozostalo§¢ dawnego demonizmu, jest
szczegOlniej silnem i ono to ze swego stanowiska chce
reorganizowac¢ $wiat. W pewnych okresach, jako magowie,
astrologowie zawladnety te demoniczne natury naukg
Dzi§ sg to rewolucjonisci i cztonkowie sekt socjalistycz-
nych.



a stawa wojskowa, uchodzaca za najwyzsza,
utrzymata ten rzymski barbaryzm w Europie-

Rewolucjonisci wysuwaja cele ekonomiczne,
cielesne czlowieka, kosztem intelektualnych, a po-
tepiaja postep 1 udoskonalenie etyczne. Naj-
wyzsze oburzenie wywotuje we Wronskim dgz-
no$¢ St. Simonizmu do wytworzenia nowego
zhumanitaryzowanego chrzescijanstwa. ¥ Dziwi¢
si¢ temu nie mozna. Wszak i Wronski chciat
zreformowac ide¢ cbrzescijanizmu, z religji obja-
wionej wytworzy¢ udowodniong. Gdy on jed-
nak dazyfdo wykrycia absolutnej prawdy 1 utoz-
samienia jej z dobrem, gdy glosi, ze szczeScie
ludzi nie jest mu celem, ale cel jego spoczy-
wa ponad, czy po za cztowiekiem, to chrzescija-
nizm St. Simona za naczelny postulat uznaje
podniesienie warunkéw bytu klasy uposledzone;.
Jest to cofnigcie si¢ $wiadomosci poznania, wo-
la, ja logiczne ustgpi¢c ma na korzys¢ empi-
rycznego ja, t. j. $wiadomosci zmystowej, in-
stynktownej, a towarzyszy mu oboje¢tnos¢ dla
prawdy 1 postepu, negowanie wiedzy.

Cel St. Simonizmu—dobrobyt fizyczny, jest
celem spoleczenstw z pierwotnego [okresu hi-
storji, cofaniem si¢. O celach czysto idealnych
St. Simonizmu, o jego dazeniach; kulturalnych
Wronski wiedzie¢ nie chce, bo utrudniatoby mu
to krytyke. Tworzenie gmin Furjerystow i Ro-

*)  Glownem dziettm St. Simona jest Nouveau Chris-
tian sme. Uczniowie jego dazyli do zatozenia religji i ko-
Sciota, opartych na zasadach humanitarne chrzescijanskich,
0 czem wyzej wpomniatam.



dziny St. Simonistow potgpia, poniewaz podko-
puja one byt pafistwa, majacego cele moralne.

Jest to wigc walka nie z duchem socjaliz-
mu, ale z najblizszym przeciwnikiem, ktory miat
inne cele 1 inny $wiatopoglad. Polemika zasle-
piata Wronskiego, gdy moéwit o Proudhonie,
St. Simonistach 1 wogole o przeciwnikach wia-
snos$ci prywatne;j.

Projekty asocjacji ku zorganizowaniu pracy
wydaja mu si¢ nierozsadne i niegodne, bo sa
przed31¢brane w imi¢ postepu, gdy rewolucjo-
nisci, nie znajqc celu ostatecznego ludzkosci,
nie moga moéwi¢ o postepie, a sprzeciwiajg si¢
ustalonym juz prawom moralnym. Moralno$é
pochodzi od Boga, a dopoki cztowiek nie wy-
kryje ostatecznych swoich przeznaczenh 1 nie
postawi sobie celow absolutnych, postep zabez-
pieczony jest przez prawa moralne. Jest prze-
to absurdem tworzy¢ dzi§ teorje socjalistyczne
i demokratyczne, ktore maja tylko nizki cel
popierania zwierzgcosci na ziemi, zamiast pod-
da¢ si¢ prawom moralnym.

Streszczone tu poglady Wypowiada nasz filo-
zof tyle razy, ze zdawaloby sig¢, iz potepial nie-
tylko daznosci wspofczesnych mu reformatorow
spoiecznych ale 1 samg ide¢ soqahzmu Pod
koniec zycia jednak przekonywa si¢, ze 1dea
socjalizmu jest potezna, ze pod réznemi posta-
ciami niepokoi ona ludzko$¢. Zwraca na nig
uwage panujacych, zebranych na kongresie
w Warszawie (kongresie, ktory si¢ nie odbyt)
1 przestrzega, aby jej nie traktowano jako szalo-
nej utopji, gdyz ma ona przysztos¢ przed soba.



Ustep ten przytoczy¢ warto w doslownym prze-
ktadzie.

,Czujemy si¢ zobowigzani ostrzedz panuja-
cych, do ktéorych os$mielamy si¢ zwracaé, ze
traktowanie socjalizmu, jako szalonej mrzonki
jest ble;dem Skoro prawda (mesjanizmu) be-
dzie juz znang, okaze sig, ze nieznana jeszcze
zasada socjalizmu, tak zywo przeczuwana przez
ludy, jest nietylko zasadg rzeczywista, ale na-
wet zasadniczg podstawg obecnego odrodzenia
spolecznego a zatem prawda, ktorej nie zdtawi
na $wiecie zadna sita ludzka”. Prosi o zgh—;—
bienie ,Odezwy do narodéw cywilizowanych”,
w ktorej wylozone sg prawa ekonomyi spoiecz—
nej. Do praw ekonomicznych ,,przenika ten ta-
jemniczy pierwiastek socjalizmu”)f  Wronski
przez socjalizm rozumie udowodnienie nauko-
we zasad, wedlug ktorych nedza ludu zaze-
gnang by¢ moze, nie przeszkadzajac w rozwoju
innym klasom spotecznym.

Nie ulega przeto watpliwosci, ze zagadnie-
nie spoleczne pracy i kapitatu rozumiatl Wron-
ski w calej jego powadze i pojmowat groze,
wynikajacg nietylko z prob nienawistnych mu
reformatorow, ale z ustroju ekonomicznego, kto-
ry dzielil ludzko$s¢ na dwa wrogie obozy.

Jest to znéw dowod wszechstronnosci i prze-
nikliwosci wielkiego jego umyshu. Kwestji spo-
tecznej nie umie jednak poja¢ pod katem wi-
dzenia wspotczucia z cierpieniami klasy robotni-
czej, ale ze stanowiska swej idei mesjanicznej.

*) Les cent pages s. 27.
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Nauka spoteczna, jak jg formutuje mesjanizm,
majgc na widoku obecne potrzeby ludow, po-
winna zastanowi¢ si¢ nad imperatywem kate-
gorycznym moralno$ci, urzeczywistni¢ prawa
moralne, a wigc zaprowadzw sprawiedliwo$¢ na
ziemi. W przewidywaniu ostatecznego celu lu-
déw, powinna nauka spoteczna kierowac je ku
urzeczywistnieniu prawa postepu.

IX.

Wspotczesne szkoly naukowe w ekonomyji
psychologicznej 1 matematycznej wychodzg z za-
sadniczego faktu, ze kazdy cztowiek poszukuje
przyjemnosci i unika przykrosc1 pragnac w kaz-
dym wypadku osiaggna¢ maximum pierwszej i mi-
nimum ostatniej. Jest to wlasciwie zasada naj-
mniejszego wysitku, ktoéra ekonomja klasyczna
widziala w dazeniu za wskazowkami interesu
osobistego.

Wronski, jako uczen Ad. Smitha, uznaje in-
teres osobisty, ktory dziala zgodnie z prawami
natury. I on méwi o ,bolu”, przykrosci, kto-
rego cztowiek chce unikaé, lub go zmniejszac,
tylko, ze jak widzieliSmy wyZej, bol ten inaczej
interpretuje. Punkty wyjscia ma przeto wspol-
ny ze szkoly psychologiczno-matematyczna, kto-
ra takze nawigzuje do ekonomji klasycznej. Pod-
stawg matematycznego oszacowania sg u nasze-
go mysliciela tak samo wewngtrzne stany psy-
chiczne, do ktorych sprowadza on calg teorje
wartosci.



Wronski, mowigc o udziale rolnictwa, prze-
mystu i handlu w tworzeniu bénéfice so-
cial, uznaje, ze sta¢ one powinny w okreslo-
nym stosunku, jakkolwiek ten jest na razie nie-
znany 1 ustala¢ si¢ musi samorzutnie. Nasuwa
to porownanie z teorjg Vilfreda Pareto, nale-
zacego do wloskiej szkoly matematycznej, kto-
ry méwi o stosunku réznorodnych elementow
w produkcji. Pareto odwotuje si¢ tu do poréwna-
nia ze znanem w chemji prawem proporcji,
ktére nakazuje molekutom laczy¢ si¢ w okreslo-
nych stosunkach.

Stosujac  wszgdzie ilosciowa rownowaznosé
swiadczen cztowieka 1 otrzymywanego wzamian
dochodu, szkota matematyczna podziat dobr
opiera na wynagrodzeniu ustug oddawanych spo-
teczenstwu. Placa zarobkowa, procent, zysk,
renta, to cena pewnych ushug pracy, kapitatu
1 gruntéw placonych przez przedsigbiorcg. Wron-
ski bierze sprawg ogolniej, okreSla ja mniej
doktadnie, ale wypowiada mysl podobng, twier-
dzac, ze narzgdzia pracy i rozporzadzanie nie-
mi powinny naleze¢ do przedsigbiorcow, a roz-
porzadzalno$¢ pracy pozostawiong by¢ robotni-
kom. Tylko ze szkola matematyczna przez
swojg teorje pragnie wyttomaczy¢ jedynie ist-
niejace stosunki, Wronski za$ na podstawie zau-
wazonych stosunkow stawia twierdzenie, iz praca
coraz lepiej moze by¢ wynagradzang, z podnosze-
niem si¢ jej wydajnosci, a zysk, procent i renta
zawsze naleze¢ powinny do przedsigbiorcow.

Wronski wyprzedzit nauke, dochodzac od
teorji Ad. Smitha do swej teorji dynamicznej,



Szkoly wspolczesne, wyszediszy ze wspolnych
z nim przestanek, stawiaja pokrewne jej teorje.
Umyst Wronskiego sigga przeciez dalej i glebiej.

Zapoznanie si¢ z dzietami ekonomiczno-spo-
tecznemi Hoene-Wronskiego przekonywa nas,
ze ekonomje politycznq 1 spoteczna uznaje on
za integralng czes¢ swego systemu filozofji me-
sjanicznej 1 nawigzuje do pogladu na rozwoj
1 postep ludzkosci. Wychodzac z tego zatozenia,
mysliciel nasz daje rozprawy ze wszystkich niemal
dzialow ekonomji, zwracajac baczng uwag¢ na
systemy poprzednikow i stwarzajac wiasny dy-
namiczny. Ekonomja jest dlan naukg o pierwszo-
rzednej doniostosci, czego dowodem, ze do na-
lezacych tu zagadnien powraca przez caly nie-
mal okres swej tworczosci od 1803 do 1848 r.

Systemu dynamicznego uwaza¢ nie mozna
za rozstrzygnigeie kwestji spotecznej. Wrofiski
nietylko jej nie rozwigzuje, ale nawet nie po-
suwa naprzod. Walka, ktora toczy ze wspot-
czesnyml reformatorami spotecznymi przykre ro-
bi wrazenie ze strony genjalnego umystu. Po-
mimo to przyznaé trzeba, ze donioslo$¢ zatar-
gu migdzy kapitatem 1 praca rozumiat i stusz-
nie ocenit, ze drobne dzieta mitosierdzia nie 53
w stanie jej sprosta¢. Natomiast przekoname ze
kwestji spolecznej traktowa¢ nie mozna w mysl
bezposredniej korzy$ci materjalnej warstw bo-
daj najszerszych, bo nie zgadza si¢ to z poste-
pem ludzkosci, jest pozornie tylko zgodne
z 1deahstycznym na $wiat pogladem Wronskiego.

Wilasnie jego teorja o znaczeniu i roli do-
brobytu materjalnego w postepie ludzkosci po-



winna go byla doprowadzi¢ do catkiem innej
interpretacji tej walki o korzy$¢ materjalng.
Jezeli wzrost dobrobytu fizycznego oznaczaé
mial wyzwolenie czgsci zycia ludzkosci ze shuz-
by materjalnym celom, to i zdobycie lepszych
warunkow ekonomicznego bytu dla klasy pra-
cujacej, powinno byto oznacza¢ kulturalne tej
warstwy postepy. O ile za$ teorja ta ma by¢
potepieniem wspotczesnego Wronskiemu so-
cjalizmu, to tembardziej byta niestuszng wobec
socjalizmu reformatorskiego, ktéry dazyt do ce-
lo6w religijnych (ko$ciét St. Simonistow), 1 zg-
dat reformy wychowania 1 form wspotzycia
(Fourier, Owen).

Przed Wronskim stangto przeciez grozne
widmo w postaci kwestji, czysto-ekonomicznej
a mianowicie wzrost potrzeb szerokich warstw
ludnos$ci. Zanadto glebokim byt on ekonomista,
azeby nie rozumieé, ze ten post¢p materjalny
na diugie okresy lat pochtonie uwage ludzkosci
1 odwréci jg od mesjanizmu. W dazeniu do
absolutu utongta przeto kwestja spoteczna. Nie
dal jej rozwigzania, ale naszkicowal przeczu-
wang 1 upragniong mglista przysztos¢ rodu
ludzkiego.

Zawinito tu niewatpliwie hotdowanie po-
wszechnie przyjete; tCOI‘_]l praw przyrody. Trud-
no mu jednak uczyni¢ zarzut, ze nie byt socjo-
logiem w duchu nowoczesnym, bo i dzi$§ nawet
natura praw rzadzacych czysto ludzkimi sto-
sunkami jest kWGStjE} sporna.

Natomiast uzna¢ trzeba wielka wyzszo$é
teorji wartosci Hoene-Wronskiego nad wszyst-



kiemi jej wspotczesnemi. To samo powiedzieé
mozna o teorji ptacy zarobkowej. Obie sa nie-
tylko oryginalne, ale sta¢ si¢ moga podstawa
nowych systeméw spotecznych.

Uzna¢ tez nalezy samodzielnos¢ systemu
dynamicznego, ktéry tak umiecjetnie wiaze sig
z historjozofja i filozofja mesjaniczng, §wiadczac
o wielkich zdolnos$ciach konstrukcyjnych umystu,
ktory go stworzyl. Zaleznos¢ od Adama Smitha
redukuje si¢ do uznania pracy za podstawowy pier-
wiastek tworczy swobody gospodarczej, za zasa-
d¢ polityki ekonomicznej 1 praw przyrody, rza-
dzqcych Swiatem ekonomiczne] dzialalnosci. I tu
przeciez Wronski donioste wprowadza roznice.
Obok pracy fizycznej wyraznie stawia pracg in-
telektualng i wykazuje bezposrednie jej oddzia-
tywanie w zakresie ekonomicznej dzialalnosci.
Swobodg gospodarcza i wolng konkurencj¢ uzna-
je za podstawe polityki tylko do czasu, kiedy
wiedza okresli znaczenie pOJedynczych galezi
gospodarstwa dla catosci. Prawa przyrody, w mysl
zasad mesjanizmu, uledz takze muszg samotwor-
czej sile rozumu ludzkiego. Tylko, ze historjo-
zofja Wronskiego widzi to raczej przez pryzmat
intuicji w odlegltych okresach bytu, nie chcac
dostrzedz bezposredniej statej ewolucji, uwa-
runkowanej wzrostem $wiadomosci wsérod mas
pracujacych.

Dr. Z. Daszynska-Golinska.



System ekonomiczno-
Adama Smitha,



Z poréwnania dwoch systemow ekonomicz-
nych, merkatylizmu 1 fizjokratyzmu, wynikng,!
trzeci, ktory potaczy¢ si¢ stara w cato$¢ wszyst-
kie stuszne teorje dwoch poprzednich. Daze-
niem tego systemu ekonomji politycznej jest
wskaza¢ droge postgpu dziatalnosci wy-
tworczej panstwa: nazwijmy go systemem
ekonomiczno-przemystowym.

Uwaga. Autorem systemu powyzszego jest
stawny Szkot Adam Smith, ktory wylozy% go
publiczno$ci po raz pierwszy w swem niesSmier-
telnem dziele O naturze i1 przyczynach
narodowego bogactwa. Przedstawimy tu
system Smitha z punktu widzenia naukowego
1 dydaktycznego, to znaczy ze stanowiska, kto-
re pozwoli nam dojrze¢ brzaski systemu meta-
politycznego Yossa. f

*) Niewiadomo o jakim Yossie wspomina tu Wronski.
Trudno bowiem przypusci¢, aby to byt Jan Henryk, styn-
ny badacz starozytno$ci i ttomacz wielu poematow (ur.
1751 r. T 1826), albo syn jego Henryk (1799 — 1822),
ktory pomagat ojcu w przekladach i pisal szkice literackie.
(Red.).



§ 2.

System ekonomiczno - przemystowy zgodny
jest prawie z systemem ekonomistow (fizjokra-
tow) w okresleniu celéw panstwa 1 wladzy
zwierzchniczej, w stosunku do narodowego,bo-
gactwa. Rozni sie jednak zasadniczo w poj-
mowaniu.

a) bogactwa narodowego

b) klasy produkcyjnej i nieproduk-
cyjnej (Jatlowej) wsrod ludnosci panstwa

C) pracy wy tworczej 1nlewytworczeJ
w jego gospodarstwie ogélnem, a wreszcie

d) natury i oceny pracy, ktora, uwa-
za za zrodto narodowego bogactwa.

Uwaga. Zasady wolnosciowe systemu eko-
nomicznego nie majg szczerszego zwolennika
nad autora systemu ekonomiczno-przemystowe-
go. Chodzi mu o racjonalne zasady swobody
cztonkow panstwa, a zwlaszcza o zastosowanie
tej swobody we wszelkich kierunkach przy zu-
zytkowaniu sit ich 1 wlasnosci. Zowie on fizjo-
kratyzm systemem wspaniatlomyslnym
1 szlachetnym.

I wlasny swdj system buduje Ad. Smith na
zasadach liberalizmu. W czem si¢ za$ od fizjo-
kratow ro6zni, uwazane by¢ musi za postep.
Nowe swe uzyteczne i stuszne teorje taczy
Ad Smith z niektéremi teorjami fizjokratow.

Zasadg najdoskonalszej wolnosci, z ktorej
korzysta¢ powinni czlonkowie pafistwa przy zu-
zytkowaniu sit 1 wlasnosci swojej, przyjmuje
Ad. Smith, dodawszy zastrzezenie, ze rzad ma



prawo rozporzadza¢ tem zuzytkowaniem, ogra-
niczy¢ je, lub nada¢ mu specjalny kierunek,
o ile zarzadzenia jego okaza si¢ niezbedne dla
uratowania panstwa. Musi tu jednak zachodzi¢
wypadek niebezpieczenstwa takiego jak wojna,
lub inne grozne zawiklania.

Podobnie Ad. Smith utrzymuje Ze, nalezy za-
checa¢ osoby prywatne i dopomagaé¢ im z fun-
duszéow publicznych, o ile oddajac si¢ pewnym
galeziom gospodarstwa rolnego lub przemystu
(Jak np. karczowanie nieuprawnych gruntow,
plantaCJe zakladanie pewnych fabryk itp.), po-
Swigcajac im- sily SWOJe i kapitaly, nie majg tak
jak i panstwo pewnosci zysku bezposredniego,
jakkolwiek zysk ten kiedy$§ prawdopodobnie
osiggng. W tym wypadku system ekonomiczno-
przemystowy uznaje za stuszne, aby inni czlon-
kowie panstwa podzielali ci¢zary, dla ulzenia
przedsigbiorcom prywatnym, o ktorych byta
mowa. Oto drugi wyjatek od systemu fizjokra-
tow, jaki Ad. Smith czyni w sprawie wspot-
dziatania rzadu w wytworcze] dziatalnosci pan-
stwa (t. j. jego obywateli-Red).

Powyzsza modyfikacja zasad fizjokratyzmu,
podobnie jak kilka innych pomystow wplecio-
nych w system Ad. Smitha, stanowi dowod wpty-
wu kameralistyki, rozpowszechmonej w Angiji.
Wogble jednak Smith dalekim jest od szano-
wania, a tem mniej popierania kameralizmu.

§ 3.

Zasad¢ naczelng systemu ekonomiczno-prze-
mystowego stanowi idea narodowego bo-



gactwa. Wedlug tego systemu, bogactwo pan-
stwa, } czyli jego kapitat (zasob) ¥* stanowi
suma ogodlna wszystkich przedmiotoéw
uzytecznych, ktore si¢ w panstwie znajdu-
ja i otrzymane by¢ moga tylko przez zbiorowa
prace rolnikdw, mieszczan trudnigcych si¢ prze-
mystem itp.

Uwaga, a) Wedlug systemu Ad. Smitha
gléwna cecha wszystkich elementéw sktadowych
narodowego bogactwa jest uzytecznosc¢. Do
tych uzytecznych przedmiotéw zaliczy¢ nalezy
zarbwno te, ktore sluzg bezposrednio (przez
korzystanie z nich i uzytek) do zadowolenia
potrzeb, oraz takie, ktére cel ten posrednio
spelniaja (przez zamiang¢ na inne przedmioty,
przeznaczone do uzytku bezposredniego). Uzy-
teczno$¢ mierzona jest miarg ich podatnos$ci osig-
gania tego celu. Stopien tej podatnoéci stanowi
ich wartos¢ wewngtrzng. Wynika stad, ze wiasci-
wosci tworzenia nie nalezy ogranicza¢ do pro-
duktéw surowych narodowego bogactwa. We-
dlug systemu, ktory analizujemy, idea narodo-
wego bogactwa, a zatem kapitalu w panstwie
obejmuje:

nietylko wszystkie materjalty surowe,
ktére si¢ w niem znajduja,

*)  Wronski uzywa pojecia panstwo, tam gdzie raczej
powiedzie¢by nalezato nardd albo spoleczenstwo. (Red.).

**¥)  Wyraz kapital uzyty w znaczeniu zasobu, bo-
gactwa nagromadzonego, nie przeznaczonego bezposrednio
do produkcji. (Red).



ale rowniez wszystkie wytwory przemy-
stu czyli fabrykaty, we wszelkich ich od-
mianach, ktore kazdy rodzaj przemystu nadaé
im moze.

[los¢ kapitatu narodowego, albo bogactwa
powinna tedy by¢ okreslong wedlug ilosci przed-
miotow uzytkowych, ktore z roku na rok po-
jawiajg si¢ w pafstwie. Okreslenia przyjete
dla oszacowania bogactwa osoby prywatnej sa
te same, ktore przyja¢ trzeba dla oceny bo-
gactwa w panstw1e a mianowicie:

Panstwo jest ubogiem, o ile przez wia-

sny naklad przedmiotdw uzytecznych nie moze
wystarczy¢ na niezbedne potrzeby ograniczone
do mozebnej granicy, t. zn gdy wilasnym kapi-
talem nie moze zaspokoi¢ swych potrzeb.
A3 Panstwo jest w potrzebie, gdy zaséb
przedmiotdw uzytecznych, ktéry posiada, nie
wystarcza mu z jednego roku na drugi na nic
wigceej, jak na zaspokojenie potrzeb niezbednych
i nieograniczonych.

Panstwo jest zamozne skoro zasob przed-
miotdéw uzytecznych wystarcza nietylko dla za-
dowolenia najniezbedniejszych potrzeb, ale takze
na zaspokojenie potrzeb liczniejszych i nadzwy-
czajnych.

Wreszcie panstwo jest bogate m, skoro
przewyzka przedmiotdéw uzytecznych, ktore
przeznaczy¢ moze na zadowolenie nadzwyczaj-
nych 1 rozlegtych potrzeb, przechodzacych zwy-
kte, stale ro$nie w tym samym stosunku, co te
nadzwyczajne potrzeby. Okreslenie bogactwa
w panstwie zaleze¢ be¢dzie wlasnie od stopnia
tej przewyzki.



¢) Z tego, co si¢ powiedziato, wynika:

Bogactwo, czyli kapitat panstwa rosnie,
o ile wzrasta zasob uzytecznych przedmio-
tow, ktore si¢ w niem znajdujag z roku na rok,
t. zn. gdy pordOwnanie zasobu z kazdego na-
stepnego roku z poprzednim daje przewyzk¢ na
korzy$¢ pierwszego.

Bogactwo, czyli kapital panstwa znajduje si¢
w spoczynku, skoro cata masa pracy rolne;j
1 przemystowej wystarcza z roku na rok do od-
tworzenia sumy przedmiotow uzytecznych, we-
dlug miary rocznego spozycia, t. zn. stuzy do
utrzymania w tym samym stanie calej sumy
przedmiotow uzytecznych, ktore nardd posiada.

Wreszcie bogactwo, czyli kapitat panstwa
jest w upadku, skoro cala masa rzeczy uzy-
tecznych ktore posiada, maleje z roku na rok
w poréwnaniu z sumg potrzeb tego panstwa.
A zatem obnizaniem bogactwa nazwiemy stan,
w ktorym przewyzka zasobu przedmiotow,
przeznaczonych na zadowolenie potrzeb nadzwy-
czajnych 1 obejmujacych zapotrzebowanie sto-
jace poza niezbgdng wymagalnoscia, zmniejsza
si¢ z roku na rok i nastgpuje wreszcie deficyt
w ogodlnej masie rzeczy uzytecznych dla zadowo-
lenia potrzeb [niezbgdnych 1 mozliwie ograni-
czonych.

§i<

System ekonomiczno-przemystowy dzieli ca-
ty zaséb przedmiotéw uzytecznych,” czyli kapi-
tal panstwa w sposob nastepujacy:



Przedmioty, ktore przez zwyczaj, czy spo-
sob zuzytkowania bezposredniego shiza, do za-
spokojenia 1 zadowolenia corocznych potrzeb
cztonkdw panstwa 1 ktore wedlug terminologji
tego systemu stanowig kapital konsum-
cyjny (spozywczy).

Przedmioty, ktore przez rodzaj swego zu-
zytkowania, czy tez przez zastowanie do produk-
cji, #athiany 1 przechowania innych przedmio-
tow uzytecznych, przyczyniajg si¢ posrednio do
zaspokojenia potrzeb, albo bezposrednio do po-
wickszenia catego kapitatu w panstwie, albo
dostarczaja wilascicielom swoim dochod, stano-
wig wedlug naszego systemu kapital staty
W panstwie.

Przedmioty, ktore wlascicielom swoim pier-
wotnym pozwalaja zaspokoi¢ nicktore potrzeby
drogq zamiany, tworzg, zdaniem Smitha, kapi-
tat «o biegowy.

Uwaga, a) Cala masa zasobow uzytko-
wych w panstwie réwna si¢ sumie kapitatow
prywatnych, stanowigcych wlasnos$¢ cztonkoéw
tego panstwa. Jako identyczna z suma kapita-
tow prywatnych moze by¢ podzielong wedhlug
zasad wyzej Wylozonych

Do klasy I uzytecznosci, t. zn. do kapitatu
SpOZywczego W panstwie naleza wszystkie
artykuty'spozywcze do jedzenia, ubrania i miesz-
kania cztonkéw panstwa przeznaczone. Wszyst-
kie przedmioty, stuzace do pozywienia, odzie-
nia, meble 1 sprzety, nawet wszystkie domy,
znajdujace si¢ w panstwie, a nie przeznaczone
na sprzedaz, tworzy te czgs¢ kapitatu narodo-



wego, a zatem spozywczego. Wszystkie te przed-
mioty shuza, bezposrednio do zadowolenia potrzeb:
spozywane s3 w krotszych, czy dhuzszych od-
stepach czasu i z tego powodu musza by¢ wcigz
odtwarzane.

Kapital staly w pafistwie obejmuje:

wszystkie maszyny i narze¢dzia prze-
znaczone do ulatwiania 1 udoskonalania pracy,

wszystkie budynki potrzebne do prze-
chowania produktoéw, przeznaczonych na sprze-
daz (hale zbozowe, sktady towardéw, magazyny
kupcow itp.)

wszelkie wydatki na karczowanie i me-
[j oracje gruntow itp., wydatki poniesio-
ne na zdobycie wiedzy, zrecznosSci, czy
umiejetnosci, ktore uwaza¢ mozna za kapi-
tat, zlozony w osobie tego, co je nabyt.

Nakoniec kapitat obie gowy w panstwie
obejmuje catg mas¢ monety, ktérg posiada na-
r6d, przeznaczone na sprzedaz surowce, mate-
rjaty w robocie u rzemie$lnikéw, rekodzielni-
kow, fabrykantow 1’in.’przedsigbiorcow, zasoby
towarow gotowych, albo ro6znorodne wytwory
sztuki 1 przemystu, wystawione na sprzedaz,
ktore jeszcze nie przeobrazily si¢ w kapital
SpPOZywCZy.

b) Przejdzmy teraz do trzech nastgpujacych
po sobie okresow, w ciagu ktorych rozwijaja
si¢ 1 tworza u narodow te trzy wymienione ro-
dzaje kapitatow.

U narodow, ktore znajduja si¢ jeszcze w sta-
nie natury, ktérym brakuje wszelkiej kultury
spotecznej, spotykamy”tylko pierwszy rodzaj ka-



pitalow cywilizowanego spoteczenstwa. Posia-
daja one tylko przedmioty potrzebne do bez-
posredniego zaspokojenia potrzeb 1 to nawet,
w matej liczbie gatunkow 1 niewielkiej iloSci
wedlug miary potrzeb ograniczonych do osta-
tecznosci. Przedmioty te, co do swej ilosci,
1 gatunku nadajg si¢ zaledwie do zaspokojenia
potrzeb najpilniejszych, czgsto nawet ilo$¢ ich
nie jest dostateczng do zadowolenia potrzeb
pierwszorzednych, czysto zwierzecych.

Stad pochodzi, ze narody te sg czesto ubo-
gie, a zawsze w potrzebie. Jezeli niezu-
pelnie zasluguja na nazwe ubogich, poniewaz po-
siadane zasoby uzyteczno$ci wystarczajag do za-
spokojenia ich potrzeb, nie moga by¢ niewat-
pliwie uwazane za zamozne, zadawalniajac je-
dynie potrzeby niezbedne.

W stanie natury nie moglibySmy mysle¢
o potrzebach przypadkowych, czyli nadzwyczaj-
nych, ani o celu panstwa i réznych sposobach
osiggnigcia tegoz. Idea ta i wszystko, co od
niej zalezy wymaga juz pewnych postepdéw cy-
wilizacji.

Skoro tylko przyblizylismy si¢ ku rol-
nictwu, odczuwamy konieczno$¢ posiadania
statlego kapitatu.

Prace rolne najprostsze wymagaja narzedzi;
do przechowania produktow kultury gruntowoj
trzeba odpowiednich budynkéw. W tym stanie
spoteczenstwa odczuwamy juz potrzebe mysle-
nia o przyszto$ci, a wraz z tern uczuciem
dokonat si¢ pierwszy, olbrzymi postep ku cywi-
lizacji spoleczne;.



W stanie rolniczym spoteczenstwo moze ist-
nie¢, posiadajac dwa pierwsze rodzaje kapitatlow
panstwa cywilizowanego. Wistocie nikt nie begdzie
Smiat naby¢ na drodze wymiany przed-
miotéw, ktore az dotad byly wilasnoscig dru-
giego, dopoki potrzeby cztonkéw tego spote-
czenstwa sg tak proste i tak nieliczne, ze kaz-
dy moze je osobiScie zadowolni¢, czy to su-
rowcami, ktére sam eksploatuje, czy stosowa-
niem swoich sit 1 umiej¢tnosci.

Nar6éd moze nawet w stanie kultury spo-
lecznej, ktory mu przypisujemy, dojs¢ do pew-
nego stopnia dobrobytu. W kazdym razie
bedzie to stopien bardzo nizki, zastosowany do
potrzeb czlonkow tego spoleczeﬁstwa.

Wistocie wytworzy si¢ tam potrochu prze-
wy 7 ka zasobu przedmiotow uzytecznych, a zwta-
szcza surowcow, odpowiednich do spozycia.
Wraz z tg przewyqu pojawig si¢ potrzeby,
ktorym towarzyszy¢ bedzie pragnienie ich za-
zaspokojenia przez zuzytkowanie zbytecznego
zasobu, ktory az do owego czasu nie byt po-
trzebnym 1 nie nadawal si¢ do zaspokojenia no-
wych potrzeb.

Woéwczas to rozpoczyna si¢ trzeci okres
ekonomiczno-spoteczny. Przewyzka zasobow
uzytecznych, o ktoérej moéwiliSmy, przemienia si¢
w trzecig kategorje kapitaléw cywilizowanego
panstwa.

Wistocie wszyscy czlonkowie spoteczenstwa
odczuwajg zZyczenie zuzytkowania posiadane;
nadwyzki uzyteczno$ci i1 nie omieszkaja zauwa-

Bibljoteczka ekonomiczna-T. V. 6



zy¢, ze wymiana da im mozno$¢ urzeczy-
wistni¢ to Zzyczenie.

Wymiana kazdemu obywatelowi panstwa da-
je sposobno$¢ pusci¢ w obieg cze$¢ kapita-
tu, czyli zasobow uzytecznych, to znaczy, prze-
kaza¢ ich posiadanie druglemu wzamian za na-
bycie wlasnosci produktu réwnowaznego.

Z tego powodu czg$¢ masy ogolnej wytwo-
row spozywczych znaJduJe si¢ w ciggtym ruchu,
to znaczy, ze czgs¢ kapitatu spozywczego przeo-
brazila si¢ w obiegowy.

Wiasnie ostatni ten kapital moze posungé
nar0d nawet na stopien wyzszy, niZ zamoz-
no$¢ 1 doprowadzi¢ go do stanu bogactwa, wzra-
stajacego od stopnia do stopnia, az do nieskon-
czono$ci. Twierdzenie to jest widocznem przez
stosunek, w jakim ten kapital stoi do dwoch
nnych rodzajow kapitalu w panstwie.

§ 5.

Tendencja 1 wynikiem kapitalu obie-
gowego jest powickszanie kapitatu spo-
Zywczego, a zatem zasobu uzyteczno$ci prze-
znaczonych do zadowolenia potrzeb wszelkiego
rodzaju. Azeby osiggnaé¢ ten cel, uzywamy tego
kapitatu albo bezposrednio do nabycia go-
towych przedmiotéw przez zamiang i kupno, albo
posrednio, powickszajac kapital staty, aze-
by zwickszy¢ produkcje surowcow, lub fabry-
katow.

W taki sposéb przypuszcza¢ mozemy, ze
podobnie, jak ludzie prywatni, ktérzy najko-



rzystniej zuzytkowywaé beda swoje zasoby, t. j.
kapitat, tak ku os1qgn1@c1u wymienionych celow
1 caly zas6b panstwa z réwng korzyscig bedzie
zuzytkowany.

Uwaga, a) Widzimy, ze w t. zw. krajach
cywilizowanych kapitat staly mozna podtrzymy-
wa¢ 1 powigksza¢ tylko z zasobow, czyli z ka-
pitalow obiegowych. Wistocie wtasciciel ziem-
ski, rzemie$lnik czy fabrykant wykonywaé mo-

ga odnosny przemyst jedynie za posrednictwem
kapitalu obiegowego (przy pomocy monety albo
rownowaznych z nig znakow). Tylko ten rodzaj
kapitalu pozwala wiascicielowi rolnemu zuzytko-
waé produktywno$¢ swego gruntu, a rzemieslni-
kowi i fabrykantowi naby¢ zrecznosci, czy umie-
jetnosci niezbednej w ich zawodzie.

Fabrykant, r¢kodzielnik itp. nie moga za-
chowa¢ swego stalego kapitalu (narzedzi, ma-
szyn, skladow itp.) inaczej, jak przemieniajac
cze$¢ rocznego produktu w kapital obiegowy.

Podobnie wida¢, ze kapitat staly panstwa
wzrasta lub obniza si¢ wedlug stosunku nagro-
madzania kapitalu obiegowego i obracania go
na korzy$¢ kapitalu statego.

Oczywiscie, przy wigkszym zbycie surowcow
1 fabrykatow, pokrywane z kapitalu obiegowego
wydatki na lepsza uprawe gruntéw, na wydo-
skonalenie narz¢dzi i1 maszyn, zr¢cznosci i umie-
jetnosci robotnikOw, wzrosng, a przez to wogo-
le spowoduja wzrost kapitalu stalego w pan-
stwie.

Ponad to zauwazy¢ trzeba, ze ten wzrost
sta¢ musi w stosunku do powyzej omawianego



obiegu surowcow i fabrykatow. W przeciwnym
wypadku, kapital staly zamiast si¢ powigkszac,
musialby male¢ 1 to w tej samej mierze, co ka-
pital obiegowy, o ktérym moéwimy.

A przeto kapital staty w panstwie, zuzytko-
wany by¢ moze i dawa¢ dochody jedynie za
posrednictwem kapitatu obiegowego. Inaczej
wlasciciel ziemski nie moéglby zuzytkowaé grun-
tu nawet najurodzajniejszego, ktory stanowi czgs¢
kapitatu statego, gdyby nie pos1ada1 kapltalru
obiegowego, bez ktorego nie moze czyni¢ nakla-
dow gruntowych 1 otrzymywaé produktu. Fabry-
kant, r¢kodzielnik itp. nie mogliby uzywaé naj-
lepszych nawet maszyn i narzedzi, nie posiada-
jac czesci kapltam obiegowego, potrzebnej do
nabycia surowcow. A jakzeby mogli przemy-
stowiec”! kupiec, zuzytkowa¢ swoje fabryki, ma-
gazyny, sklepy nie posiadajac kapitatu obiego-
wego, ktéry je =zapelni towarami 1 wprawi
w ruch?

b) Celem kazdego wydatku z kapitalu obie-
gowego jest powiekszy¢ zasoby spozywcze, t.].
zasOb przedmiotdw uzytecznych, nadajacych sig
do bezposredniego zadowolenia pewnej potrzeby.
Jest to nawet cel ostateczny wszelkiego posia-
dania. Wynika stad przeto, ze kazdy przedmiot,
nie nadajacy si¢ do zadowolenia jakiej$ potrze-
by bezposredniego, (przez rozkosz, czy uzytek,
jakich dostarcza), czy tez posredniego, przez
zamian¢ na przedmioty uzytkowe jest zbyteczny
1 bez warto$ci na rynku zbytu. Nikt o niego
nie zapyta, a wskutek tego nikt go nie bedzie
wytwarzal, ani przenosit na rynek. Jezeli zatem



nagromadzamy towary niezdolne do zaspokoje-
nia jakiejs potrzeby (np. pieniagdze metaliczne),
albo tez takie, ktore w tej iloSci nie mogg bez-
posrednio by¢ dla wilasciciela uzyteczne, to tyl-
ko w przekonaniu, ze dadza si¢ wymieni¢ na
inne, ktore maja zdolno$¢ bezposredniego za-
spakajania potrzeb.

Stad pochodzi, ze kazdy czlowick prywat-
ny 1 kazde panstwo gromadzag mozliwie naj-
wieksze ilosci kapitalu obiegowego, azeby w ra-
zie potrzeby mie¢ mozno$¢ nabycia droga wy-
miany przedmiotdw potrzebnych dla zadowole-
nia potrzeb. Poniewaz ws$rdéd tych wszyst-
kich przedmiotow pienigdze metaliczne, czyli
moneta, najlepiej odpowiadaja celom wymiany,
ludzie prywatni, podobnie jak panstwa, zwraca-
ja najchetniej swoje starania ku gromadzeniu
tego ogodlnego srodka wymiany.

¢) Widocznem przeciez jest, ze wydatek
kapitalu obiegowego na utrzymanie i powigk-
szanie kapitatlu stalego zmniejsza pierwszy.
Wskutek tego i kapital obiegowy od dwoch in-
nych (zasobow spozywczych i kapitalu stalego)
otrzymywa¢ musi zasitki, a nawet sam pracowac
dla zastgpienia ubytkow perjodycznych, czyli
corocznych.

Otéz zastosowanie do pracy ludzkiej tych
trzech kapitalow pozwala uzupetnia¢ owe ubytki,
a mianowicie produktami powierzchni ziemi (grun-
towymi), wnetrza ziemi (kopaln) 1 wod (morz,
jezior, rzek).

d) W =zakresie tych to produktéw kazdy
cztowiek prywatny wykonywa swo] przemysl,



to znaczy, dziatalno$¢ w zakresie swej wlasnosci
i to w najkorzystniejszy dla siebie sposob.
Wystarcza przeto, aby pafistwo pozostawito kaz
dej jednostce swobobg wykonywania pracy i dzia
talno$ci w sposob dla niej najkorzystniejszy,
a dojdziemy do nagromadzenia najwigkszej su-
my kapitatu obiegowego.

§ 6.

Pienigdze metaliczne, czyli mon eta,
mogg by¢ zaliczone do przedmiotow uzytecz-
nych, ktore stanowig bogactwo panstwa tylko,
o ile stanowig cze$¢ kapitalu obiegowego. Nie
majac w sobie samych zdolno$ci zaspakajania
potrzeb, nabywajq wartosci jedynie przez ulatwia-
nie i przySpieszanie

wymiany przedmiotow uzytecznych,
a przez to

ruchu kapitalu obiegowego, a z nim razem

wzrostu zasoboéw spozywczych, nakoniec
przez ten wzrost korzystania z przedmiotow uzy-
tecznych 1 zadowolenia, jakie ono daje.

Uwaga, a) Kazdemu Wladomo Ze pienig-
dze metaliczne, moneta, nie nalezg do rodzaJu
przedmiotow bezposredniej uzytecznos$ci 1 ze
nabywaja teJ ‘uzytecznosci tylko przez wydziele-
nie ich czgci z ogblnej sumy przez wiasciciel,
ktorzy otrzymuja za nie inne wartosci, pos1ada—
jace bezposrednig zdolnos¢ zadawalania potrzeb.
Najwyzsza nawet suma monety, przechowana
w kasie, lub zagrzebana w ziemi, zastuguje na
miano skarbu, albo rzeczy wysokiej war-



tosci tylko o tyle, o ile swojemu wiascicie-
lowi pozwoli otrzymaé wzamian za t¢ sume,
albo jaka$ jej cze$¢, i to w kazdej chwili pro-
porcjonalng ilo§¢ przedmiotéw bezposredniego
uzytku. Suma pieni¢dzy, podarowana cztowie-
kowi pod warunkiem, aby ja na zawsze zacho-
wal 1 nie puszczal w obieg, nie miataby dla
niego zadnej wartoS$ci.

Wynika stad podobienstwo monety ze
wszystkimi innymi produktami albo towarami,
przeznaczonymi do sprzedazy, albo z kazda inng
czgscig kapitatu obiegowego. Wilasciciel boga-
tego sklepu z towarami, albo hal obficie zbo-
zem mnapeionych, nie moze przywigzywaé do
tego posiadania innej warto$ci Jak tylko tg, ja-
ka daje ekonomiczna mozno$¢ zamiany tych
przedmiotow zbytecznych, a przez to dla niego
bez uzytku, na inne, ktore stuzy¢ moga do za-
dowolenia potrzeb mniej czy wigcej naglych
1 bezposrednich.

Istnieje przeciez zasadnicza réGznica mig-
dzy moneta 1 wszystkiemi innemi czg$ciami ka-
pitatu obiegowego. Roéznica polega na tern, ze
moneta sama przez si¢ nie moze stuzy¢ do za-
dowolenia potrzeb. Kazda inna cz¢$¢ obiego-
wego kapitatu, przeciwnie, moze by¢ bezposred-
nio zuzytkowana albo stuzy¢ sama przez sig
dla przyjemnosci, czy zadowolenia pewnej po-
trzeby. Wynika stad, ze wszystkie inne czgséci
kapitatu obiegowego moga by¢ pod pewnym
wzgledem zaliczone do klasy przedmiotow, two-
rzacych zaséb spozywczy: moneta jedynie wy-
taczong jest z tej funkcji, pozostaje stale i za-



sadniczo w klasie przedmiotow, ktore naleza,
do kapitalu obiegowego.

b) A zatem skoro moneta nawet przez obieg
nie nabyla bezposredniej uzytecznos$ci (nigdy nie
stuzy do zadowolenia potrzeby lub dla przy-
jemnosci),

moze ona uzyska¢ warto$¢ tylko, uzdolniajac
swego posiadacza do nabywania za swem posred-
nictwem przedmiotdw uzytecznych bezposrednio.

Ot6éz im wigce] poszuklwane beda te przed-
mioty uzyteczne, tern wigcej si¢ ich wytwarza
1 dostarcza na rynek. Ale zasob monety ulatwia
przekazanie wlasnosci tych przedmiotéw, a za-
tem obieg ogolny.

Pieniadze metaliczne moga przeto mie¢ w go-
spodarstwie ceng, tylko, o ile sa srodkiem po-
suni¢cia naprzod obiegu przedmiotow uzytecznych

Powigkszenie ich ilosci moze stanowié
cel pozadany dla panstwa, 1 by¢ waznem zagadnie-
niem dla ekonomji tylko w tej mierze, o ile przy-
$piesza ogblny obieg wytworéw gospodarczych.

c) Jezeli jednak moneta, czyli pienigdze me-
taliczne stanowia cze$¢ catego kapitatu pan-
stwa, a mianowicie kapitalu obiegowego, to:

p1equze nietylko nie moga zastgpi¢ cate-
go kapitalu, albo zasobu ekonomicznego w pan-
stwie,

ale nawet, nie moga reprezentowac tego
kapitatu, czy zasobu. W takim razie musiata-
by suma znajdujacych si¢ w panstwie pienigdzy
doréwnaé¢ wartosci wszystkich : innych uzytecz-
nych towardéw, jakie panstwo posiada. Wiado-
mo za$, ze to przypuszczenie nie wytrzymuje



krytyki: codzienne do$wiadczenie uczy, ze ta
sama suma pieniedzy, ktora stanowi dochod
jednej osoby, uzywana jest w ciggu roku przez
znaczng liczbe réznych oséb 1 ze tworzy tylko
bardzo mata cze¢$§¢ wartosci wszystkich tych
przedmiotow, ktore te rdzne osoby otrzymuja
na jej zamiang.

§ 7.

Wartos¢ rynkowa czyli zamienna,
ktoérg spoleczenstwo taczy z przedmiotami uzy-
tecznymi 1 ktéra najczesciej okreslong jest przez
pewne ilosci monety, albo pienigdzy metalicz-
nych, jest tem, co w ekonomji spolecznej zowie
si¢ ceng rzeczy lub towaréw. Ta cena obej-
muje w sobie po wigkszej czesci potrOJne
wynagrodzenie i normuje si¢ a) w czesci
wedlug tego wynagrodzenia b) a czg-
sciowo wedlhug wspotzawodnictwa, a za-
tem stosunku nabywcow do sprzedawcow.

Uwaga, a) Cena sprzedazna obejmuje na-
stepujace trzy sktadniki:

ptace zarobkowa,

zysk z kapitatu, czy wylozonych zasobow i

rent¢ z gruntu, na ktorym wyprodukowa-
ny zostat surowiec towaru.

Skoro to potroéjne wynagrodzenie odnalezio-
nem by¢ moze w cze¢sci lub w catosci w kaz-
dym towarze, wchodzi¢ powinno w sktad ogodlnej
ceny masy przedmiotow uzytkowych, ktoére pan-
stwo posiada.



b) Nie ulega watpliwosci, ze kazdy przed-
miot uzyteczny albo towar, jest pierwotnie pro-
duktem natury i ze nie co innego tylko praca,
ktéra go wydobyla z ziemi, lub przeobrazita
jego forme, azeby zen zrobié  rzecz uzyteczna,
nadala mu warto$¢. To tez w kazdym przed-
miocie uzytkowym, zaré6wno jak w catosci pro-
duktow, posiadanych przez panstwo, odnajduje-
my naktad uczyniony na karczowanie lub upra-
we gruntu 1 na prace przy wydobywaniu su-
rowcow lub ich przerobke.

Jest przec1ez konieczno$cig  gospodarcza
przypuszcza¢, ze zuzytkowanie zasobOw nieru-
chomych moze by¢ dokonanem jedynie za wy-
nagrodzeniem, zaptaconem wtascicielowi tej nie-
ruchomosci, co stanowi rente.

Kto wklada kapital, azeby opfaci¢ robotni-
kow, zakupi¢ narzedzia, surowce i inne przed-
mioty, niezbedne do produkcji towaru, wymaga
nietylko zwrotu swego kapitatu, ale 1 zysku,
ktory tworza odsetki od tegoz kapitatu. Ponie-
waz to wynagrodzenie osiggnigtem by¢ moze
tylko przez sprzedaz produktow przemystu, ja-
snem jest, ze muszag one wchodzi¢ do ceny tych
produktow.

¢) Mylnem byloby przypuszczaé, ze suma
pieni¢zna, okreslajaca ceng czyli wartos¢ za-
mienng towaru, przekazanego nabywcy przez
sprzedawce, istotnie obejmuje potréjne wyna-
grodzeme o ktorem mowa. Przeciwnie, moneta
nie moze by¢ zaliczonag do przedmiotow bez-
posredniej uzyteczno$ci. Nie moze przeto ani
odtworzy¢ wogole wartosci przedmiotow uzytko-



wych, ani w szczegolnoSci zwroci¢ wartos$¢ to-
waru, przy ktorym stuzyta, jako $rodek zamien-
ny. Powodem tego jest suma artykutow spo-
zytych w produkcji tego towaru, to zn. zalicz-
ka wzieta na t¢ produkcje z zasobdw spozyw-
czych 1 z kapitaléw statych panstwa.

Moneta przeto, ktora stuzy do oznaczenia
ceny przedmiotow uzytecznych, albo ich war-
tosci zamiennej 1 ktéra tworzy ekwiwalent da-
wany wzamian za nie, uwazang, by¢ jedynie mo-
ze za asygnat¢ na wszelkie inne towary rowne;
z wym1en1anym warto$ci. Wiasciciel tej asygna-
ty uzy¢ ja moze WSZQlee 1 w kazdej chwili we-
dlug swoich zyczen 1 potrzeb.

Znakiem reprezentacyjnym warto$ci produk-
tow gospodarczych, zwanym monetg, moze by¢
metal, papier lub kazdy inny materjat. Kazdy
z nich spetni swoj cel, o ile jego wihasciciel be-
dzie pewny, ze otrzyma wzamian sume¢ przed-
miotow uzytecznych, ktore tworza rentg, zysk
1 ptace zarobkowa, zawarte w warto$ci rzeczy,
ktore za pieniadze sprzedal.

Metale szlachetne (zloto i srebro) najlepie;
odpowiadajg celom tych znakow reprezentacyj-
nych, o ktorych mowa. Materjat ten bowiem
posiada sam w sobie warto$¢, ktoéra wytwarza
zapotrzebowanie jego na rynku i stuzy¢ moze
do réznorodnych wytworé6w przemystu w spo-
teczenstwie.

§ 8.
Przez wymiang (sprzedaz i kupno) ogélna
lo§¢ produktéw natury i przemystu wprowa-



dzong zostaje w obieg i rozdzielong pomigdzy
rozne klasy w spoteczenstwie 1 dzigki temu
staje si¢ ta masa produktow ich wtlasnoscia
prywatng i dochodem. Dochod obejmuje, jak
widzimy, warto§¢ mnakltadu na eksploa-
tacje 1 przerobke wytworoOw gospodarczych,
czerpanego z kapitatlu stalego 1 obiegowego
w panstwie. Poza tem znajduje si¢ W nim
przewyzka, ktora zalicza si¢ do kapitatu spo-
zywczego, albo czysty zysk, ktéry podobnie
jak zwrot samego nakladu otrzymuje rolnik
1 przemyslowiec przez wymiang.

Uwaga, a) System ekonomiczno-przemy-
stowy Ad. Smitha rozumie przez calkowity do-
chod, t. j. przychod pafistwa, sum¢ wszystkich
produktow gruntu i1 pracy, a to w tem samem
rozumieniu, jak tam, gdzie chodzi o przychdod
0sob, czy rodzin prywatnych. Caly dochdd su-
rowy (przychod) rolnika, przemystowca itp. sta-
nowi suma produktow, dostarczanych mu co-
rocznie przez uprawe roli, r¢kodzielnie itp.

Z tego przychodu odjqc przedewszystkiem
nalezy warto$¢ nakladow rolnika, przemystow-
ca i in., tozonych dla Wykorzystama przemystu,
a m1anow101e zaliczki czerpane z kapitatu sta-
tego i1 obiegowego w panstwie, a zuzyte na po-
trzebne materjaty (nasiona, surowce itp.), na
place zarobkowa robotnikoOw, na utrzymanie na-
rz¢dzi 1 fabryk, na renty z nieruchomosci i na
odsetki od kapitatu ruchomego, pozyczonego
od osob trzecich.

Dopiero po odjeciu tych zaliczek od catego
przychodu pozostaje dla rolnika, czy przemy-



stowca czysty dochdd, ktéory mozna bezposred-
nio doda¢ do zasobdéw spozywczych, albo po-
srednio zuzytkowa¢. W ostatnim wypadku, prze-
kazujac ten dochdd do ogolnego kapitatu obie-
gowego (sprzedajac go innym czlonkom spo-
teczenstwa) i nabywajac wzamian inne przedmio-
ty uzyteczne zaspokoi¢ oni mogg swe potrzeby,
czy zyczenia przedmiotami, ktorych sami nie
wytwarzali.

Gdyby rolnik, fabrykant itd. przeznaczy¢
chcieli na ten posredni czy bezposredni cel ca-
ty swo6j dochdd, t. j. przychod surowy, to przy
znikaniu kapitalu obiegowego 1 stalego tych
0sOb prywatnych, podobnie jak 1 panstwa,
zmniejszy¢by si¢ musiata, a nie zwigkszy¢ pro-
dukcja gospodarcza, poniewaz oba te kapitaty
sg warunkami niezbednymi.

b) Pienigdze oddzialta¢ mogg na wysoko$¢
dochodu, ale nie moglyby same przez si¢ wy-
tworzy¢ go ani w calosci, ani w czg$ci. Prze-
ciwnie, dla utrzymania pienigdzy konieczny jest
ciagly Wydatek a zatem z tego punktu widze-
nia uwaza¢ musimy pienigdze za cz¢$¢ kapitatu

obiegowego, ktérego utrzymanie sprowadza sta-
ty wydatek z czgsci przychodu. Do tego wy-
datku zaliczy¢ trzeba zakupno materjatlow, nie-
zbednych do fabrykacji pienigznej (metale, pa-
pier), maszyn i narzedzi w tej fabrykacji uzy-
wanych itp., a wszystkie te wydatki pokryte by¢
jedynie moga z przychodu, a zatem zmniejsza-
ja z konieczno$ci ilos¢ wytwordw, t. j. czyste-
go dochodu w panstwie. Widocznem jest stad,
ze jakkolwiek przywykliSmy oblicza¢ na pienig-



dze ro6znorodne dochody osob prywatnych i pan-
stwa, nie pienigdze tworza te dochody. Jest to
raczej jedno z licznych zludzef, powstatych
W mowie potoczne;j.

Gdy powiemy, ze kto§ ma tysigc talarow
dochodu, znaczy to jedynie, ze dochod jego
pozwala mu pozyska¢ rocznie sumg¢ przedmio-
tow, ktorych warto$¢ zamienna, czyli cena, ty-
sigc talarbw wynosi.

Mowimy o powyzsze] sumie pieni¢znej za-
miast o przedmiotach, do ktérych nabycia stu-
zy, gdyz pieniadze, jako ogdlny $rodek wymia-
ny, sluzy¢ moga do nabycia przedmiotow zada-
walajacych réznorodne, nienazwane dotad po-
trzeby, pobierajagcego powyzsza rentg.

~Dochod osoby prywatnej polega wias lie na
zdolnosci zakupna, czy nabycia przedmiotow.
Otoz najogolmej 1 najlatwiej okresli¢ te zdol-
no$ci mozna za posrednictwem ogdlnego narzg-
dzia wymlany,t j. pienigdzy. Musimy mie¢ jed-
nostke poréwnawcza azeby oceni¢ wielkos¢, czy
ilos¢ zdolnosci zakupna. Oceniamy ja, postu-
gujgc si¢ nietylko moneta, majgca kurs rzeczy-
wisty, ale nawet fikcyjng (funt szterling, flo-
ren itp.), gdyz obie stanowig ogolny srodek wy-
mlany Oto skad pochodzi zwyczaj oceny pie-
nigznej przy obliczaniu zdolno$ci zakupna osoby
prywatnej, t. j. JCJ dochodu.

Moznaby z roéwng tatwoscig, a pod pewnym
wzgledem z wigksza pewnodcig uzywa¢ dla tej
oceny zboza okreslonej miary, czy wagi. Mozna-
by nawet uzy¢ wszelkiego przedmiotu uzytecz-
nego w charakterze pienigdzy, byleby tylko



mial wilasciwos¢ jednakowej dla wszystkich war-
tosci ekonomiczne;.

§ 9.

W takim samym stosunku, jak ogoélny zaséb
panstwa, wzrasta czysty dochod czionkow tego
panstwa. A zatem posiadacze nieruchomosci,
rolnicy, przemystowcy, fabrykanci, kupcy, ro-
botnicy wszelkiego rodzaju osiagna, korzys¢ z te-
go powickszenia kapitatu panstwowego, beda
w niem przeto zainteresowani. Jednakze kapi-
taliSci, to zn. posiadacze kapitalow prywatnych,
pragna¢ beda raczej zmnlejszema ogolnego ka-
pitatu w panstwie, poniewaz dochody ich rosng
W miar¢ zmniejszania si¢ ogolnych funduszow
pafistwowych, czyli bogactwa narodowego. Z te-
go powodu nie beda oni brali udziatu w ogdl-
nem zainteresowaniu wzrostem tych funduszéw,
gdyz tylko interes prywatny bedzie kierowat ich
zyczemarm i spekulacjami gospodarczemi. Uwa-
zaja oni wszystkie inne klasy obywateli, a zwla-
szcza klasy produkcyjne za posrednikow,
utatwiajacych ich prywatny cel i postarajg si¢
uzywacé ich jedynie wedlug tej pobudki inte-
resu wlasnego.

Uwaga, a) DowiedliSmy juz, ze zanim
catkowity produkt roczny panstwa obliczymy
jako czysty dochod, trzeba odja¢ od niego po-
trojne zwroty wkltadow rocznych. Im wigkszym
z roku na rok bedzie catkowity przychdod, tem
tatwiej przyjdzie zwréoci¢é te potrojne wklady,
a zatem przewyzka, pozostajaca poza tym zwro-



tem, to zn. czysty dochdd spoteczny musi sig¢
proporcjonalnie powieksza¢. Wyjasnijmy te ogol-
ng zasade, wyszczegolniajac kazda z trzech cze-
sci sktadowych potrojnego zwrotu, o ktorym
mowa.

Renta, czyli dochod z nieruchomosci, wzra-
sta¢ musi w tym samym stosunku, co ogolne
bogactwo panstwa. Wistocie renta normuje
si¢ podtug produktéw przynoszonych przez za-
soby nieruchome, ktorych eksploatacja zalezy
od wysokosci wlozonego w nie kapitatu.

W taki sposob wzrost ogolnego kapitatu
panstwa, a z nim razem i specjalnej tegoz czg-
Sci, przeznaczonej do eksploatacji doébr nieru-
chomych, podwyzsza¢ musi ich produkcyjnos¢,
a wigc 1 rentg, ktora jest jej cenag.

Z kolei renta od nieruchomosci spada wraz
z obnizeniem ogdlnego kapitatu panstwa. Wisto-
cie, wedtug wywodow naszych, nieuniknione na-
stepstwo zmniejszenia narodowego bogactwa sta-
nowi obnizka produkcyjnoscn dobr nieruchomych.
Obnizka ta pocigga¢ za sobg musi zmniejszenie
renty, ktora, jako cze$¢ produktu surowego za-
sobow nieruchomych, zmienia si¢ wraz ze zmia-
ng tego kapitatu.

Placa zarobkowa, druga czes¢ owych
wkladow, ktore stanowia ekonomlcznq wartos$¢
rzeczy, zwigzang jest Scisle z ogélnymi zasoba-
mi panstwa, a przeto klasa obywateli, ktora t¢
ptace pobiera, musi zywo interesowac si¢ wzro-
stem catego kapitatlu, czyli bogactwa narodowego.

Gdy pomys$lnos¢ narodowa wzrasta,
robotnik otrzymywaé¢ moze place, przewyzszajg-



ce Scisle pokrycie utrzymania wlasnego i nie-
licznej rodziny. Tylko wtedy bowiem rolnik,
przemystowiec itp. wynagradza¢ mogg lepiej pra-
ce, a to dzigki rosngcemu zapotrzebowaniu na
ich produkty, a zatem wysokiej cenie tych pro-
duktow, wynikajacej ze wspolzawodmctwa

Ze wzrostem konkurencji ro$nie zapotrzebo—
wanie na prac¢, w tym samym stosunku ros$nie
jej cena, a zatem placa zarobkowa. Rolnik,
fabrykant itd. beda mogli, a nawet zostang przy-
muszeni do oplaty tych wyzszych zarobkéw,
potrzebujac pracy robotnika i znagleni po-
trzebami nabywcow, ktoérzy im hojnie wy-
nagrodza ten zwigkszony wydatek.

Jezeli jednak obniza si¢ pomyslno$¢ na-
rodowa, t. j. kapital panstwa, zmniejsza si¢
réwniez zapotrzebowanie na prace ze strony
tych, ktérzy ja zuzytkowuja, czy do eksploa-
tacji gruntow, czy do przerobki surowcow, pta-
cagc zarobki (rolnicy, przemystowcy, fabrykan-
ci itd.). Z tern zmniejszeniem obnizy¢ si¢ mu-
si cena pracy.

Z drugiej strony zapotrzebowaniepra-
cy wzrasta wlasnie w tym samym stosunku
u tych, ktérzy ja ofiarowuja dla zdobycia pta-
cy zarobkowej, ‘ stanowigcej ich dochod (robot-
nicy fabryk i r¢kodzielni, wyrobnicy itd.).

Stosunek zaofiarowania pracy do jej zapo-
trzebowania stawac si¢ bedzie coraz mniej ko-
rzystnym wraz z upadkiem pomyslno$ci narodo-
wej, czyli ogdlnych zasobow panstwa. Robotnik
woOwczas zmuszony bedzie do oddawania swej
pracy za najnizsza ceng, gdyz tylko za t¢ ceng

Jt
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znajdzie zajecie, a rolnik, fabrykant moga, uzy-
tkowa¢ korzystnie prace, ktora im jest ofiarowang,
jedynie o ile oplaci si¢ za nig te ceny minimalne.

Dzieje si¢ to w takim wypadku, gdy wielka
ilo$¢ towaréw nagromadzong, zostanie na rynku,
a popyt na nie jest maly. Wowczas to konku-
rencja towarow tak bardzo obniza ich ceny, zZe
sprzedawcy wyrzec si¢ musza wszelkiego zysku
1 s3 zaledwie w stanie powr6ci¢ sobie kapitaty,
ktore wydali.

Z tego, co powiedziato si¢ wyzej, jasno wy-
nika, ze robotnicy maja niemniejszy interes
od rolmkow aby pomys$lnos¢ narodowa, czyli
stan kapitak')w w panstwie wzrastaly. Jednak-
ze glebsze badanie zarobku robotnikéw 1 wiel-
kosci kapitalu w panstwie wykaze nawet, ze
stosunek ich wzajemny w S$cislejszej stoi zalez-
nosci niz rolnikow. Robotnicy traca nawet wte-
dy, gdy kapital spoteczenstwa, a z nim po-
mys$lno$¢ narodowa s3 w stanie stagnacji.
Wowczas to juz w tym nieruchomym stanie bo-
gactwa narodowego robotnicy zarabiaja tylko
tyle, ile im jest niezbedne do zaspokojenia naj-
pilniejszych potrzeb. Skoro liczba robotnikéw
wzrasta, a zapotrzebowanie na prace pozosta-
je tern samem, dopoki zasoby spoteczefistwa
si¢ nie wzmogg, zaofiarowanie pracy prze-
wyzszy jej zapotrzebowanie, doprowadzi¢ mu-
si do obnizki cen pracy, t. j. pltacy zarob-
kowej.

Robotnicy tracg przeto juz wtedy, gdy po-
bierajacy rente¢ zachowuja zyski swe w catosci.
Dopoki kapitat panstwa stoi w miejscu, nie po-



wigkszajac si¢, ani zmniejszajac, nie ulega zmia-
nom produkcyjnos¢ nieruchomosci, a przy tym
stanie zmniejszy¢ si¢ nie moze renta, ktora stoi
w stosunku do tej wytworczosci.

Co si¢ tyczy wreszcie trzeciej cze$ci zwro-
tow, objetych w wartosci ekonomicznej rzeczy
t.j. zysku, to rozpatrujgc zmiany jego w trzech
stanach pomyslnosci narodowej, gdy ona wzra-
sta, stol w miejscu lub obniza si¢, uwzglednic
nalezy nastgpujace warunki:

a) Gdy spoteczenstwo posiada ogodlny kapi-
tal czyli zas6b mierny, to czlonek owego spo-
teczenstwa, ktoremu przypadta bardzo wielka
cze;sc w stosunku do calosci, wyciagnie z tej
cze¢sci daleko wyzszy zysk od tego, ktéryby na
niego przypadl, o ile spoteczenstwo posiadatoby
wielkie zasoby 1 przy rdéwnomierniejszym ich
podziale.

b) W ubogim narodzie, ktory przeciez wy-
konywa pewng dzialalno$¢ gospodarcza, zapo-
trzebowanie kapitatu bedzie stale bardzo wiel-
kiem, a zdolno$¢ zadowolenia tego zapotrzebo-
wania bardzo malja. Znajdzw si¢ zawsze duzo
osob, ktére zechca pozyczy¢ pieniedzy, a tylko
niewiele takich, ktore beda mogty i chciaty je
pozycza¢. Stad wyniknie wysoka cena kapi-
tatow 1 wielkie zyski dla tych, ktorzy zatrudnié
zechca produkcyjng prace osobiscie, albo pozy-
czaja na to swoje kapitaly.

Zyski te zwigkszy¢ si¢ musza, skoro po-
mys$lno$¢ narodowa podupada i beda tern wyz-
sze, im zasoby narodowe bedg nizsze.



c) Wynika stad oczywisty wniosek, ze ka-
pitaliSci nie moga interesowal si¢ postepami
narodowej pomyslnosci, ani powigkszeniem bo-
gactwa w panstw1e

Tajnie czy jawnie pracuja oni przeciwko te-
mu powigkszaniu i usitujg zmyli¢c lub oszukaé
rzad, wskazujac mu polityke korzystng tylko dla
nich, ktora narazi panstwo na straty.

Os$wiecona 1 przew1dujqca administracja po-
winna przeto mie¢ jak najmniej wzgledow na
interes prywatny tej warstwy, a szczegOlniej
strzedz si¢ powinna przed zasadami i projekta-
mi ekonomicznemi, ktore jej poddaje ta klasa
obywateli.

§ io.

Suma, a jednocze$nie i zasada kapitatu, czyli
bogactwa w panstwie polega na i1losci pra-
cy produkcyjnej, wykonywanej przez jego
obywateli. A zatem dla oceny i posun1€;c1a na-
przod bogactwa panstwowego trzeba wzia¢ pod
uwage te¢ sumg pracy produkcyjnej i okresli¢
przedewszystkiem jej rozmiary i wplyw.

Uwaga. A) Suma i wartos¢ pracy, wyko-
nywanej w panstwie powinny by¢ oceniane

a) wedlug miary stanowigcej o tem, czy pra-
ca jest wytworcza, czy nlewytworczq

b) wedlug umiejetnosci 1 zrecznos$ci, z jaka
prace wykonywaja, a wreszcie

c) wedhug stosunku czynnych obywateli, wy-
konywajacych te prace, do reszty.



B) System Smitha rozroznia takze prace
wytworczg od nlewytworcze_]

Porownywajac pojecie tych prac u Smitha
1 ﬁZJokratow przekonywamy si¢ w pierwszym
rzedzie, ze oba systemy zgodne s3a, okreslajac
jako produkcyjng tylko taka prace, ktora przy-
czynia si¢ do powigkszenia kapitatu i bogactwa
w panstwie. Roznig si¢ jednak tam, gdzie za-
chodzi zasadnicza roéznica w ich okre$leniach
natury kapitalu panstwowego.

Stwierdziwszy t¢ roznice, widzimy jasno, ze
warto$¢ pracy zaleze¢ musi od miary, ktora sta-
nowi o jej produkcyjnosci.

C) Po nadto praca powigksza¢ musi kapital
1 bogactwo narodowe wedtug stopnia zreczno-
sci, z jaka jest wykonywana. Wszystkie bo-
wiem rodzaje produkcyjnej pracy wymagaja pew-
nego stopnia zrgcznoscei, czy wprawy mechanicz-
nej, a robotnicy w kazdej jej galezi (rebacz
podobnie jak tkacz, rolnik tak samo jak zlot-
nik itp.) zuzytkowa¢ beda mogli swoja prace
tylko podtug miary zrecznosci lub wiedzy tech-
niczne] w swym zawodzie.

Robotnik w najwyzszym posiadajacy stopniu
t¢ mechaniczng bieglos¢, potrafi powtorzy¢ naj-
wicksza liczbe razy rekoczyn, stanowigcy jego
pracg, a z tego powodu lepiej od innych ro-
botnikow tej samej kategorji zuzytkowa¢ me-
chaniczne uzdolnienie, niezbgdne w jego pracy
produkcyjne;. Kledy np. rolnik zaorze dzien-
nie jeden morg gruntu, a inny w tym samym
czasie dwa, to produkcyjnosc pracy ostatniego
jest dwa razy wyzsza, niz pierwszego.



Wszystkie rodzaje prac, opr(')cz tej zdolnosci
mechanicznej, zwanej zregcznoscig lub biegloscia,
wymagajg uzdolnienia intelektualnego i pewne-
go stopma umiejetnosci. Ostatnia zdol-
no$¢ zwlaszcza oddziatywa w najwyzszej mierze
na okreslenie wartosci produktow. We wszyst-
kich rodzajach przemyshu w spoleczenstvvle wy-
stgpuje ta prawda, ale najwyrazniej przejawia
si¢ w technice, ktorej wytwory nabierajg war-
tosci w miar¢ uzdolnienia umystowego 1 we-
dlug stopnia umiej¢tnosci, ktory zostal zasto-
sowany.

Wreszcie na zreczno$¢ i umiejetnos¢ oddzia-
fat skutecznie podzial pracy. Tylko ten
podziat doprowadzi¢ je moze do wysokiej do-
skonatosci. A to dlatego, ze dopiero roztozyw-
szy prace ztozong (np. wytwory techniki nawet
najprostsze) na kilka prostych rgkoczynow, z kto-
rych kazdy wykonywany jest przez innego ro-
botnika, dojs¢ mozemy w kazdej galezi tych
prac do wysokiego stopnia zrgcznosci, czy umie-
jetnosci, a takze otrzymac¢ najwyzszg sume pro-
duktow 1 to najdoskonalej wykonanych.

Taki podziat pracy, rozpatrywany ze stano-
wiska wzrostu kapitahl czyli bogactwa w pali-
wie, jest przeto rownie wazny, jak wolnos¢ 1 spo-
sobno$§¢ wymiany 1 puszczenia w obieg pro-
duktow.

y U-

Praca musi by¢ produkcyjna, jezeli ma
zwicksza¢ kapital albo bogactwo narodowe.



Wszelka praca jest produkcyjng, jezeli 13-
czy si¢ z przedmiotem, do ktérego jest zasto-
sowang i powigksza wartos¢ tegoz.

Kazdg inng prac¢ uwaza ekonomja spotecz-
na za nieprodukcyjna, jakkolwiek zajema
ktore tu naleza (np. zajgcie literata, meza sta-
nu itp.) uwazaneby byly za zaszczytne i uzy-
teczne pod kazdym wzgledem.

Uwaga. A) System ekonomiczno - prze-
mystowy nazywa produkcyjnemi wszystkie pra-
ce, wykonywane przez rolnikoéw, gornikow itp.
stowem tych, co eksploatujg surowce. Podob-
nie produkcyjnemi begdg prace rzemieslnikow,
fabrykantow, rekodzielnikow, kupcow itd., sto-
wem Wszystklch tych, ktérzy zmieniajg postac
surowcow, zamieniajac je na fabrykaty. Wszyst-
kie te prace tacza si¢ z przedmiotami, do kto-
rych je stosujemy, zwigkszajac ich wartos¢ go-
spodarczg. Np. praca robotnika w rekodzielni
zwicksza warto§¢ materjatu, do ktérego jest za-
stosowang, warto$¢ potrzebng do utrzymania
tego robotnika 1 sume¢ zysku, ktory przedsig-
biorca osigga z kapitatu wlozonego naprzod.
W ten sposéb robotnik w rgkodzielni nie po-
woduje rzeczywistego wydatku dla swojego przed-
sigbiorcy, gdyz wydane naprzod na utrzymanie
jego pieniadze zostajg zwrocone przedsigbiorcy.
Praca robotnika nietylko zwraca wydatek ponie-
siony na jego utrzymanie, ale daje nawet zysk
odpowiednio wielki do tego wydatku.

A zatem im wigcej robotnikéw utrzymywac
bedzie przedsiebiorca-rgkodzielnik, tem wyzszy
zysk otrzyma z kapitalu, wyltozonego na ich



utrzymanie, przeto wielka liczba tych robotni-
kow powinna go wzbogacic.

Tymczasem znaczna ilos¢ stuzacych (robot-
nikow nieprodukcyjnych) ubozy¢ musi tego, kto-
ry im daje utrzymanie, poniewaz ich zaj¢cia nie
tacza sie trwale, a nawet zupelnie si¢ nie iaczg
z przedmiotami, ‘dokota ktorych obracajg si¢ ich
rekoczyny. Nie moga przeto podwyzsza¢ ich
wartosci gospodarcze;j.

Nazwa pracy nieprodukcyjnej (niewy-
tworczej) nadawana jest w systemie ekonomicz-
no - przemystowym, tak samo jak w systemie
ekonomistow, kazdemu zajeciu mezow stanu,
cywilnych czy wojskowych, uczonych, tych
nawet, ktorzy bezposrednio przyczyniajg si¢ do
dobrobytu spoleczenstwa, takich jak nauczy01e—
le, lekarze, duchowni itp. Naleza tu réwniez
arty$ci, muzycy, aktorzy, §piewacy i in., a wresz-
cie stuzba wszelkiego rodzaju, o ile zajecia
ostatniej polegaja na zwyklych ustugach oso-
bistych, a nie sg zwigzane z zadnym okreslo-
nym przedmiotem, co ma miejsce np. przy szy-
ciu, robieniu ponczoch i innych wypadkach,
kiedy prace stuzacych wchodza do zakresu prac
produkcyjnych.

Jednakze system obecny wylacza od tych
prac, zwanych nieprodukcyjnemi, zatrudnienia
uczonych, ktore polegaja na pracach lite-
rackich, powigkszajacych mas¢ produktow
handlowych i podtrzymujacych pewne zawody
techniczne, czy re;kodz1eln1cze Jak Juz wspom-
nieliSmy, za wyjatek uwaza¢ rdéwniez nalezy



takie zajecia stuzacych osobistych, ktére ich
stawiaja w rzedzie r¢kodzielnikow.

Wszystkie inne zatrudnienia wymienionych
poprzednio klas obywateli, choc¢by byly szla-
chetne, przyjemne i miatly na celu dobro spo-
leczne, sa wedlug zasad systemu ekonomiczno-
przemyslowego bez wartosci gospodarczej, po-
niewaz nie moga si¢ w niczem przyczyni¢ do
powigkszenia kapitatu, czyli bogactwa w pan-
stwie, a nie liczy si¢ tu wcale dobro, kto-
re przyczyniaja ludzkosci pod kazdym innym
wzgledem.

B) Zajecia pracy nieprodukcyjnej nie moga
same przez si¢ dostarczy¢ utrzymania swoim
wykonawcom. W taki sposob te zajecia zamiast
wspotdziataé w powigkszaniu ogélnego kapitatu
spoleczenstwa, zmniejszaja go raczej, a to we-
dhug ilosci pracy nieprodukcyjnej, wykonywanej
w danem spoteczenstwie. Przyznac trzeba, Ze ci,
co zajeci sg ta nieprodukcyjng praca, nietylko
nie dostarczajg nic, co mogloby ogolny kapital
W pafistwie p0w1e;kszyc ale nawet zablerajq
z niego przedmioty, potrzebne do ich spozycia.
Zyja zatem kosztem i na niekorzys¢ pracy pro-
dukcyjnej, ktora dostarcza¢ musi przedmiotéw
potrzebnych do ich utrzymania.

Wynika stad, ze wedlug tego, czy mato, czy
wiele pracy nleprodukcyjnej wykonywa si¢ W spo-
teczenstwie, cigzar utrzymania zatrudnionych ta
praca bedzie malym lub wielkim dla tych, kto-
rzy wykonywuja w spoteczenstwie prace pro-
dukcyjna.



Wzrost kapitatu ogdlnego spoteczenstwa do-
zna przeszkody w stosunku do mniejszego czy
wigkszego rozpowszechnienia pracy nieproduk-
cyjnej Nalezy wigc w interesie panstwa prag-
ng¢, aby suma zaje¢ nieprodukcyjnych, ktore
sa w niem wykonywane, byla o ile mozna naj-
mniejsza.

§ 12.

Skoro jedynie praca produkcyjna sprowadzic¢
moze powigkszenie zasobow, czyli bogactwa
w panstw1e jasnem jest, ze ta Wquczna zdol-
no$¢ pracy produkcyjnej okreSla¢ powinna nie-
tylko jej wartos¢ i stosunek Ilosciowy do pracy
nieprodukcyjnej, ale nawet warto$¢ 1 wzajemny
stosunek roéznych rodzajéow pracy produkcyjne;j.

Uwaga. A) Dowodzenie powyzsze Swiad-
czy, ze pragngc podnie$¢ na wyzszy stopiefi po-
myslno$¢ narodowa 1 zwigksza¢ zasoby czyli
bogactwo panstwa, dgzy¢ musimy do ustalenia
jak najwlasciwszego stosunku mig¢dzy klasg oby-
wateli, ktorzy wykonywuja pracg produkcyjna,
a ta ich klasg, ktéra zajmuje si¢ praca niepro-
dukcyjna.

O ileby np. kazdy obywatel w panstwie zaj-
mowat si¢ praca wytworczq, panstwo to doszlo-
by niewatpliwie najwczesniej i najpewmej do
wyzszego stopnia pomyslnosci i bogactwa od
innych, z zastrzezeniem, ze obywatele tego pan-
stwa staliby na tym samym stopniu umiejetno-
§ci 1 zrgcznosci, co obywatele panstw sgsied-



nich, ponad ktoremi maja wyzszos¢ ogolnego
rozpowszechnienia pracy produkcyjne;j.

Przeciwnie, panstwo, w ktérem byloby bar-
dzo mato pracy produkcyjnej, a znaczna ilo$¢
nieprodukcyjnej, pozostaloby z koniecznosci
w stanie nieprzerwanego ubodstwa i to w stop-
niu takim, w jakimby ten stosunek oddalat si¢
od pozadanego.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze Sciste okre-
Slenie stosunku migdzy klasa obywateli, ktorzy
wykonywaja w panstwie prace produkcyjnq 1ich
warstwa nieprodukcyjna, posiada najwyzsze zna-
czenie dla polityki ekonomicznej tego panstwa.

B) System ekonomiczno - przemystowy wy-
znacza pierwsze miejsce wsrod réznorodnych
prac wytworczych rolnikom, a to z tego
powodu, ze tworza oni najpewniejszq podstawe
narodowe] pomyslnosci.

W istocie wszystkie inne prace produkcyjne
zaleza od okolicznosci i stosunkéw konjunktury;
tymczasem uprawa gruntow zalezy jedynie od
produkcyjnosci natury i od staran umiejetnych
przy jej eksploatacji. Poza tern wszystkie in-
ne prace wytworcze zaleza w pierwszym rze-
dzie od produktow uprawy gruntdow i1 moga
istnie¢ tylko za posrednictwem tych produktow.

Fabrykanci i r¢ko dzielnicy powinni
nietylko by¢ zaliczeni do produkcyjnych pra-
cownikow w spoteczenstwie, ale postawi¢ ich
nalezy bezposrednio po rolnikach, gdyz istotnie,
przez prac¢ swoja podnosza Wartoéé surowcc')w
to zn. plodéw przyrody. Kapitat czyli bogactwo
narodowe zwicksza si¢ istotnie przez wykony-



wanie prac po fabrykach i re¢kodzielniach, po-
niewaz te prace zmieniajga znikomag wartos$¢
wytworow natury w wartos¢ staltg. Doliczy¢
tu trzeba calg sume wytwordow, potrzebnych dla
utrzymania robotnikow, wykonywujacych te pra-
ce, oraz utrzymania maszyn i narzedzi, ktoremi
si¢ postuguja, co jako wartos¢ wchodzi do no-
wego wytworu. Prace te w ogolnych zasobach
spoleczenstwa, a to za posrednictwem ceny fa-
brykatow zachowuja sume¢ surowcOw, spozywa-
nych iprzez robotnikéw fabryk 1 rekodzielni,
oraz przez"narze¢dzia i maszyny, ktorych ci uzy-
waja. Fabrykaty przy oznaczeniu ogdlnej war-
tosci kapitatu w panstwie przejmuja wartos$¢ su-
rowcOw, pochlonigtych przez ich wytwarzanie.
W taki sposob praca regkodzielnikow 1 fabry-
kantow odtwarza niejako warto$¢ produktow,
niezbednych do ich utrzymania

Gdyby$Smy zauwazy¢ tu chcieli, ze przyrost
ogolny, kapitalu w spoteczenstwie, wynikajacy
z pracy fabrycznej 1 r¢kodzielniczej, jest wia-
sciwie oszczedzaniem tego kapltaiu to
z rowng sluszno$cia utrzymywaé mozemy, ze
wzrost tego ogolnego kapitatu w spoleczenstwie
przez prace rolnikow, takze niczem innem nie
bedzie, jak jego zaoszczedzeniem.

Panstwo, w ktorem istnieje juz przemyst
fabryczny i1 rekodzielniczy, nie moze [obej$¢ si¢
bez tej galezi ogdlnego przemyshu, ktérg zo-
wiemy handlem i ktc')rej zadanie polega na
przenoszeniu SUrOwcOw 1 fabrykatow do kapi-
talu obiegowego, azeby je poOzniej rozdzielié,
jako zasoby spozywcze, a w taki sposob stwo-



rzy¢ podstawe dla nowej eksploatacji surowcow
1 nowych modyfikacji fabrykatow.

Wedtug systemu Ad. Smitha, rézne galezie
handlu powinnyby wystepowaé w takim porzadku:

Handel detaliczny czyli sklepowy zaj-
muje pierwsze miejsce wsrod rodzajéw handlu
w spoleczenstwie, poniewaz shuzy bezposrednio
do podzialu wiktualow spozywczych i towarow,
stosownie do potrzeb biezacych. Wskutek tego
lepiej od innych gatezi handlu popiera przecho-
dzenie przewyzki produktow spolecznych do ka-
pitatu obiegowego, wykonywajac to, co wilasci-
wie zowiemy wymiang.

Potem idzie z kolei handel wielki (en gros)
czyli hurtowny (de négoce). Bez tej galezi
ogblnego handlu, handel detaliczny istnie¢by nie
mogt, ale jest on tylko $rodkiem dla detalicz-
nego, ktory jest ostatecznem 1 prawdziwem
narzedziem wymiany produktow.

Wedlug doniostosci  ekonomicznej kazdej
z dwoch galezi handlu hurtownego, przyznad
nalezy pierwszenstwo hurtownemu han-
dlowi wewnetrznemu. O ile potrzeby
spoteczenstwa tak sg rozciagle i liczne, ze zjed-
nego na drugi kraniec terytorjurn panstwa prze-
wozi¢ trzeba produkty spozywcze i towary, kto-
re nie moga by¢ wydobywane, ani fabrykowane
na calej przestrzeni, a na roznych rynkach
W panstwie pojawia si¢ na nie zapotrzebowa-
nie, wowczas hurtowny handel wewngtrzny sta-
je si¢ przedmiotem najwyzszej doniostosci dla
wymiany produktéw i nawet w znaczeniu do-
rownywa handlowi detalicznemu. Woéweczas to



oba rodzaje handlu wewnetrznego, handel har-
towny 1 detaliczny staja si¢ sobie wzajemnie
niezbedne, a z tego powodu takze niezbegdne
dla przemyslu wytwodrczego 1 rgkodzielniczego
w spoteczenstwie.

Nie ulega réwniez watpliwosci, ze handel
hurtowny zewne;trzny w zadnem panstwie
i w zadnym czasie mie¢ nie moze doniostosci
takiej, jakg ma handel hurtowny wewngtrzny.
Przyczynia si¢ on do powickszenia kapitatu,
czyli bogactwa w panstwie tylko w takim ra-
zie, gdy wewnetrzny rynek tego panstwa nie
wystarcza do zaabsorbowania produktéw spo-
zywczych 1 towar6w w niem wytwarzanych.
Potrzebny jest tez tam, gdzie potrzeby sg tak
liczne 1 r6znorodne, ze aby je zadowolnié, ucie-
ka¢ si¢ trzeba do produktow zagramcznych
1 gdzie mozna wzamian wywiez¢ inne towary,
eksploatowane i1 obrabiane wewnatrz kraju.

Najmniejsze przeciez znaczenie ekonomiczne
posiada bezsprzecznie handel przewozowy.

Panstwo podja¢ go moze tylko wtedy, gdy
brak produktow spozywczych i produktéw na-
rodowych nie daje juz innego zatrudnienia ka-
pitalowi w spoleczenstwie. Powigkszenie,
wynikajace z tej gatezi handlu dla bogactwa,
czy zasobow krajowych, bedzie bardzo niewiel-
kiem, gdyz zysk przedsigbiorcy z kapitalu uzy-
tego w teJ galqm handlowej, zawsze jest nizki.
Jest on réwniez niepewny, gdy kapitat tak
uzywany, podobnie jak plynace od niego pro-
centa s3 w nieustannem mebezpleczenst\me a na-
wet przepadaja czesto catkowicie, czy czesciowo.



§ 13.

Okreslajac $cislej warto$¢ wzgledng roznych
rodzajow pracy produkcyjnej, nad ktérymi za-
stanawialiSmy si¢, nie nalezy zapominaé, ze
w panstwie, gdzie dzialalnos¢ ekonomiczna jest
juz w rozwoju, kazdy z pomienionych rodzajow
pracy produkcyjnej jest potrzebny do utrzyma-
nia i rozpowszechnienia innych, ze zatem pro-
dukcyjno$¢ kazdego niezbedng okazuje si¢ do
wzrostu kapitatu, czyli bogactwa narodowego.
Wskutek tego zmniejszenie albo ucisk sztuczny
1 gwaltowny jednej gal¢zi pracy produkcyjne;,
czy tez takie samo poparcie innych, nie mogto-
by by¢ korzystnem dla narodowej pomyslnosci
1 wzrostu ogélnych funduszéw w panstwie.

Uwaga. Wymienione rodzaje prac zaliczy¢
mozna do produkcyjnych, gdyz wiaza si¢ z kon-
kretnymi przedmiotami, do ktérych sg stosowa-
ne, utrwalajagc si¢ w nich, i urzeczywistniajgc.

Podnosza one cen¢ albo warto$¢ ekonomicz-
ng przedmiotow.

I tak np. wytwor, ktéry przechodzi z rak
rekodzielnika do hurtownika kupca, ma daleko
wyzsza warto$¢ od tej, jakg posiadal, przecho-
dzac z rak rolnika do r¢kodzielnika. Cena jego
wzrasta jeszcze w handlu hurtownym i deta-
licznym tak, Ze spozywca obow1qzany jest za-
ptaci¢ ostatniemu daleko wigcej, niz zaplacit
rgkodzielnikowi hurtownik, a temu detalista.

B) WidzieliSmy, ze przemysl wytworczy,
albo eksploatacja surowcow, t. j. produktow



przyrody, uwazang by¢ powinna za podstawe
wszystkich innych prac wytworczych, a z kolei
wszystkie prace wytworcze pomagaja sobie i pod-
trzymuja si¢ wzajemnie. Wyjasnimy t¢ ogdlna
prawdg nastgpujacymi argumentami:

Gdyby nie przeznaczono w danem panstw1e
zadnego kapitatu do eksploatacji surowcow, albo
gdyby obraca¢ na t¢ wytwoérczos¢ zbyt maly
kapitat, r@kodzielnik czy kupiec pozbawieni
byliby surowcow, a przynajmniej mieliby ich
za mato. Uniemozliwiloby to albo ograniczy-
lo nadmiernie prac¢ r¢kodzielng i handlowa,
co odbitoby si¢ ujemnie na wzroscie kapitatu,
czyli bogactwa w panstwie.

Przy wycofaniu kapitalu z obrabiania surow-
cow w fabrykach i r¢kodzielniach, surowce spo-
zywaneby by¢ mogly tylko jako takie i roz-
chodziloby si¢ ich zaledwie tyle, ile spozy¢ si¢
da w tym ich stanie.

Co do tych surowcow zas, ktore zuzytkowa-
nymi by¢ moga dopiero w przerobce to nie
stalyby si¢ one przedmiotem pracy wytworczej,
gdyz nie byloby na nie zapotrzebowania. Utra-
cilyby przeto wartos¢ dla swego wlasciciela,
nie majac bezposredniej uzytecznoscei.

Takie surowce, ktore spotykaja si¢ w wiel-
kiej 1ilosci, nie mogiyby w naszym wypadku
przyczyni¢ si¢ pod zadnym wzgledem do wzro-
stu kapitatu, czyli bogactwa narodowego.

Gdyby z kolei nie przeznaczono w panstwie
zadnego kapitatu na handel hurtowny, t. zn.
na przewo6z i wymian¢ wielkich mas takich pro-
duktéw, ktore znajduja si¢ w obfitosci w pew-



nych krajach, gdzie je eksploatuja lub przera-
biaja, a ktorych brak w innych uczu¢ si¢ daje,
to ograniczonoby eksploatacje i obrabianie ich
w tych krajach do zapotrzebowania wtlasnego.
Kazde miasto ograniczy¢by musiato swoj prze-
myst do zapotrzebowania najblizszej okolicy,
a wigc normowaloby uprawe gruntéw i eksploa-
tacje¢ kopaln wedlug zapotrzebowania miast s3-
siednich. Jezeli za$ panstwo oddaje znaczny,
a przynajmniej wystarczajacy kapitat dla han-
dlu hurtownego, mozna rozszerzy¢ prac¢ pro-
dukcyjna, t. j. produkcje pierwotng i wytwarza-
nie towarOw poza specjalne potrzeby krajow,
w ktorych te prace s3g wykonywane Rolnicy
1 re;kodzwlmcy mogg rozszerzy¢ swoj przemyst
1 pracowa¢ dla zaspokojenia potrzeb w krajach
innych, sgsiednich, czy odleglych, a nawet pro-
wadzi¢ handel zamorski. Widocznem jest, jak
bardzo korzysta¢ moze panstwo z takiego zu-
zytkowania kapitatow prywatnych 1 jak one si¢
przyczyniaja do powigkszenia bogactwa naro-
dowego.

Gdyby z kolei zabraklo w panstwie kapita-
luna handel detaliczny, hurtownicy utra-
ciliby wptyw na powigkszenie kapitatu narodo-
wego, a przynajmniej nie mogliby zwigkszac
go w tym samym, co dawniej stopniu.

Handel hurtowny dostarcza towarow tylko
w wielkich masach. W taki spos6b wymiana
w spoteczenstwie nastepowacby mogta tylko wte-
dy, gdyby zakupujacy miat potrzebe i moznos¢
nabywania wielkich mas towaréow. Cztowiek pry-
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walny np., nie moglby kupi¢ migsa czy kawy,
i nie nastgpitaby zamiana.

Tylko praca detalisty, ktory rozdziela wiel-
kie masy towaré6w miedzy spozywcow, a to
wedlug znaczenia ich potrzeb, pozwala kazdej
osobie prywatnej zadowolni¢ potrzeby przez
siebie odczuwane, wedlug swoich $rodkéw. Na
tej drodze moze ona wspoldziatat w miarg
swoich dochodoéw z postepem produke;ji p1er—
WOtl’leJ 1 przetworczej, a przez to przyczyniaé
si¢ do ostatecznego rozrostu zasobow, czyli
bogactwa w panstwie.

0) Kapitalty zuzytkowane w czterech wy-
mienionych rodzajach dzialalnosci gospodarczej
podnosza warto$¢ ekonomiczng rocznego pro-
duktu w panstwie. Nie jednakowo przeciez,
a nawet nie w stosunku do poczynionych in-
westycji, przyczyniajg si¢ do wzrostu bogactwa.

Stosunek ten nie jest bynajmniej dla eko-
nomji spotecznej obojetnym. Wzrost rocznego
catkowitego produktu w panstwie, a przez to
1 bogactwa narodowego, nie zalezy od podzialu
inwestycji kapitatow migdzy rolnikow, przemy-
stowcow, kupcow hurtownych 1 detalistow.
Ocenmy wptyw kazdego z czterech rodzajow
produktywnej pracy na bogactwo w panstwie.

Kapital kupca czastkowego (detalisty)
stuzy do zwrotu kapitalu hurtownika 1 do za-
pewnienia swemu wiascicielowi, detaliscie, od-
powiedniego zysku. Oto, czem detalista przy-
sporzy¢ moze kapitalu ogélnego W panstwie.

Kapitat hurtownika za$ przez prace produk-
cyjna, ktérg zatrudnia, daje zysk swemu wia-



Scicielowi grosiscie (hurtownikowi). Poza tem
zwraca kapitaty przemystowcom 1 rolnikom,
od ktorych ten hurtownik nabywa produkty
spozywcze 1 towary, dajac im w taki sposob
mozno$¢ prowadzenia dalej swych prac pro-
dukcyjnych.

Ale kapitat hurtownika stuzy jeszcze do
utrzymania marynarki handlowej 1 komunikacji
ladowych, a przez ptace zarobkowe Iludzi, za-
trudnionych w tym przemysle, podwyzsza ceny
produktow spozywczych i towarow, ktorym za-
pewnia przewoz.

Otéz to posrednie, czy bezposrednie wspol-
dziatanie przy powigkszeniu kapitatu w pan-
stwie, jak juz na pierwszy rzut oka widzimy,
jest daleko rozciagiejszem i wigkszem od tego,
jakie by¢ moze u kupca czastkowego.

Rekodzielnik, fabrykant 1 Wwszyscy zajeci
obrabianiem surowcow przez uzycie swych ka-
pitalow, puszczaja w ruch daleko wigksza sumg
pracy produkcyjnej, niz kupiec hurtowny i1 de-
taliczny. Potrzebujg oni bowiem materjatlow
surowych dla sWego przemystu, a nabywajac
te materjaly, zwraca¢ muszg kapitaly rolnikom,
oddzialywujac na tej drodze na produkcyjnq
prace ostatnich.

Potrzebuja oni réwniez maszyn, narze-
dzi, skladow i t. d. Nabywanie i utrzymy-
wanie tych przedmiotow powinno przeto od-
twarza¢ nietylko prace 1 rentg, powstajace
przy wydobywaniu surowcéw, ktére do ich fa-
brykacji stuza, ale i pracg, zuzyta przy ich
przygotowaniu 1 kapital niezbedny do jej



opfaty. Muszq, rowniez optaca¢ robotnikow
1 przywraca¢ w taki sposob w wartosci ich
plac zarobkowych pierwotny kapital, objety
w przedmiotach spozywczych, ktére stuzg do
utrzymania tych robotnikdw.

Gdybysmy przeto przypuécili ze hurtownik,
detalista 1 fabrykant uzywaja kapitaléw jedna-
kowych przy wykonaniu prac odno$nych, to
tatwo zrozumiemy, o ile wigkszy Wplyw na
powigkszenie bogactwa narodowego mie¢ be-
dzie praca fabrykanta, niz hurtownika, czy de-
talisty.

Naostatku wida¢, ze kapitat uzyty przez
rolnika, wybitniej od wszystkich innych od-
dz1a1ywa na powigkszenie bogactwa w panstwie.
Bez zaprzeczenia utrzymuje tez najwicksza
sum¢ pracy produkcyjnej, gdyz Kkapital ten
stuzy nietylko do zatrudnienia znacznej liczby
robotnikow, ale stanowi takze sposobnos¢ uzy-
wania zwierzqt, ktorych praca daje wyniki, po-
dobne do pracy robotnikow. Daje on réwniez
mozno$¢ dzialania i1 sitom przyrody, uzy-
wanym, jako rodzaj pracy produkcyjne;.

Poza tem kapital uzyty przy uprawie
gruntow jest w swem zastosowaniu wigcej pro-
dukcyjny od jakiegokolwick innego, poniewaz
przyczynia si¢ w wigkszej mierze do powigk-
szenia rocznego produktu.

Odtwarza on wartos¢ wszystkich wydatkow,
poniesionych na ptace zarobkowe, oraz na na-
bycie 1 utrzymanie maszyn, narzedzi rolniczych,
budynkow 1 t. p.



Dostarcza poza tem rolnikowi, oprocz utrzy-
mania jego osoby 1 rodziny, do$¢ znacznych
zyskow. Wreszcie daje wiascicielowi gruntu
rente, ktora stanowi najczgSciej jedng trzecig
surowego produktu.

Z tego wszystkiego wynika, ze zadna z po-
srod produkcyjnych prac spoteczenstwa przy-
czyni¢ si¢ nie moze do wzrostu kapitatu, czyli
panstwowego bogactwa w takim stopniu, co
praca rolnikow.

D) Jakkolwiek z tego, co si¢ wyzej powie-
dziato, wynika, ze rozne rodzaje pracy produkcyj-
nej w mejednakowej mierze przyczyniaja si¢ do
postepow narodowego bogactwa i powigkszenia
kapitalu w panstwie, jasnem jest, ze te wszyst-
kie rodzaje prac produkcyjnych sa jednakowo
niezb¢dne dla osiggnigcia SWego celu. To tez,
gdyby$my zechcieli ogranicza¢ arbitralnie kto-
rakolwiek gataz narodowego gospodarstwa, aby
inne specjalng otoczy¢ opieka, stangloby to
na przeszkodzie rozwojowi nawet tych uprzy-
wilejowanych rodzajow wytworczosci, a w ten
sposob 1 podwyzszeniu kapitalu panstwowego.
Oprécz tego, poniewaz te rozne rodzaje wy-
tworczosci wspomagajg si¢ Wzajem, mozna na-
pewno orzec, ze pozostawione samym sobie,
ustalg stuszny stosunek swego Wspoizawodnl—
ctwa, a kazda, wedlug wywieranego przez nig
wpiywu w sposOb mozliwie najkorzystniejszy
oddziatywa¢ bedzie na postep narodowego bo-
gactwa, czyli na powigkszenie zasobow w pan-
stwie.



§ 14,

Galgz wytworczosci produkcyjnej, zwana
handlem hurtownym, rozcigga si¢ zwykle poza
granice panstwa. Moze on co prawda jako han-
del zewngtrzny, da¢ istotne korzys$ci spoteczen-
stwu, ale nigdy 1 w zadnych warunkach uprzy-
wilejowany by¢ nie powinien wigcej od handlu
wewnetrznego.

A) Handel wewngtrzny jest nlezbgd—
nym w gospodarstwie spolecznem 1 moze by¢
dwa razy Kkorzystniejszym od zewngtrznego
w roznorodnych jego przejawach.

Uwaga. Rozpowszechnienie handlu poza
granice panstwa bylo i jest jeszcze dzisiaj
uwazane:

jako gléwnie, a nawet wytacznie skuteczne
dla postepow pomys$lnosci narodowej, z tej
przyczyny usilowano go popiera¢ roznymi
sztucznymi sposobami. Dzialo si¢ to kosztem
nietylko handlu wewng¢trznego, ale nawet
wszystkich innych galezi przemystu wytwor-
czego.

Tymczasem dowiedliSmy tutaj, ze handel
wewngtrzny zatrudnia stosunkowo daleko wig-
cej pracy produkcyjnej, niz handel zewnetrzny,
a z tego powodu przyczynia si¢ przy obrocie
tego samego kapitatu, wigcej od handlu ze-
wnetrznego do poparcia pomys$lnosci narodowej,
niz handel zewngtrzny.

Z poroOwnania naszego roznych gai¢z1 go-
spodarki  produkcyjnej wynika rowniez, ze



zewnetrzny handel spozywczy, o ile
pozostawimy go w naturalnych jego granicach,
nie forsujgc sztucznie jego rozmiarow kosztem
handlu wewng¢trznego i1 rolnictwa, moze oddzia-
ta¢ na postgp pracy produkcyjnej w kraju,
przyczyniajac si¢ do wzrostu narodowego bo-
gactwa. Handel zewnetrzny wywozowy
wywiera w tym kierunku staby tylko wplyw.
Od ogolnego kapitalu spoteczenstwa usuwa
znaczng czgs¢, niezbedna w jej dziatalnosci,
a wskutek tego sta¢ si¢ moze raczej szkodli-
wym, niz uzytecznym dla postgpow narodowe;j
pomyslnosci.

B) Ogolnie wypowiedziane na tem miejscu
twierdzenia wyjasnimy jeszcze nastepujacymi
argumentami:

Handel wogoble podnosi narodowa pomysl-
no$¢, stuzac rolnikowi i rekodzielnikowi do od-
tworzenia kapitaléw, ktére ci wkladaja w eks-
ploatacje i przerobke surowcow. Do reproduk-
cji tej shuzy, jak wida¢, przez to ze od rolni-
ka i przemystowca zakupuje artykuly spozyw-
cze, ktore ostatnim zbywaja po zaspokojeniu
ich potrzeb prywatnych i zapotrzebowania lo-
kalnego. Kupiec zakupuje te artykuly i towary
jedynie w tym celu, aby je odprzeda¢. Wynika
stad, ze skoro handel nie przekracza granic
panstwa, t. j. dopdki jest tylko handlem we-
wnetrznym przez swoja czynno$¢ produkcyjng,
odtwarza dwukrotnie kapitaty, uzywane w prze-
myéle 1 w rolnictwie, a mianowicie raz zaku-
pujac, drugi raz sprzedajqc towary.

Zakupujac towary, przemystowiec zmuszony



jest dawac rownq, za nie warto$¢, a sprzedajac
je, otrzymuje zndéw réwnowaznik ich warto$ci.

W taki sposob, przenoszac wytwory z jed-
nej okolicy do druglej 1 powracajac pierwszej
warto$¢ im wyrownywajacg, dostarcza w obu
okolicach rolnikom i przemystowcom rynku
zbytu dla ich produktow. Przez to pozwala im
dalej prowadzi¢ i rozszerza¢ produkcje w wi-
dokach ich osobistego dobra i korzysci spote-
czenstwa.

Oto6z, posuwajac naprzoéd w obu wymienio-
nych okolicach prace produkcyjng, handel we-
wnetrzny podnosi  dwojako zysk spoleczenstwa
z tej pracy, a wskutek tego przyczynia si¢
podwojnie do wzrostu kapitalu 1 bogactwa
W panstwie.

Przypus¢my np., ze handel wewngtrzny
przenosi z jednej okolicy prowincji, obfitujacej
w zboze, nadmiar tego produktu, ktory na
migjscu nie bytby mial ekonomicznej wartosci
t. j. ceny, ze przenosi, powiadam, ten nadmiar
do drugiej prowincji, gdzie brak =zboza, ale
natomiast sg wielkie zasoby wytworow prze-
mystu takie, jakich potrzebuje pierwsza. Wi-
dzimy, ze dzigki temu poSrednictwu handel
wewngetrzny, wymieniajac nadmiar zboza jednej
okolicy na nadmiar wytworéw przemystu dru-
giej, reprodukuje dla obu kapitaly wlozone
w rolnictwo 1 przemyst. Umozliwia przeto

w ten sposob obu prowincjom podjecie nowych
prac produkcyjnych: pierwsze] przez moznos¢
dalszego eksploatowania gruntéw, drugiej dajac
sposobno$¢ do przetwarzania surowcOw na to-

wary.



Co do handlu zewnetrznego, to wyrdz-
ni¢ mozna han del spozywczy bezposred-
ni, handel spozywczy posredni i han-
del tranzytowy.
~“Handlem spozywczym bezposred-
nim zowiemy taki, w ktorym czg$¢ zbywajqca
produktow w panstw1e czy to surowcow, czy
wytworéw WyWICZIOI’IE} zostata do innego pan-
stwa, azeby usung¢ nadmiar wytwordw pierw-
szego 1 dostarczy¢ mu brakujacych. Dzieje sig
to gdy np. Anglja wywozi swoje fabrykaty do
Rosji, Szwecji i t.p., a powraca sobie ich warto$¢
w surowcach, pochodzqcych z tych panstw.

Druga gah}i handlu zewng¢trznego, to zn.
handel spozywczy posredni powstaje
wtedy, gdy wytwory trzeciego panstwa stuza
jedynie jako $rodek wymiany dla dwoch panstw,
prowadzacych handel, a zatem, jezeli panstwo
kupuJe za swoje wytwory produkty trzeciego,
uzywajac je do zakupna od panstwa, z ktérem
prowadzi bezposredni handel potrzebnymi mu
produktami.

"Przemystowiec angielski zakupuje np. za
produkty Wielkiej Brytanji tytun w Ameryce,
przewozi go do Rygi, gdzie wymienia na len
1 konopie, potrzebne dla fabrykantow wlasnego
kraju.

Trzecia galaz handlu zewnetrznego, to zn.
handel tranzytowy, rozni si¢ zasadniczo
od dwoch poprzednich. Ma on miejsce, skoro
handel panstwa uzywa swoich kapitalow do
przewozu produktow z jednego do drugiego
zagranicznego panstwa, wedlug ich odnos$nych



potrzeb. Np. skoro wedlug systemu polityki
obecnej, przemystowcy holenderscy, angielscy,
czy tez kupcy miast dawne] Hanzy sprowadzali
produkty spozywcze i towary z Indji do Europy,
czy tez skoro ci sami przemystowcy tadowali
w Kroélewcu polskie zboza, aby je przewiezé
do Lizbony 1 wymieni¢ na owoce i wina, ktore
odwozili do Krolewca.

Wszystkie rodzaje zewngtrznego handlu ra-
zem wzigte nie moga w takiej mierze powigk-
szy¢ kapitalu, czyli bogactwa w panstwie, jak
sam jeden handel wewnetrzny. Handel bezpo-
sredni spozywczy odtwarza co prawda, podob-
nie jak handel wewng¢trzny, zaré6wno kapitat
gruntowy, jak i przemystowy, ale reprodukuje
go tylko jeden raz i wcale nie wylacznie na
korzy$¢ obywateli wiasnego panstwa, co jest
zadaniem handlu wewngtrzego. Kiedy np.
przemystowiec angielski przewozi do Portu-
galji towary swojego kraju, i kiedy wzamian
za ich warto$¢ sprowadza artykuly spozywcze
portugalskie, odtwarza on jeden z wymienionych
kapitatow przemystowcowi angielskiemu i por-
tugalskiemu rolnikowi.

Wynika stad, ze zewnetrzny handel spo-
zywczy bezposredni, dzigki uzytemu w nim ka-
pitatlowi 1 zastosowanej dziatalnosci produkcyj-
nej, wzmaga kapitat i bogactwo w Portugalji,
nie mniej jak pomys$lno$¢ Anglji.

Handel za§ zewnetrzny spozywczy
posredni dokona¢ musi dwa, czy trzy razy
wymiany produktéw narodowych, azeby otrzy-
maé¢ wreszcie te, za ktore moze zakupi¢ po-



trzebne dla kraju produkty zagraniczne. Uzy-
cie tego kapitalu 1 jego czynno$¢ produkcyjna
sg z koniecznos$ci korzystniejsze dla zagranicy,
niz dla kraju.

Azeby Scislej okresli¢, czem jest zewnetrzny
handel spozywczy posredni, powré¢my do po-
przedniego przyktadu. Przemystowiec angielski
moze wymieni¢ swoje towary tylko na tytun
z Wirginji. Jest przeto zmuszony, chcac kupi¢
len i konopie w Rydze, zakupywac za Sswoje
towary ztoto w Brazylji, wymieni¢ je na rum
w Jamajce, czy na wyspach Ameryki $rodko-
wej; za rum indyjski zakupuje tytun z Wirgi-
nji, aby zan wreszcie otrzymac¢ len 1 konopie
w Rydze.

Otéz jasnem jest, ze w przykladzie pomie-
nionym przemystowiec angielski zmuszony zo-
stal do czterokrotnej reprodukcji kapitatu,
ktory kraje zagraniczne wkladajg w rolnictwo
swoje lub w przemyst, zanim wreszcie dokona raz
jeden tej restytucji kapitalu na korzys¢ wia-
snego kraju. O ilez przeto korzystniejszym be-
dzie handel wewnetrzny dla pomyslnosci naro-
dowe;.

Ale nawet wtedy, gdy handel zewngtrzny spo-
zywczy posredni ogranicza si¢ do dwukrotnego
kupna, aby zreprodukowac kapitat panstwa, stuza-
cy do produkcji przedmiotéw, ktore wymieniat
na inne, handlu tego pod wzgledem korzysci,
jakie daje panstwu, nie mozna poréwnac¢ z han-
dlem zewngtrznym spozywczym bezposrednim,
a ten z kolei, jak dowiedliSmy wyzej, jest
mniej korzystny od wewngtrznego.



Co za§ do handlu zewnetrznego
transportowego, to odtwarza on na ko-
rzy$¢ panstwa Jedyme ten kapital, ktory,
zajety nim kupiec uzywa albo na zakupno
towaréw, albo na ich przewoz, t. j. ceng za-
kupna 1 koszta transportu, a wskutek tego
jedynym zyskiem dla kapitalu narodowego sa
odsetki, otrzymane przez przemystowca i wy-
nagrodzenie jego pracy. Suma pracy i przemy-
stu produkcyjnego spoleczenstwa nie wzrosta
bynajmnie;.

W przyktadzie podanym wyzej, w celu wy-
jasnienia handlu transportowego, ani rolnik ho-
lenderski, ani fabrykant w tym kraju nie od-
czuli korzysci z handlu, ktory prowadzi prze-
mystowiec amsterdamski, przewozac polskie
zboze do Portugalji, a wina i owoce portugal-
skie do Polski.

Te liczne i wazne dowody nie Wyczerpujq
przec1ez argumentow, przemawiajacych za wyz-
szoscig handlu wewngtrznego nad zagramcz—
nym. Gléwng racjg na korzy$¢ tej wyzszosSci
jest, ze jakkolwiek handel zewngtrzny dla we-
wngtrznej polityki panstwa mie¢ moze znacze-
nie, reprodukujac czeg$¢ kapitalu uzywanego
w przemysle narodowym to reprodukcja taka
bedzie zawsze pOZniejsza i1 mniej pewna
od zyskow, wynikajacych z handlu wewnetrz-
nego.

Handel zewngtrzny przywraca przemystowi
narodowemu kapitat, wylozony w pozniej-
szym terminie, nawet gdy chodzi o bezpo-
sredni handel zewngtrzny, spozywczy. Odleglos¢



krajow obcych, do ktorych przemystowiec wy-
wozi narodowe towary, wymaga wigcej czasu,
niz przy restytucji kapitalu utrwalonego w tych
towarach, sprzedawanych wewnatrz kraju za
inne towary jednakowej wartosci. Wystarczy
przypomnie¢ sobie handel indyjski dla uznania
tej prawdy.

Poza tem, azeby nada¢ handlowi zagra-
nicznemu wielkie rozmiary, uzyczaé trzeba za-
granicy dlugoterminowego znacznego
kredytu, ktory przyczynia si¢ do opdznienia
zwrotu kapitatu narodowego, wywozonego w po-
staci towarow.

Kapital powraca jeszcze pozniej, o ile wy-
stepyje w handlu zewnegtrznym spozyw-
czym posrednim, a to mianowicie z tych
samych, ale dwa i trzy razy silniej dziatajacych
przyczyn, gdyz trzeba wtedy dwa i trzy razy
odtwarzac kapltaly zagranicznych —przemystow-
cow, zanim przywrocimy kapital, uzywany przy
wydobywaniu 1 obrobce towardw wywozonych.

Wynika stad wyraznie, ze kapital narodowy
w handlu zagranicznym wszelkiego rodzaju, otrzy-
muje daleko nizsze zyski, niz w wewngtrznym.
Poniewaz obok tego reprodukcja kapitatu,
uzytego w handlu zagranicznym, jest mniej
bezpieczng, niz w handlu wewnetrznym,
ustaje  wszelkie wahanie co do wyzszosci
ostatniego. Wiadomo, ze kapital, powierzony
handlowi zagranicznemu wszelkiego rodzaju,
narazony jest na wielkie trudnosci i niezliczo-
ne niebezpieczenstwa, ktére predzej, czy poz-
niej doprowadzi¢ go muszg do upadku.



Te niebezpieczenstwa zdarzajg si¢ a) przy
przewozie towarOw, czy to przeznaczonych
dla rynkéw Zagranlcznych gdzie maja zbyt,
czy b) takich, ktore powracaja, aby swoja warto-
Scig przywrdci¢ kapital, uzyty do wytwarzania
pierwszych.

Niebezpieczenstwa takie sg do$¢ znaczne
1 czeste przy transporcie ladowym, ale staja
si¢ jeszcze wigksze 1 zdarzaja si¢ czeSciej przy
komunikacji wodnej, a do tej drogi odwotywac
si¢ trzeba, aby nada¢ handlowi zagranicznemu
wieksze rozmiary I ufatwienia. Azeby handel
ten podnies¢ do wysokiego znaczenia, trzeba
stara¢ si¢ o transport woda 1 narazi¢ si¢ na
niezliczone niebezpieczenstwa, ktorych umkme;—
cie nie lezy w ludzkiej mocy, pomimo najwyz-
szej sztuki zeglarskiej 1 najwigckszego dos$wiad-
czenia. Ale niebezpieczenstwa przy transpor-
tach towaréw nie wyczerpujg jeszcze szans
ujemnych, na ktére narazony jest kapitat
w handlu zagranicznym, skonsolidowany w to-
warach, ktore wywozi: bo nowe wystepuja na
rynkach zagranicznych, dla ktérych jest
przeznaczony. Jakiekolwiek bylyby w istocie
traktaty handlowe, pomimo najsilniejszych gwa-
rancji ich wykonania, pomimo nienaruszalnosci
prywatnych umow miedzy przemystowcami,
nigdy nie moga oni liczy¢ na zwrot swoich
kapitalow na rynkach zagranicznych z takiem
samem zaufaniem, jak wewnatrz panstw, kto-
rych sa obywatelami. Jest to naturalnem wo-
bec zapaséw towarowych, ktore na obczyznie
(zwlaszcza w czasie wojny, a nawet i podczas



pokoju) narazone s3 na wigksze niebezpieczen-
stwa, niz wewnatrz kraju. Poza tem nie moga
liczy¢ na zaplate za sprzedane za granicg to-
wary z rowng pewnoscw;, Jak wewnatrz kraju.

To, co wynika a priori z natury wzajemnych
stosunkow ws$réd narodow, znajduje potwierdze-
nie w historji handlu zewng¢trznego.

§ 15.

Panstwo nie moze dojs¢ do wielkich zaso-
bow, a wskutek tego do wielkiej pomys$lnosci,
nawet uzywajgc wszystkich wyliczonych tu srod-
kow, jezeli nie ma wielkiej liczby obywa-
teli, zajetych produkcyjnemi pracami. Liczna
ludnosc stanowi przeto jedno z najwazniej-
szych zagadnien ekonomji spotecznej. Dla po-
stepow kapitalu i bogactwa narodowego trze-
ba, aby liczna ludno$¢ rozsiedlong byta na ob-
szernem terytorjum i azeby zajmowala si¢ praca
produkcyjnag.

Uwaga. A) Panstwo o 10 miljonach miesz-
kancow wykonywa¢ moze sumg pracy produk-
cyjnej znaczniejszg, niz inne, ktorego ludno$é
nie przenosi jednego, czy dwoch miljonow.
Obszerne terytorjum korzystne jest dla pan-
stwa nietylko z tego powodu, Zze moze na niem
mieszka¢ liczniejsza ludnos¢, ze zatem jest po-
tezniejsze od takiego, ktore ma ludno$¢ nie-
liczng 1 maiy obszar, ale rowniez dlatego, ze
ma mozno$¢ silniejszego napigcia produkcyjnej
pracy, a nadewszystko, ze wewngetrzny handel



ma w niem rozmiary znaczne i wysoki stopief
czynno$ci, a przez to staje si¢ mniej zaleznym
od handlu zewnetrznego.

B) Uzna¢ trzeba, ze liczna ludno$¢ jest
pozadang dla panstwa tylko przy odpowiednim
stosunku klasy produkcyjnej i1 meprodukcyjnej

Pafistwo, w ktoremby najwigksza czgS¢
mieszkahcow tworzyla klas¢ nieprodukcyjng, nie
mogtoby, pomimo licznej ludnosci (gdyby taka
byta mozebna), wznies¢ si¢ do wysokiego sto-
pnla dobrobytu, a wskutek tego ta liczna lud-
no$¢ nie miataby dla niego uzytecznos$ci go-
spodarczej.

Trzeba nawet zaznaczyC, ze panstwo nie
mogloby dojs¢ do licznej ludnos$ci inaczej, jak
ustalajac scisty zwigzek migdzy klasa produk-
cyjna 1 nieprodukcyjng swoich mieszkancow,
gdyz wogole ludno$¢ idzie za stosunkiem ilosci
kapitalu uzywanego przez panstwo, a zatem
pracy produkcyjne;j.

W panstwie, w ktorem uzywa si¢ 1 uzywaé
mozna tylko drobnego kapitalu na wykonanie
pracy produkcyjnej, ludnos¢ jest takze nie-
liczna.

Ta ludnos¢ wzrasta 1 obniza si¢ wraz ze
wzrostem, czy obnizeniem si¢ wymienionego
kapitatu. Wynika stad, ze w panstwie, ktorego
zasoby (kapital) sg szczupte, wszystkie $rodki,
stosowane przez polityke do otrzymania szyb-
kiego wzrostu ludnos$ci, stanowig czysta strate.
Przeciwnie, w takiem panstwie, gdzie ogolna
suma zasobow (kapitatu) jest znaczna, gdzie
zatem znalez¢ tatwo sposobnos¢ do pracy



1 utrzymanie, rozrodczy instynkt naturalny dzia-
ta do$¢ silnie bez wszelkiej zachety i1 sztucz-
nych podniet.

Klasy produkcyjne i nieprodukcyjne W Spo-
teczenstwie okresliliSmy juz wyzej. Ale mowi-
lismy tam jedynie o mieszkancach, zajetych
jakakolwiek praca. Doda¢ musimy do klasy
nieprodukcyjnej tych mieszkancow, ktorzy nie
zajmuja si¢ zadnag praca i spe;dzajq czas na
przyjemno$ciach lub prézniaczym odpoczynku,
albo tez tych, ktoérzy w zajgciach swoich maja
jedynie na celu zabawe, czy zabijanie czasu.

Tacy czlonkowie spofeczenstwa utrzymuja
si¢ z dochoddéw, wyptacanych im przez produk-
cyjng czes¢ mieszKahcow. Zyja tedy kosztem
spoieczenstwa 1 zadnej warto$ci gospodarczej
mie¢ nie moga, gdyz nie maja poza sobg zad-
nego celu, ktéryby mogt przyczyni¢ si¢ do do-
brobytu panstwa.

§ 16 1 ostatni.

Jedynym, pewnym i skutecznym $rodkiem,
ktory moze powigkszy¢ ludno$¢ 1 wplyna¢ na
postep bogactwa narodowego, czyli pomyslnosci
kraju, jest pozostawienie obywatelom zupeinej
wolnosci przy wykonywaniu wszelkiego rodzaju
prac produkcyjnych. Jest to wigc takze jedy-
na rzadom wskazana polityka. Udzial rzadu
w obu wymienionych wyzej sprawach ograni-
czy¢ si¢ powinien do ustaw negatywnych,

Ribhotiezid] ~T. V. 9



ktore daja najszerszg swobode przy wykony-
waniu prac produkcyjnych wszelkiego rodzaju.
Opieka panstwa zadowolni¢ si¢ tu powinna
usuwaniem przeszkod, tamujgcych wolnosc.

Wszelka polityka pozytywna, dzialajaca
przez $rodki sztuczne i1 gwaltowne, moze co-
prawda w pewnych warunkach wywota¢ pozor-
nie dodatnie nastgpstwa, ale stosowana przez
czas dluzszy, musi z konieczno$ci, tak jak inne
nienaturalne sposoby wspoldmalama doprowa-
dzi¢ do obnizenia ogdlnego kapitatu spoteczen-
stwa, a wskutek tego pomyslnosci panstwa.

Uwaga I. A) Ze stosunku istniejgcego
miedzy roznym1 rodzajami produkcyjnej pracy
wynika, ze pochodza one jedne od drugich,
a wskutek tego wuzalezniajg si¢, sg sobie po-
trzebne, powstajac wszystkie w ogdlnej klasie
przemystu produkcyjnego.

B) Tylko przy swobodnem wykonywaniu
dziatalnosci produkcyjnej moze istnie¢ wza-
jemne popieranie si¢ roznych galezi pracy,
ktére razem oddzialywuja na przyrost ludnosci
irozwoj bogactwa. Jedno 1 drugie osiggnac
mozna tylko wtedy, gdy kazdy obywatel bedzie
mogt swobodnie wykonywa¢ swoja pracg w spo-
sob, ktéry mu si¢ wyda najkorzystniejszym,
1 gdy bedzie mogt rowniez swobodnie wybral
taki rodzaj pracy produkcyjnej, do ktorego
najwiecej ma powotania i talentu.

C) Przeciwnie, wszystkie $rodki sztuczne,
przez ktore rzqdy starajg si¢ skierowa¢ dzialal-
no$¢ obywateli ku zajeciom, ktorych oni nie wy-
braliby sami, powodowani witasng korzys$cia, nie



moga, dodatnio na t¢ pomy$lno$¢ oddziatad,
a nawet muszg, wkoncu oddziata¢ ujemnie.

Jasnem jest przedewszystkiem, ze te S$rodki
sztuczne nie wychodzag na korzysS¢ poste-
pom bogactwa narodowego, poniewaz rzady
niec mogg w zaden sposob wiedzie¢, co jest
najkorzystniejszem dla kazdej osoby prywatnej
i z tego powodu musza nieraz przyja¢ metody,
sprzeciwiajace si¢ najkorzystniejszemu kierun-
kowi pracy obywatel..

Z polityki, przymuszajqcej jedna lub kilka
klas obywateli do poswigcania si¢ zajeciom,
niezgodnym z ich upodobaniem, wynikngé¢ musi,
ze te klasy obywateli zarabia¢ beda mniej, niz
przy zajeciach, ktore bytyby sobie same obra-
ly, albo tez, ze przewyzke zarabiang przez nie-
ktére inne klasy obywateli, z powodu przeszkdod
w wykonywaniu swobodnein swej pracy pro-
dukcyjnej, nie kto inny, lecz one zaptacg. Ca-
tos¢ za§ narodowego bogactwa uzyska¢ moze
wysoki stopien powodzenia tylko wtedy, gdy
kazdy obywatel uzywaé bedzie swego prywat-
nego kapitalu w sposob dla siebie najkorzyst-
niejszy, powigkszajac go na tej drodze.

Wynika stad, ze $rodki ekonomiczno-poli-
tyczne, przeszkadzajace obywatelom w wyko-
nywaniu produkcyjnej dziatalnosci wedtug ich
wyboru, albo takie, ktore przynosza korzysci
jednej, czy kilku klasom obywateli 1 to z ko-
niecznosci kosztem innych, nie moga dobrze
wplywa¢ na narodowa pomys$lnosc.

Jest rowniez widocznem, ze te sztuczne
srodki sta¢ si¢ moga szkodliwymi wtiasnie dla-



tego, ze sa bezuzyteczne, a glownie z tego
powodu, ze wywoluja wsrod prac produkcyj-
nych inny kierunek od tego, jakiby bylyby przy-
jety pozostawione samym sobie, a wskutek te-
go staja si¢ szkodliwe przy doskonaleniu tych
prac 1 nadaniu im jak najwigkszych rozmiarow.
Ze srodkow sztucznych takiego rodzaju sktada
si¢ polityka systemu merkantylnego, stosowana
badz do miejskiego przemystu, aby go posunaé
kosztem rolnictwa, czy tez do handlu, kierujac
go za granicg. Wistocie wszystkie te sztuczne
Srodki, jak zakazy, grozby, zachety, premje,
kary 1 t. p. osiagna swoj cel, dajac przemy-
stowi narodowemu kierunek zamierzony.

Ale nastepstwem ich bedzie odwrédcenie ka-
pitatu 1 pracy spoleczenstwa od produkcyjnego
zajecia, do ktorego zwrocitby je wiasny wy-
bor obywateli, do innych nie odpowiadajacych
ich upodobaniom. Zysk za§ z przemystu pro-
dukcyjnego jest zawsze najwyzszy, o ile kazdy
cztlowiek prywatny uzywa swego kapitatu i pra-
cy w takiej galezi gospodarczej, ktora wydaje
mu su; najkorzystniejsza. Jest przeto widocz-
nem, ze sztuczne sposoby uwaza¢ nalezy jedy-
nie za przeszkody arbitralnie stawiane powigk-
szaniu si¢ bogactwa narodowego.

Uwaga II. A) Mozna niekiedy sztucznymi
Srodkami  wywofa¢ przedwczesne  kwitnienie
u zapoznionej rosliny, ale nie otrzyma ona
przez nie nigdy tego stopnia rozwoju i dojrza-
tosci, ktore jej daje spontaniczna dziatalnosé
przyrody Obraz ten uzmystawia nam admini-
stracyjne sposoby panstw, ktore przez sztuczne



srodki Zle zrozumianej polityki spolecznej
szybko doprowadzaja bogactwo swoje i pomysSl-
nos¢ do wysokiego, ale zludnego stopnia.
Wistocie jest mozebnem, a potwierdza to do-
Swiadczenie, ze podobny przedwezesny rozwoj
bogactwa w panstwie moze by¢ wywotany srod-
kami sztucznymi. Ale ten kwiat egzotyczny
spada odrazu, a wyschnigta roslina ginie, nie
wydawszy zadnego owocu. Inaczej ma si¢ rzecz
w panstwach, gdzie przewaza ekonomiczna za-
sada doskonatej wolnosci w uzytkowaniu z ka-
pitatow prywatnych 1 w wykonywaniu pracy
produkcyjnej: tu postep bogactwa, czyli po-
myslnos$ci narodowej bedzie z poczatku bardzo
powolny, ale wkrotce stanie si¢ znacznie szyb-
szym, pewniejszym i stalszym.

B) Pochodzi stad, ze zarzadzenia admini-
stracyjne, wynikajace z mylnych zasad ekono-
mji spolecznej, uwazane by¢ powinny, jako
najwazniejsze 1 najwigksze przeszkody dla roz-
woju przemyshu i powickszenia bogactwa panstw,
w ktorych sg stosowane.

W  tych panstwach caly spryt rzadow,
wszystkie talenty ludzi uzywanych przy admi-
nistracji, skierowane sa wylacznie, a przynaj-
mniej przewaznie ku poparciu handlu zewnetrz-
nego 1 przemystow fabrycznych 1 rekodziel-
niczych, ktére mu dostarczajag towaréw. Na-
stepstwem tych niepolitycznych i niesprawiedli-
wych przepisow jest ucisk, gnebiacy rolnictwo,
nieuprawne 1 puste tereny wielkiej rozleglosci,
wydajno$¢ niedostateczna gruntow, ktoére mo-
glyby da¢ wyzszy plon, gdyby je uprawiaé



z wickszym naktadem kapitatu, pracy 1 umie-
jetnosci.

Ludnos$¢ tych krajow, wbrew wszystkim po-
litycznym zarzadzeniom, obniza si¢ zamiast
wzrasta¢, a to z tej przyczyny, ze rzady nie
potrafia zapobiedz depopulacji, a mieszkancy
bogaci i przemyS$lni opuszczaja te panstwa,
azeby gospodarowac w krajach wolnosci.

Inna, rownie silnie dziatajagca przyczyna,
ktéra opodznia rozwd] gospodarstwa spoleczne-
go, polega na przestarzatych formach
stosunkOw w spoteczenstwie, do kto-
rych zaliczy¢ trzeba przedewszystkiem resztki
zgubnego systemu” feudalnego. Wszystkie te
formy 1 wszystkie prawa 1 przywileje, ktore od
nich zaleza, stanowig tylez przeszkod dla po-
stepoOw bogactwa i'powigkszenia ludnosci w pan-
stwie. Oddalajg one naturalne dgzenia i wstrzy-
mujag wskutek tego dobroczynne ich nastep-
stwa. Dazenia te 1 upodobania rozwijaé si¢
jedynie moga pod wplywem natury i wolnosci,
a nigdy pod dziataniem S$rodkéw sztucznych
i zapobiegawczych. Odwracajg one prace i ka-
pitaty od najblizszych 1 naturalnych ich za-
dan, najkorzystniejszych dla pomyslnosci na-
rodowej

C) Uwagi powyzsze nie sg bynajmniej wy-
powiedziane w celu zaprzeczenia rzadom wszel-
kiego wplywu administracyjnego na postepy
bogactwa, czy na wzrost ludnosci w panstwie.
Rzady powinny dopomaga¢ w tych postgpach
jednak tylko negatywnie, to zn. powinny
gwarantowac najszerszg swobode i1 najdoskonal-



sze bezpieczenstwo przy wykonywaniu prac
produkcyjnych i1 zuzytkowaniu kapitatow spo-
tecznych.

A zatem jakkolwick system ekonomiczno-
przemystowy sprzeciwia si¢, aby dla zwigksze-
nia ludnosci, rzad przez wielkie ofiary przycia-
gat do kraju kolonistéw, aby surowemi zarzg-
dzeniami utrudniat wychodztwo, ograniczal za-
wieranie malzenstw 1 t. p., to system ten
uznaje w swojej polityce srodki zapewniajace
pewne przywileje obywatelom, ktorzy osiedlaja
si¢ w kraju, a zatem np. zwolnienie od podat-
kow na lat kilka.

Chociaz w sprawie popierania pracy, czy
dziatalnosci produkcyjnej, system ekonomiczno-
przemystowy uznaje za niepolityczne monopole,
premje 1 inne S$rodki zachety pozytywnej, kto-
re popieraja handel kosztem rolnictwa, albo
skierowuja kapital i prace do pewnych dzialow
gospodarczych, z pominigciem innych, chce
przeciez, aby rzady negatywnie wspotdziataty
przy tern popieraniu pracy produkcyjnej, gwa-
rantujqc bezpieczenstwo drog i targow utrzy-
mujac 1 torujagc wygodne kanaly i szosy, za-
prowadzajac poczty, banki i inne instytucje,
ktére mogg wustali¢ 1 przy$pieszy¢ operacje
handlowe.

Wreszcie system ekonomiczno-przemystowy
uznaje, coprawda, za niepolityczne sztuczne
srodki, przeznaczone do skierowania przemyslu
1 handlu narodowego za granice, ale uznaje row-
niez, ze uzytecznem, a nawet potrzebnem jest
oslania¢ opieka ten handel, o ile z wlasnej ten-



dencji rozro$nie si¢ poza granice panstwa.
Rzad czyni¢ to powinien przez traktaty handlo-
we, poselstwa, konsulaty 1 rozne inne S$rodki
niezbedne dla otoczenia najdoskonalszem bez-
pieczenstwem wilasno$ci i osoby krajowcéw na
terytorjum krajéw zagranicznych,

Tlomaczyla z francuskiego Red,.



WSTEP DO EKONOMJI POLITYCZNE]J.






WSTEP.

§ I. Pojecie ogolne ekonomji polityczne;.
Odczuwanie przyjemnosci i bolu nalezy
do gtownych uzdolnien cztowicka, ktory przy-
najmniej W obecnym stanie stawia sobie cel
dazenia do przyjemnosci, a unikania bolu. ¥

Ta dazno$¢ czlowieka znana jest pod nazwa
potrzeby. Srodkiem zadawalania potrzeb
cztowieka jest jego dziatalnosSc¢.

Rozpatrywana pod tym katem widzenia
dziatalno$¢ ludzka otrzymuje nazwg pracy.
Praca ze stanowiska moralnego ¥* podobnie
jak wysilek, nalezy do dziatu bolow (przy-
krosci).

*) Autor zalicza czynno$ci gospodarcze czlowieka do
aktow woli, ,kazdemu =za$§ aktowi chcenia (volition) to-
warzyszy¢ musi uczucie przyjemnosci lub przykrosci®
Tu uzyty zostal wyraz bol (douleur), a zatem wyzszy
stopien przykro$ci, gdyz czynno$ci ekonomiczne oparte
sa na pracy, jak za$§ zobaczymy dalej, Wronski uwaza
prace gospodarcza za przykra konieczno$¢. (Red.).

**) Autor mowi o estetycznym punkcie widzenia. T1o-
maczymy ,moralny*, gdyz za ,przedmiot moralnos$ci
uwaza czyste prawa woli*, a zatem 1 jednego z jej wyni-
kéw, czynno$ci gospodarczych. (Red.).



Wszystko, co wypowiedzielismy dotad, za-
czerpnigtem jest z doswiadczenia i1 nalezy do
antropologji, rozpatrywanej pragmatycznie. f
Oto racjonalne wnioski, jakie wynikaja z na-
szych przestanek:

l-o. Unikanie pracy jest potrzeba czto-
wieka.

2-0. Praca jest jedynym sposobem zada-
walania potrzeby, bez tego zadowolenia odczu¢
mogliby$Smy cierpienie (bol) wigksze od wynika-
jacego z pracy niezbednej przy produkcji. Wy-
radza to u czlowieka nowa potrzebe, potrzebe
pracy.

3-0. Te dwie przeciwne sobie tendencje:
unikania pracy dla niej samej 1 checi do
pracy, aby zadowolni¢ potrzebe, wytwa-
rzaja nowa sklonnos¢: zaspakajania po-
trzeb wog o6le jak najmniejszg iloScia
pracy.

4-0. Wynika stad, ze cztowiek zastanawia
si¢ nad iloscig pracy niezbedng dla produkcji.
Prac¢ w produkcji zawarta, rozwazang iloscio-
wo, zowiemy jej Wartoscw} A zatem praca,
Jako warunek wartosci jest jej miernikiem.

*) Wronski daje nastepujace okreslenie antropologji
pragmatycznej: ,,Antropologja pragmatyczna rozpatruje
czynno$ci zyciowe w stosunku do czlowieka wogdle,
a zatem uwazajac go za istot¢ materjalng zorganizowana,
a jednocze$nie za istot¢ duchowg i wolng. Nauki prag-
matyczne zajmujg si¢ empirycznemi prawami woli i ,,roz-
patruja sposoby urzeczywistnienia celow zmyslowych
czlowieka, zasady rozsadku (prudence). Jako takie nalezag
do sfery zmyslowego $wiata“. Zalicza tu polityke, ,,r6zne
ekonomje” i t. d. (Red.).



5-0. Usposobienie cztowieka do zadawala-
nia swych potrzeb mozliwie najmniejszg iloscig
pracy doprowadza go do obmys$lania techniki
(sztuki—art.), ktéra pozwolitaby mu urzeczy-
wistni¢ zyczenie, wynikajace z tego usposobie-
nia. Ta sztuka zowie si¢ wogdle Ekonom jg.

§ II. Pojecie ekonomji politycznej. Suma
wzglednych potrzeb u jednostek, ktore sta-
nowig nardd, jest zbiorowg potrzebg panstwa,
utworzonego przez ich zrzeszenie. Mowi¢ o su-
mie wzglednych potrzeb, gdyz calo$¢
ludzkich potrzeb absolutnych istotnych stano-
wilaby nie potrzebe narodu, ktory tworza w po-
taczeniu, ale potrzebe ludzkosci w nich rozpa-
trywanej. Tylko potrzeby zalezne od tego zrze-
szenia, a przeto wzajemnie od siebie zalezne
wsrod indywiduoéw i w stosunku do zbiorowiska,
ktore tworza, moga w sumie stanowiC potrzeby
narodu.

Sztuka zaopatrywania potrzeb narodu przez
mozliwie najmniejszy wysitek pracy w stosunku do
tych potrzeb jest ekonomja Ppolityczng.

§ III. Okreslenie metody badan, podje-
tych w celu poznania ekonomji politycz-
nej. Pojecie ekonomji politycznej podsuneta
antropologja, traktowana pragmatycznie. Przed-
miot jej polega na prawach pragmatycz-
nych, ktérych okre§lenie nalezy do rozumu.
W taki sposob ekonomja Ppdlityczna,  jako sy-
stem, jest wlasciwa nauka, t. j. taka, dla kto-

*) 1 **) Autor w pierwszym wypadku moéwi o polityce
ekonomlcznej, w druglm o ekonomji politycznej, ktodig
na innem migjscu zowie ekonomjg spoteczng (économie
sociale).



rej pewniki s3 apodyktyczne, czyli niezbgdne.
Wistocie wszystkie zasady, ktoremi bedziemy
musieli si¢ postugiwa¢ dane sg a priori. Co
za$ do rdéznych gatezi dziatalnosci, jako sposo-
bow zadowolenia potrzeb narodéw, to rozwazaé
je bedziemy tylko jako materJal stuzacy ku
ustaleniu praw, ktore chcemy sformulowac-
Ekonomja polityczna nadaje si¢ przeto na
przedmiot nauki w pelnem znaczeniu tego wy-
razu, t. zn. takiej, ktérej pewnos¢ jest apodyk-
tyczna, t. j. niezbgdna. Wistocie tez zasady
jej istniejg a priori, jako bezposrednie rezul-
taty przeznaczema 1 przystosowania czlowieka.
Wyjasénilismy je w dwoch poprzednich para-
grafach. Rozne galezie przemyshu, ktore jako
sposoby zaopatrywania potrzeb narodow sa
istotnym przedmiotem tej nauki, stanowig tylko
materjat do wyprowadzania praw, ktorych for-
mulowanie jest ostatecznem zadaniem ekonomji
polityczne;.

Pragnac zaja¢ si¢ tworzeniem nauki, ktorg
mamy na uwadze, zastanowi¢ si¢ trzeba nad
metodg naszych badan, a zatem formg syste-
mu, ktory chcemy skonstruowac. PrzmeuJemy
forme; syntetyczng wszelkiego systemu dang juz
z gory, a polegajaca na Trychotomji (t. zn.
ustaleniu trzech czesci, z ktérych pierwsza
obejmuje warunek, druga zjawisko uwa-
runkowane, a trzecia potaczenie @bu.
Poddanie danej tresci systemowi, ktory obie-
cuyjemy sobie zbudowa¢ w imi¢ ogolnej idei

*) Diokstein uzywa wyrazu trychotomia, Libelt—
tréjcowosé.  (Red.).



syntezy wszelkiego systemu okresli metod¢ na-
szych poszukiwan.

Ot6z przedmiot (zjawisko uwarunkowane)
ekonomji politycznej stanowig, Srodki uzy-
wane dla zados$¢uczynienia potrzebom naro-
dow. Warunkiem ich, rozpatrywanym ze stano-
wiska ekonomji politycznej jest praca, a wresz-
cie potaczenie obu wymienionych zawsze w sto-
sunku do ekonomji politycznej, polega na spo-
sobie korzystania z pomienionych $rodkow.
A zatem ekonomja polityczna, jako nauka, dzie-
li¢ si¢ musi na trzy czesci, z ktorych pierwsza
omawia natur¢ pracy, druga natur¢ S$rodkow,
ktére stuza ku =zaopatrzeniu potrzeb narodo-
wych; trzecia wreszcie wyjasnia natur¢ Sposo-
bow, shluzacych do zaopatrywania potrzeb. Ta-
ka metoda badan, jako ustalona a priori, jest
doskonaly, a jednoczesnie jedyna, ktéra objac
potrafi catoksztalt przedmiotu.

Ze wzgledu na cel tych dzialow, z ktérych
kazdy zajmuje si¢ istota przydzielonego sobie
przedmiotu, tatwo przyjdzie okresli¢ ich formy
specjalne. ~ Wystarczy podda¢  przedmioty,
ktorymi si¢ zajmujg, ogélnym kategorjom my-
Slenia, t. zn. rozpatrywac¢ je z punktu widze-
nia ilosci, jakos$ci, stosunku 1 uksztalttowania.
Ta forma ustalona z gory, a jako ogolna for-
ma myslenia, obja¢ powinna wszystko, co wy-
raza natur¢ przedmiotéw, odnoszacych sie do
kazdego z omawianych dzialow. Trzymajac si¢
zasady powyzszej, nie ominiemy nic z tego, co
jako uzyteczne dla przedmiotu naszej nauki za-
stugiwatoby na poznanie.



CZESC PIERWSZA.

Praca. Praca w ekonomji politycznej jest
warunkiem wartos$ci wszelkiej produkcji. Idea
ta rozpatrywana pod forma logiczng doprowa-
dza nas l-o w kategorji jakosci do badania
réznych rodzajow pracy, 2 o w kategorji wiel-
kosci (ilosci) do okreslenia praw, ustalajacych
warto$¢ absolutng, 3-o w kategorji stosunku
do okreslenia praw, wedtlug ktorych ustala si¢
cena, warto$¢ wzgle dna, a wreszcie 4-o w ka-
tegorji formy do zbadania wolnosci ekonomicz-
nej (nonpole), ograniczono$ci ekonomicznego
wtadania (propole) i wylacznosci (monopole).

Taka bedzie metoda poszukiwah naszych
w tej pierwszej czesci.

ROZDZIAL PIERWSZY.

Roéznorodne rodzaje jakosci pracy. Roztrza-
sanie ogdlne pracy ze stanowiska czeSci stano-
wigcych kategorj¢ jakosci, t. zn. prac istotnie
potrzebnych, zbednych i majgcych ograniczony
zakres zastosowania, rozumie si¢ samo przez
sig. Przedmiotem tego rozdzialu jest okresle-
nie réznicy empirycznej prac, a raczej réznych
rodzajow jakosci pracy. Oto do czego dazg:

Rozpatrujgc  dziatalno$¢  czlowieka, Jako
prace ze stanowiska jakosci, dostrzegamy, ze
na dwojakiej drodze urzeczywistni¢jon moze
swoj cel, a mianowicie: bezposrednio przez



czynno$¢ albo posrednio uzywajac narze-
dzia. Rozum jest warunkiem tego drugiego spo-
sobu dzialania. Wola, potegowana znajomoscia
sit natury, t. zn. nieopanowanych przez cywili-
zacje, ktoremi zawtadnie w celu produkcji, wy-
starcza ku umozliwieniu pracy bezposredniej
Takiem jest przystosowanie cztowieka.

Wynika stad, ze roznorodne rodzaje pracy
zaliczy¢ mozna do dwoch dziatéw: | o Pracy
naturalnej i1 2-0 Pracy sztucznej. lle-
kro¢ przyrodzone sily czlowieka wystarczaja
w produkcji, praca jest naturalng. Jezeli sily
te poparte by¢ muszg narzedziem, to praca
jest sztuczng. Ten z gory ustalony podzial
staje si¢ zasada badan obecnego rozdzialu. Po-
dzielimy go przeto na dwa paragrafy. W pierw-
szym zbadamy prace naturalng, w drugim
sztuczng.

§ 1. Praca naturalna. Zasada przy bada-
niu réznych rodzajow pracy, ze stanowiska
ekonomji  wogdle, Jest réznica jej natury
1 przeznaczenia. Z rdznic w naturze pracy wy-
nikaja prawa wartosci, ktorej warunkiem jest
praca. Roéznice w przeznaczeniu wartosci kie-
ruja zuzytkowaniem pracy.

Roéznice prac naturalnych polegaja jedynie
na stopniu niezbednego przy ich wykonywaniu
bolu. Wistocie praca naturalna, jako zuzytkowa-
nie przyrodzonych sit czltowieka, ze stanowiska
ekonomji, t. zn. rozpatrywana jako warunek
wartosci, jest jednakowa (homogeniczng), co
do wszystkich swoich skladnikéw, wyjawszy
stopnia bolu. Specyficzna réznica, sit o ktorych
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mowa, mogtaby stanowi¢ w pracy naturalne;
jedynie objekty wng roznicg, t.j. roznicg w sto-
sunku do natury produkcji, a nie odrebnos¢
subjektywng w stosunku do czynnego podmio-
tu, ktora, si¢ tu jedynie zajmierny.

Stopien bolu przy pracy naturalnej sktada
si¢ z mnatgzenia trudu i z pewne] funkCJl
czasu jego trwania. Widocznem jest, Ze sto-
pien bélu zalezy od intensywnos$ci pracy, ktora
jest jego bezposrednia, przyczyng. Jednakze co
do znaczenia czasu trwania pracy, ktéry wpty-
wa na stopien bolu, nie mamy powodu odwo-
tywaé si¢ do stosunku_sit pierwotnych. Prze-
ciwnie, wydaje si¢, ze przy odtworzeniu sit wy-
czerpanych graja tu role wyzsze potegi Na
jakiej drodze si¢ to dokonywa, nalezy do au-
tropologji, rozpatrywanej ﬁijologlczme

Co do roznych przeznaczen pracy natural-
nej, to zalezg one od natury produkcji, rozpa-
trywane] w stosunku do zamierzonego -celu.
Ten cel okre§lany a priori stanowi | o zado-
wolenie potrzeby, 2-0 wytworzenie narzedzia

*) Przez sily pierwotne i wyzsze rozumie tu Wronski
prawdopodobnie sily czysto fizyczne, ktore przy zmecze-
niu, po dlugiem trwaniu pracy, odmawiajg postuszenstwa,
oraz jako sitly wyzsze—wlasciwosci duchowe takie, jak
cierpliwos¢, wytrwatos¢, wola. Sg to niewatpliwie czyn-
niki moralne, ale zaliczy¢by mozna do nich takze obawg
kary czy utraty pracy, ktorej wyzsza pobudka nie na-
zwiemy. (Red.).

**) Do antropologji zalicza Wronski moralno$¢ i nau-
ki pragmatyczne; otd6z odtworzenie sil nastgpi¢ ma na
drodze woli, ktorg si¢ te oba dzialy nauk zajmuja. (Red ).



pracy, albo wreszcie 3-o zuzytkowanie takiego
narzedzia. Takie roznorodne rodzaje pracy
naturalnej zauwazy¢ mozna, rozpatrujac je ze
wzgledu na ich przeznaczenie.

§ 2. Praca sztuczna. Poslugujac si¢ wy-
gloszong wyzej zasadg w badaniu roéznych ro-
dzajow pracy wogole, dojdziemy do nastgpuja-
cych wnioskow, co do pracy sztuczne;.

Odrebno$¢ pracy sztucznej, zastanawiajgc
si¢ nad jej naturg pod katem widzenia ekonomji
wogole, polega¢ moze tylko na rdznicy narze-
dzi tej pracy, rozpatrywanej ze stanowiska
dziatajacego podmiotu, poniewaz te narzedzia
stanowig podstawe pracy sztucznej. Roznica
ostatnia polega na tem, ze czlowiek 1-o po-
za sobg lub 2-0 w samym sobie znajduje
narzgdzia, ktorych uzywa do pracy sztuczne;.
Uzytek pierwszych oplera si¢ na posiadane]
przez niego znajomosci praw przyrody, uzytek
drugich na kulturze jego naturalnych zdol-
nosci ¥

Nazwiemy mechanicznemi narzg¢dzia
pierwszego rodzaju, jako oparte w swem dzia-
fania na prawach natury. Technicznemi
nazywa¢ bedziemy narzedzia drugiego rodzaju
oparte w swem zastosowaniu na zrqcznosm
I umiejetnosci, nabytej przez czlowieka w uzy-
waniu wrodzonych mu uzdolnien.

Roéznica pracy sztucznej, wzglednie do jej

*) Przez narzedzia nie rozumie tu Wronski kapitalu
w dzisiejszem naszem pojeciu, ale zarowno uzdolnienie
ludzkie, jak sity przyrody i narze¢dzia produkcji. (Red.).



przeznaczenia, polega, podobnie jak przy pracy
naturalnej, na réznicy w naturze wytwarzania
podejmowanego przy pomocy narzedzi, o ile
rozpatrywac je bedziemy ze stanowiska celu.
Celem tym jest l-o wykonanie przedmiotu,
ktorego produkcja nie da si¢ uskuteczni¢ przez
same nasze sity naturalne, albo 2-o0 zmniejsze-
nie ilo$ci pracy, ktora, musielibySmy stosowac
przy wytworczosci naturalnej.

Jedne narzedzia do Wykonania przedmiotu
sg niezb¢dne, bez drugich zas produkcja,
w ktore_] sg stosowane, moglaby si¢
obejs¢. Czlowiek nie mogiby np. wytwarzaé
zboza jedynie uzywajac $rodkow naturalnych,
ale dla pewnych gatezi wytwarzania obejSc-
by si¢ mogl bez dzwigni, ktorg stosuje.

Narzedzia tego dWOJaklegO rodzaju nazywac
bedziemy w pracy powyzsze] niezbednemi
i zbednemi w produkc_]l (Zbytecznem
chyba byloby zaznaczaé¢, ze chodzi tu o
niezbedno$¢ wzgledng).

Konkluzja. Praca jest jedynym sposobem,
ktorym nardd zaspakajaé moze SWO_]C potrzeby,
calos¢ pracy, ktorg nardod ten moze rozporza-
dza¢, stanowi to, co zowiemy jego funduszem
(zasobem).

Rézne rodzaje funduszow narodowych sg
przeto okre§lane przez ogolne roznice rodza-
jow pracy. A zatem fundusze narodowe dzielg
si¢ na naturalne i sztuczne. Na pierw-
sze sklada si¢ calo$¢ sit przyrodzonych narodu,
na drugie suma narzedzi jego pracy (jego ka-
pitat 1 zasoby materjalne. — Red.).



Sztuczne fundusze narodu dziela, si¢ na me-
chaniczne i techniczne. Fundusze tech-
niczne polegaja na catosci kultury jego sit na-
turalnych, na uzdolnieniu czlonkéw narodu.
Fundusze mechaniczne, to catoksztalt wszyst-
kich innych narzedzi pracy, ktéremi naréd mo-
ze rozporzadzaé. Stopien stanu funduszéw
technicznych narodu stanowi jego cywili-
zacje, zwlaszcza, gdy chodzi o umiej¢tnosc.

Fundusze mechaniczne s3 tem wlasciwie,
co si¢ pospolicie przyjmuje za fundusz narodo-
wy. Kazdemu wiadomo, ze ze wzgle;du na moz-
no$¢ zmiany miejsca, rozrozniamy fundusze
nieruchome i ruchome.

ROZDZIAL. DRUGI.

Prawo ustalenia wartosci absolutnej. Przed-
miotem tego rozdzialu sg prawa, wedlug kto-
rych ustala si¢ ilo§¢ pracy zuzywanej przy pro-
dukcji réznych przedmiotow, przeznaczonych
do zaspokojenia potrzeb narodow; ilos¢ ta sta-
nowi ich wartos¢ absolutna Podzielimy
nasze uwagi na dwie czesci, gdyz przedmioty
te sa albo naturalne, albo sztuczne. W pierw-
szej bada¢ bedziemy warto$¢ absolutng wytwo-
row naturalnych, w drugiej takgz wartoS¢ pro-
duktéw sztucznych.

(Poswiecamy rozdziat nlmejszy zasadzie
iloSci pracy, a zatem zwréci¢ musimy uwage
na trzy jej czesci).

§ 1. Warto$¢ absolutna wytworéw natu-
ralnych. Warto$¢ absolutna kazdego wytworu



opiera si¢, jak widzielismy w przedmowie, na
bolu, towarzyszacym pracy przy wytwarzaniu
tegoz. 7 tego powodu pierwsza zasada przy
okreslaniu tej warto$ci polega na stosunku
kazdej pracy specjalnej do stanu dzialajacego
podmiotu.

Przy pracy naturalnej stosunek ten zalezy
od bezposredniego zastosowania sit naturalnych
cztowieka do produkcji. Wynika stad, ze war-
to$¢ absolutna produktow naturalnych wogoble
zalezy od stopnia tego zastosowania.

Co do prawidta, ktére stosuje si¢ do zmian
w stopniu zastosowania sit przyrodzonych czto-
wieka, polega ono na roznicy charakteru pracy
naturalnej, rozpatrywanej ze stanowiska eko-
nomji wogole, t. zn. jako warunek wartosci
produktu. Ot6z charakter tak uwazanej pracy
naturalnej rézni si¢, jak widzielismy z po-
przedniego rozdziatu, tylko stopniem bolu u
dziatajgcego subjektu. W taki sposob prawa
uwydatniajgce zmiany w stopniu tego bolu s
jednocze$nie prawami zmian w stopniu przy-
stosowania naturalnych sit czlowieka, a wsku-
tek tego sa prawami wartosci absolutnej roz-
norodnych produktéw naturalnych.  Wynika
stad, ze warto$¢ zalezna jest od wysitku w pro-
dukcji 1 od czasu jego trwania.

Prawidlo to jest ogolnem dla wszystkich
produktow pracy naturalnej. Roéznorodnos¢ ich
przeznaczenia nie stanowi w tern zadnej rdzni-
cy, gdyz warto$¢ absolutna wytworzonego
przedmiotu nie ustala si¢ w stosunku do tego
przedmiotu, ale do dzialajacego subjektu



A zatem stosunek absolutnej wartos$ci, wytwa-
rzanej przez prac¢ naturalng, ustanawia si¢ tak-
ze wedlug reguly, ktora wiasnie okreslilismy
dla kazdego z trzech rodzajow produkcji, to zn.
I-o dla produkcji przedmiotu, przeznaczonego
do zaspokojenia potrzeby, 2-0 dla produkcji
narzedzia pracy sztucznej, 3-o przy uzyciu ta-
kiego narzegdzia.

§ 2. Wartos¢ absolutna produktow sztucz-
nych. Stosunek pracy sztucznej do stanu sub-
jektu dziatajacego polega na posredniem
zastosowaniu sil naturalnych cztowieka do pro-
dukcji, to zn. do zuzytkowania w tej produkcji
narzedzi. Przeto warto$¢ absolutna produk-
tow sztucznych wogéle sktada si¢ z wartosci,
wyniklej z uzycia narzedzia produkeji i z war-
tosci dziatania tego narzedzia. Pierwsza jest
warto$cig naturalnego produktu, druga polegac
moze tylko na zmianie, ktora podczas czynno-
sci zachodzi w warto$ci zuzytkowanego na-
rzedzia.

Jaka jest natura wartosci narzedzia pra-
cy wogole, a zatem tej czegSci wartosci produk-
tow sztucznych, ktora polega na zmianie, za-
chodzacej w warto$ci narzedzi uzywanych do
ich produkeji? Na to pytanie odpowiedziec
musimy przed okre$leniem zmiany omawianej
wartos$ci.

Pewne narzedzie A, uzyte przez czlowieka
przy sztucznej produkCJl samo jest wytworem
jego pracy, moze ono by¢ wytworem pracy na-
turalnej lub sztucznej. W pierwszym wypadku
warto$¢ narzedzia A bedzie taka sama, jak



warto$¢ produktow naturalnych. W drugim wy-
padku narzedzia B, ktore stuzyly bezposrednio
do wytworzenia narzedzia A, moga by¢ w czg-
§ci przynajmniej produktami pracy sztucznej.
Ale idac dalej w rozpatrywaniu calego szeregu
narzedzi, uzytych do wytworzenia narzgdzia A,
az do ostatnich- dojdziemy z konieczno$ci do
produktow pracy naturalnej, ktore jako takie
mie¢ bedg wartos¢ takg samg, jak inne pro-
dukty z tej kategorji.

W ten sposdb cze¢s¢ wartosci przedostatnich
narzedzi z omawianego szeregu, czes¢, ktora
zalezy od dziatania ostatnich narzedzi z tej
serji 1 wskutek tego catla warto$¢ narzedzi
przedostatnich, poniewaz druga czg$¢ jest
wartoscig uzytkowa, ma charakter wartoSci
produktow naturalnych. Schodzac w ten spo-
sob az do narzedzia A, znajdziemy, ze jego
warto$¢ jest jeszcze tej samej natury. Wynika
stad, ze warto$¢ produktow sztucznych, ktora
poczesci zalezy od narzedzi ich produkcji, jest
tej samej natury, co warto$¢ produktéw natu-
ralnych, a wskutek tego warto$¢ obu mierzong
by¢ moze tg samg jednostka

Rozpatrzmy prawa, wedlug ktorych ustana-

*) Wronski popetnia tu sylogzm logiczny, ktéremu
przeczy cale jego podzniejsze rozumowanie. Upadlaby roz-
nica migdzy wartoscig produktow mnaturalnych i sztucz-
nych, gdyby jedne i drugie udato si¢ sprowadzi¢ do pra-
cy naturalnej. Winno tu zbyt subtelne odroznianie sit
wrodzonych czlowiekowi, a narzedzi technicznych, t. j.
tych samych sit ksztalconych umiejetnie. (Red.).



wiaja si¢ zmiany warto$ci, zachodzgce w na-
rzgdziach pracy sztucznej podczas ich uzywa-
nia. Zasada poszukiwania roznicy tych praw
polega na réznej naturze omawianych narzedzi.
Bada¢ bedziemy te zmiany 1-0 w narzedziach
mechanicznych, 2-o0 w narzgdziach technicz-
nych.

[-o. Badajac natur¢ narzedzi mechanicznych,
dostrzezemy, ze zachodzaca w nich przy zuzyt-
kowaniu zmiana wartosci okres§li¢ si¢ daje
przez nastgpujace prawidto ogdlne. Jezeli ozna-
czymy przez B warto§¢ poczatkowa narzedzia
mechanicznego, przez § warto$¢ jego w okre-
sie, kiedy zaprowadzamy w niem ulepszeme
przypuszczajac, ze jest obnizong przez uzy-
tek narzedzia, otrzymamy ilos¢ B — 8. Ilos¢
ta podzielona w narzedziu wedlug ponizej wy-
lruszczonego prawa, daje obnizenie jego warto-
sci poczatkowej z B na 8 wskutek specjalnych
zmian, ktorym narz¢dzie podlega w swej war-
toSci podczas dzialania. Suma tych zmian
stanowi, jak widzieli§my, cz¢§¢ wartosci pro-
duktow sztucznych, do wykonania ktorych sto-
sujemy narz¢dzie.

OkreSlenie prawa, wedlug ktorego nastgpuje
w narzedziu mechanicznem obnizenie jego po-
czatkowej wartosci do tego jej stopnia, ktory po-
siada w okresie stosowanego ulepszenia, nalezy
do technologji. Zdarzy¢ si¢ moze, ze przez pe-
wien okres czasu warto$¢ pierwotna i zwigksza
si¢ przez uzywanie narzedzia, np. w niektorych
instrumentach muzycznych. Wtedy to zmiana
wartosci narzedzia podczas uzywania tegoz, te



wlasnie zmiana, o ktorej mowimy, staje si¢
negatywna. Nadaje to negatywny charakter
catej tej czeSci wartosci produktu, do ktérego
stuzy narzedzie tej mianowicie czeSci, ktora
zalezy od omawianej zmiany .

Okreslenie warto$ci poczatkowej B narze-
dzia mechanicznego jest takie samo, jak war-
tosci absolutnej produktu pracy wogole. A za-
tem, jesli narzedzie jest wytworem pracy na-
turalnej, okreslamy B wedlug regul podanych
w poprzednim paragrafie. O ile bedzie ono
produktem pracy sztucznej, to rzadzi niem pra-
wo, ktére dajemy ponizej. Co do okreslenia
wartosci 8, do ktérej narzedzie mechaniczne
dochodzi w okresie zastosowanego don ulepsze-
nia, to nie stosuje si¢ ona do zadnego z dwdch
wymienionych prawidel, poniewaz stan narze-
dzia w owej chwili wynika z jego uzytku, a nie
jest produktem pracy wogole. W dodatku,
poniewaz stan tego narzgdzia w momencie,
o ktorym mowa, nie jest bezposrednlrn
wytworem pracy, absolutna jego warto$¢ 8 nie
moze by¢ okreslong wprost. Tylko przez po-
rOwnanie stanu obecnego z poczatkowym, albo
z poczatkowym stanem kazdego innego mecha-
nicznego narzgdzia, oceni¢ bedzie mozna war-
tos¢ 8. Ale poniewaz zasada omawianego po-
roOwnania jest zasadg wartosci wzglednej

*) Wronski trzyma si¢ tu $ci§le matematycznych po-
je¢ -|-1i — Dla ekonomisty bedzie to zawsze —+, t. zn.
zwickszenie wartosci przez zwickszenie intensywnosci,
a zatem wydajnosci pracy (Red.).



produktow fjiracy  zajmiemy si¢ okresleniem
wartosci absolutnej 5 narzedzia mechanicznego
w momencie jego ulepszenia, wowczas, gdy zna-
nem nam begdzie to ostatnie prawidto.

Skoro oznaczymy przez a warto$¢ absolutng,
ulepszenia, zastosowane w mechanicznym na-
rzedziu, ktérego warto§¢ w tym czasie jest
8, a przez § oznaczymy warto§¢ absolutng te-
go narzedzia w chwili nowego ulepszenia, po-
nownie przypuszczajqc ze 5' jest wartoscia, do
ktérej przez uzywanie narzedzia obnizyla
si¢ § +a, otrzymamy ilos¢ 8 -f- a—8', ktora
rozdzielona wedlug podanego ponizej prawa,
daje obnizenie wartosci 8-]-a w postaci § i da
specjalne zmiany, ktorym podlega narze-
dzie w swej wartosci podczas dziatania. Po-
wtorzyloby sie to ze wszelkiemi ilo$ciami
8" | a' 8", 8" +a"— 8" 1 t. d. ktore na-
stapityby w stanach pozniejszych narzedzia.

Oto prawa, wedlug ktorych wustalajg si¢
zmiany, zachodzace podczas dziatania w na-
rzedziach mechanicznych.

2-0. Badajac natur¢ umiejetnosci ludzkiej,
ktoéra tworzy narzedzia techniczne, co do zmian,
ktorym podczas dziatania podlega jej warto$¢
absolutna, dochodzimy do nast¢pujacych re-
zultatow:

Zmiana warto$ci absolutnej narzedzia tech-
nicznego podczas jego dzialania zalezy od
zmiany, ktora w stanie jego zdolno$ci wytworczej

*) Nie powtarzam tu, co rozumie Wronski przez
warto$¢ wzgledng, omawiang w przedmowie. (Red.).



(productibilité), zachodzi przez uzywanie. Na-
rzedzie po uzyciu nie jest juz bezposrednim
produktem pracy, a warto$¢ jego moglaby by¢
oceniong, jedynie w takim wypadku, gdybysmy
przypuscili, ze wartos$¢, ktora miato przed tem
uzyciem, jest znang, ze zatem porownaé mozna
warto$¢ t¢ przed i po jego zuzytkowaniu.

A wigc okreslajac 1| :fp stosunek stanu zdol-
nosci wytworczej narzedzia przed i po jego
zuzytkowaniu przez v jego warto$¢ absolutng
przed owem zuzyciem, otrzymamy v ( 1—<p) jako
wyraz zmiany, ktora podczas tego uzywania
zaszla w jego wartosci, a wskutek tego dla tej
czgSci wartosci produktu, ktora zalezy od tej
zmiany.

Prawidto, stuzace do okreslenia stosunku
[1¢gp jest tem samem, ktore okre§la warto$é
wzgledng narzedzia. ¥

Uwaga do §2. Prawidla, wedlug ktérych
ustala si¢ warto$§¢ absolutna sztucznych pro-
duktow pracy, podane w § 2 dla narzedzi tech-
nicznych i mechanicznych maja znaczenie ogdl-
ne. W zastosowaniu tych prawidet zachodzi¢ nie
moze zadna trudno$¢. Dla okreslenia wartos$ci
absolutnej jakiego§ produktu pracy sztuczne]
wystarczytoby wzig¢ pod uwage sumg¢ zmian
warto$ci absolutnej narzedzi uzytych do tej pro-
dukcji. Suma ta, dodana do ilo$ci pracy natu-
ralnej, uzytej do wprowadzenia narzedzi w ruch,
databy warto$¢ absolutng, o ktérej moéwimy.

Ale pomimo tatwosci zastosowania tych pra-

*) Miato ono stanowi¢ przedmiot nast¢pnego rozdziatu,
ktorego brakuje. (Red.).



widel, mogtaby przy ich ogélnem uzywaniu wy-
stapi¢ niekiedy trudnos¢, to zn. trudnoby okre-
§li¢, co wilasciwie stanowi narzedzie produkcp
Azeby unikng¢ tej trudnosci, wystarcza mieé
w pamiegci zasade, ze ,,wszystko, co jest nie-
zbgdnem do produkcp jakiegokolwiek przed—
miotu, stanowi czg$¢ narzedzia tej produkcji”.

Azeby utatwi¢ zastosowanie ostatniego pra-
widla, rozpatrzymy jako przykiad, zuzytkowa-
nie, przynajmniej formalne, prawidet omawia-
nych w dwoch wypadkach poszczegolnych kto-
re z pozoru nastrgczacby mogly pewng trud-
nos¢. A mianowicie jak rozstrzygnaé kwestje,
l-o gdy powodzenie produktu zawisto od szcze-
sliwego zuzytkowania pracy, 2-o gdy wielokrotne
zuzytkowanie pracy zalezy od natury produktu.

[-o. Istnieja pewne przeznaczone do za-
dowolenia potrzeb narodéw przedmioty, kto-
rych produkcja wymaga wickszej liczby narze-
dzi, niz te, ktorych sa3 bezposrednim wy-
tworem. Narzedzia ponad te liczbe stuza po-
Srednio do produkcji, to zn. dostarczaja
lo§¢ pracy, ktéra ze wzgledu na nature danej
produkcji jest unicestwiong przez akcje prze-
ciwng, ktora opiera si¢ przeszkodom, nie do-
zwalajacym na produkcje tych przedmiotow. Do
tych zatrudnien zaliczy¢ mozna eksploatacje
kopalni, kontrabande, roézne rodzaje loterji,
produkcje réznych artystéw i t. p.

Azeby otrzymaé¢ te dobra, oprocz pracy po-
trzebnej do produkcji bezposrednleJ potrzeba
pracy, ktora pochiania opor przeszkodom,
sprzeciwiajacym si¢ ich wytwarzaniu. Dopiero
calo$¢ pracy uzytej stanowi wlasciwe narzegdzie



produkcji dla tych przedmiotow. Wynika stad,
ze przy ich wartos$ci absolutnej, ktéra powinna
by¢ oceniang wedtug prawidel, podanych w § 2
dla narze;dm technicznych 1 mechanicznych,
zwrdci¢ trzeba uwage na calo$¢ zmian, ktérym
podlegaja w swej wartosci narzqdzia uzywane
I niezbgdne do produkeji powyzszej, rozpatry-
wanej w peilnej swej rozcigglosci.

2-0. Istniejg pewne produkty, ktore przez
swa natur¢ okreslaja wielokrotne uzywanie pra-
cy, przeznaczonej do ich produkcji, to zn., ktd-
re wymagaja zastosowania tej pracy w "okre-
Slonych z goéry czasokresach. Gdy praca wy-
magana przy ich produkowaniu jest sztuczna,
zastosowa¢ do nich wprost mozemy prawidia
(tu podane), wedlug ktorych okresla si¢ abso-
lutng warto$¢ tych produktow bez wszelkich
nowych roztrzasan, poza tern, ze niezbedna
zmiana warto$ci absolutnej narzedzia podczas
jego bezczynnosci, powinna zosta¢ wliczong do
wartos$ci produktu. Ale skoro praca niezbgdna
do produkcji jest pracg naturalng, zastosowanie
prawidet pomienionych, ze wzgledu na. pozorng
trudno$¢ w okresleniu tego, co stanowi wla-
Sciwe narzedzie pracy, wydaje si¢ trudniejszem.
Nalezatoby przeto wedtug zasady wyzej poda—
nej okresli¢, czem jest to narzedzie, poniewaz
jego deﬁnicja moze stanowi¢ trudnos¢. Oto na
jakiej drodze okre$lenie to zdobyc’ mozemy.

Nie od rzeczy bedzie usung¢ tu nowg trud-
nos¢, ktora czytelnikowi nasung¢ si¢ moze,
a mianowicie, dlaczego moéwimy o narze;dmach
produkcji przy wytworach pracy natural



nej? Oto rozstrzygnigcie: Produkty nie sztucz-
ne sa niewatpliwie produktami bezposred-
nie mi pracy naturalnej, ale praca naturalna
moze by¢ dokonywana jedynie przy uzywaniu
narzedzia, stuzacego do utrzymania zwierzece;
organizacji czlowieka, a narze¢dzie to, o ile
jest wytworem dziatalnosci ludzkiej, nazywa
si¢ utrzymaniem (subsistance). Otéz $rod-
ki utrzymama ktore sa wytworem pracy, mu-
sza 1-0 mie¢ roczng wartoS¢ spozywczg nizsza
(albo przynajmniej roéwng) od rocznej pracy
naturalnej, ktora wykonywamy za posrednic-
twem tego narzedzia, inaczej samo jego istnie-
nie nie byloby mozebnem ¥  Jakoz dzieje si¢
to istotnie 1 wykazuje pewna celowo$¢ przyro-
dy. 2-0 Wartos¢ absolutna produktéow pracy
naturalnej musi by¢ oceniang, nie na podsta-
wie ilosci pracy, ktora je rzeczywiscie wytwo-
rzyla, ale ze wzgledu na oddziatywanie
sSrodkdbw utrzymania na podstawie tej
pracy, ktora moghbysmy rozporzadza¢ w inny
sposob 1 ktorej cze$¢ ginie z koniecznosci przez
natur¢ produkcji przedmiotow omawianych.
Pozostaje teraz jedynie trudnos$¢ okreslenia
wartosci omawianego narzedzia produkcji, a ra-
czej, Wwyrazajagc si¢ poprawniej, okreSlenia
zmiany wartosci, ktOI'Q] podlega narzedzie
produkcji podczas uzywania (dziatania). Roz-
strzygajqc ostatnig trudno$¢, miejmy na uwa-
dze, ze, aby otrzymaé prace naturalng podczas

¢) Inaczej n‘e byloby dochodu i moznosci utrzymania
0s0b niepracujacych. (Red).



pewnych por roku, potrzeba przez rok caly
utrzyma¢ wykonawcg tej pracy, jezeli czas jego
bezczynnosci z natury zajecia wypada tak, ze
nie moglby wtedy zastosowaé swojej pracy
w innych zatrudnieniach. Ot6z ilos¢ tego utrzy-
mania, uwazana za narz¢dzie, zdolna jest w tym
stanie przemyslu spoteczenstwa, wytwarzaé
w innych zastosowaniach pracy naturalne;j,
gdzie przerwy nie sa konieczne, pewna okre-
Slong ilo$¢ pracy. Ta ilo§¢ pracy przeto okre-
Sla rowniez warto$§¢ produktéw pracy natural-
nej, omawianego zatrudnienia, ktérego cigglos¢
przerywana by¢ musi przez nature firodukcji
Pozostaje nam przeto jedynie okresli¢ ilo§¢
utrzymania, dostarczong ludziom, wykonywuja-
cym to =zatrudnienie, azeby ustali¢ stosunek
miedzy ilo$cig pracy, ktéra w niem istotnie
stuzy produkcji 1 tg, ktora stanowi¢ ma waru-
nek wartosci, wytworzonych w niem produktow.
Og6lny cel pracy czlowieka jest to, jak wi-
dzieliSmy juz, zadowolenie jego potrzeb. Wsku-
tek tego praca, ktorej towarzyszy uczucie bolu,
pod wzgledem ilo$ci sta¢ musi w tym samym
stosunku, co ilo§¢ przyjemnosci, ktore wytwarza
przez zadowolenie potrzeb. Wynika stad, ze sto-
sunek ilosciowy przyjemnosci, ktére ludzie (sub-
jekty) otrzymuja z dwoéch uzytkdw pracy natu-
ralnej, przyczem w jednym wypadku ciagnie
si¢ ona bez przerwy, a w drugim wydatkowa-
nie pracy okreslonem jest przez nature jej

*) Wynika stad, ze takie prace powinny by¢ wigcej
optacane. (Red.).



zuzycia, jest taki sam, jak ilosci trudu, pono-
szone przez jednych i drugich.

Stosunek miedzy iloSciami trudu ponie-
sionego przez omawianych subjektow, wy-
konywujacych dwa rodzaje zaje¢, nie jest tym
samym, co stosunek trudu, ktory towarzyszy
bezposrednio pracy istotnie wykonanej przez
jednych i drugich w ich odnos$nych zatrudnie-
niach. Wistocie, podczas kiedy jedna z dwoch
grup zawodowych jest bezczynng, zatrudniony
w niej cztowiek pozbawiony jest przez to samo
najwickszego z doébr fizycznych, t.j. wypo-
czynku po pracy, dobra, z ktérego korzysta
wowczas drugi dzigki naturze swojego zawodu.
A zatem poréwnywajac trud, zwigzany z obu
zatrudnieniami, jako zawodam1 liczy¢ trzeba
czgS¢ pracy w ostatnich podczas okresu bez-
czynnosci w pierwszych, jako potrzebng do pro-
dukcji wytworéw tegoz.

Co do stosunku przyjemnosci, zlaczonej
z dwoma omawianemi zawodami, to i on nie
utozsamia si¢ z utrzymaniem, jakie przypada w u-
dziale ludziom w nich zatrudnionym. Wistocie
oprocz przyjemnosci, ktére daje utrzymanie ludzi
w zawodach, z natury swojej przedstawiajacych
pracg przerywang, korzystaja oni jeszcze przy-
najmniej negatywnie z bezczynnosci, zlaczonej
niezbednie z temi zatrudnieniami.

Wynika stad, ze suma przyjemnosci w zawo-
dach przerywanych, wynikajacej ze s$rodkow
utrzymama podczas zfaczonej z niemi bezczyn-
nosci, stoi w tym samym stosunku do przyjem-
nosci w zawodach dziatajacych bez przerwy, co
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trudy zwigzane z pierwszym zawodem do tych,
jakie sg niezbedne w drugim ¥ Scisle okresle-
nie stosunkow, od ktorych =zalezy wyznaczenie
srodkéw utrzymania, o ktoérych mowa, a wsku-
tek tego warto$ci produktéw pracy naturalnej
w zatrudnieniu, w ktérem czynno$¢ przerywa-
na by¢ musi z racji jego wilasciwosci, nalezy do
antropologji ¥*

ZAKONCZENIE.

O wartos$ci absolutnej zasobow narodu, wy-
prowadzi¢ mozemy z tego, co bylo powiedziane
w rozdziale poprzednim, nastepujace wnioski:

l-o. Sztuczne zasoby narodu, jako produkty
pracy ludzkiej maja warto$¢ absolutna.

Wartos¢ stanowi ilos¢ pracy, ktorg oddac
nalezalo dla ich produkcji. Okreslenie tej
ilosci uktada si¢ wedlug praw juz podanych.

2-0. Naturalne zasoby narodu, rozpatrywa-
ne jako gospodarcze, pozyskuja warto$¢ abso-
lutng tylko za posrednictwem sztucznych
(srodkéw spozycia), ktore stuza do utrzy-
mania jednostek, wytwarzajacych te zasoby
przez swoja pracg naturalng. Zasoby natury,
nie bedace produktami pracy ludzkiej, przynaj-

*) Caly ten ustgp $wiadczy, ze Wronski byl na dro-
dze teorji ekonomicznej subjektywnej. Chcemy przez to
powiedzie¢, ze teorj¢ gospodarstwa spolecznego traktowat
z punktu widzenia zatrudnionego w niem cztowieka i
psychicznych stanow, jakie on przechodzi. Zgadza si¢ to
zreszta z podstawami jego ogélnej filozofji. (Red.).

**¥) A zatem do tej nauki nadrzednej, ktora obejmuje
nietylko ekonomje¢,ale polityke i moralnos¢. (Red.).



mniej pod tym katem widzenia, pod Jaklm
mamy je tu rozpatrywaé, nie moga miec
wartosci absolutnej. Jest te wartoS§¢ omawia-
nych tu zasobow sztucznych, tych, ktore utoz-
samiajg si¢ ponieckad z naturalnemi, tworzac
warunek ich mozliwos$ci. Stanowi on o warto-
sci fuduszoéw naturalnych, rozpatrywanych jako
zasoby.

Mowie ,,warto§¢ zasobow naturalnych roz-
patrywanych, jako zasoby gospodar-
cz e”, azeby zapobiedz pomieszaniu tej warto-
sci z produktem ¥asobow Warto$¢ tych wy-
tworéw, jako produktow natury ustanawia si¢
giownle Wedlug ilosci pracy naturalnej, ktora
si¢ w nich miesci, a nie wedlug zmiany war-
tosci narzedzi ich produkcji. Jakkolwiek osta-
tnia zmiana wpltywa réwniez na ich warto$¢,
jak widzielismy wyzej, (W uwadze do tego roz-
dziatu), to wplyw ten jest drugorzgednym 1 shu-
zy jedynie do uregulowania stosunkéw wartosci
absolutnej ws$réd produktéw naturalnych. Prze-
ciwnie warto$¢ zasobow naturalnych, jako za-
sobow ekonomicznych, ustala si¢ przez warto$¢
absolutng zasobdéw sztucznych, niezbednych do
powstania pierwszych. Wartos¢ ta moze byc¢
rozng, ale nigdy wyzsza od warto$ci produktow
tych zasobow naturalnych.

Stosunek wykonawcy do wiasciwosci jego
pracy, zbadany w zagadnieniu tej pracy, dopro-

*) Mogloby to si¢ wydarzy¢ przy mylnem zastoso-
waniu praw okreslenia warto$ci produktow sztucznych,
t. zn. praw, ktére polegaja na zmianie narz¢dzia pro-
dukcji. (Red.).



wadza nas do poznania réznych jej rodzajow,
a raczej do rdéznych miar ilosci w absolutnej
wartosci produktow pracy wogole.

Pozyskanie tego poznania bylo przedmiotem
pierwszego rozdziatu. Pozostaje nam zbadac
w pracy, rozwazanej jako warunek warto$ci
wogole, stosunki przyczynowosc1 1 wspolnosci ¥,
Stosunek przyczynowos$ci w pracy, rozpatrywa-
nej pod katem widzenia ekonomji wogdle, po-
lega na stosunku miedzy iloscig pracy jako
przyczyny, oraz ilo$cia produktu tej pracy,
jako skutku. Ten stosunek stanowi wartos$c¢
wzgledng narzedzi pracy, albo, co jest tem
samem, stopien ich produkcyjnosci (pro-
dukt podziatu pracy).

Stosunek ¥#Spolnosci pracy, rozpatrywa-
nej takze jako warunek wartosci, polega na
oporze produktu, wywieranym na ilo$¢ pra-
cy, ktorej produkt ten jest wynikiem, to zn.
na okresleniu przez natur¢ produktu ilosci
pracy, przeznaczonej do jego wytworzenia. Ten
stosunek stanowi pewng wzgledng wartos¢
produktéw pracy, albo, co bedzie tem samem,
pewien stopien ich uzytecznosci (Produkt
réznicy potrzeb).

Ttom, z francuskiego. Red.

*) Badanie to miato by¢ przedmiotem nastepnego roz-
dziatu. Wydawcy dodaja, ze Hoene-Wronski jednoczesnie
napisal wielka prace, ktora potem zuzytkowal w swojej
Metapolitique messianique, w Adresse aux nations ci-
vilisées, w Epitre au prince Louis Napoléon i t.d. (Red.).

**) Communauté — wspolnos¢, wspoldziatanie kapitatu
i pracy. (Red.).



DODATEK.

»Wstep do ekonomji polityczne)” wszedt
do dziela, wydanego po $mierci II. Wronskiego
w 1879 r. Sept manuscrits inédits
écrits de 1803 a 1806 p. t. Economie poli-
tique (s. 141 — 162). Praca ta stanowi praw-
dopodobnie poczatek wickszego dzieta, ktorego
program, ujety w forme tablicy, odnalaztam
wsrod rgkopisow, zlozonych obecnie w akademji
umiejetnosci w Krakowie.

Oto dostowny przektad tego programu, kto-
ry rzuca $wiatto na pojmowanie catosci nauki
ekonomji przez naszego mysliciela.

EKONOMJA POLITYCZNA.

Wstep. 1. Pojgcie ogolne ekonomji. 2. Po-
jecie ekonomji politycznej 1 jej dzialy, a) Dzia-
talno$¢ gospodarcza w ogdle, b) Stosunki eko-
nomiczne narodéw, c) Historja nauki.

Dziatalno$¢ gospodarcza. 1. W stosunku
do pracy, a) Podziat pracy. Praca naturalna.
Praca sztuczna (praca jnechaniczna  praca
przemystowa), b) Zawarto§¢ pracy w pewne]
galezi gospodarstwa, jako podstawa stopnia
uprawnienia wilasno$ci 1 wartosci produktu.

*) rolnicza.



a) Dla wytworczosci:

L TIlos¢ pracy naturalnej (w stosunku do
wysitku, w stosunku czestosci jej zuzytkowania).

II. Tlo$¢ pracy sztucznej (w stosunku do
narzedzi 1 do przeprowadzonych w nich ulep-
sze, w stosunku do powodzenia czynnosci,
w stosunku do powazania, jakiego doznaje
czynno$¢ 1 ulatwien, jakich dostarcza przy
otrzymaniu innej zyskowniejsze;j.

B) Dla konserwac;ji.

I. Ze strony narodu (podatek, zrédlo pra-
wa 1 bezpieczenstwa).

II. Ze strony wlasciciela (kufry, sktady
1tp.).

c) Sita dqzenla jednej galezi dzialalnosci go-
spodarczej do réwnowagi z innemi.

v) Réznice migdzy iloSciami pracy, zawarte-
mi w produktach, przeznaczonych do wymiany.

I. Ceny towarow, czyli stosunek ilosci
tych towardéw, przeznaczonych do wymiany.

II. Konkurencja, ktora przywraca roéw-
nowage, czyli stosunek ilosci pracy przy wy-
mianie.

Uwaga. NaleZy odréznia¢ zysk od renty.
Rzad przyczynia¢ si¢ powinien do unicestwie-
nia zysku, wyjawszy wypadki szczegélne, w kto-
rych okazataby si¢ przeciwna potrzeba.

2. W stosunku do produktu.

a) Podziat produktow:

[. Rolnictwo (daje pojecie o ekonomji
wiejskiej).

II. Rybotéwstwo i lowiectwo (daje pojecie
ich ekonomji).



I1I. Fabryki i rekodzieta (ekonomja).

IV. Handel (ekonomja merkantylna).

V. Nauki (Sztuki 1 rzemiosta).

b) Podziat ogdlny prac $wiata gospodarcze-
go w stosunku do réznych produktow.

a) dla produkcji:

I.  Przedmiotow uzytecznych, przedmiotéw
zbytecznych.

II. Pracy naturalnej, pracy sztuczne;.

) dla uzytku:

I.  Spozycia.

II. Nagromadzenia pracy.

V) przyczyny wymiany:

I. Réznorodno$¢ produkcyjnych sit pracy.

II. Roéznorodno$¢ zapotrzebowania na pro-
dukty (potrzebne—zbyteczne) i na kapitaly.

WYKAZ ZAUWAZONYCH BLEDOW.

Sir. W. zamiast powinno byc

10 2 Akad. Uniw. Akad. Um.

10 4 comersant commerg¢ant

10 4 zopport rapport

33 5 stuszuem jest stusznym, jest

39 5 si¢ powoluje si¢ nie powotuje
40 24 ex facto ex pacto

45 13 z powickszeniem z powigkszeniem A
45 14 zmniejszeniem A zmniejszeniem R
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Wy daw nietwo M. £KCT£L£ w Warszawie.

BIBLJOTECZKA DZI EL

SPOLECZNO-EKONOMICZNYCH

pod redakcjg Dr. Zofii Daszynskiej - Galinskiej

podejmuje zadanie zasilenia ekonomicznej mysli polskiej sze-
regiem dziel znakomitych dawniejszych ekonomistow. Nie
mamy w jezyku polskim przektadow dziel ekonomicznych
klasykow, tj. prac ekonomistow stynnych, nalezacych do
r6znych szkol i kierunkéw, a co gorsza, pozwoliliSmy utonaé
w pyle zapomnienia cennym pracom uczonych naszych. Do
prac tych nauka ekonomiczna polska nawigza¢ dzi§ powinna,
gdyz tworczo$¢ nasza w zakresie nauki gospodarczej do-
piero wowczas moze by¢ prawdziwie wydajng, jezeli oprze-
my ja na catym dotychczasowym dorobku naukowym, a i$¢
bedziemy dalej $ladami mysli polskie;.

Kazdy tomik obejmowac bedzie zyciorys danego autora,
poglad ogélny na jego prace, blbljograqu prac jego i prac
najwazniejszych, napisanych o nim, oraz dzielo podane
W tytule w skréceniu, uwydatniajagcym system i nowe przez
autora do nauki wniesione wartos$ci.

Tuszymy sobie, ze bibljoteczka nasza przyniesie istotng
korzy$¢ ludziom, pracujacym w zakresie nauk ekonomiczno-
spolecznych, a zainteresuje caly myslacy ogot polski.

Bibljoteczka nasza uzyteczng by¢ moze dla stuchaczéw
wydzialow prawa i filozofji na uniwersytetach, dla szkol
handlowych, szkét $rednich i pensjonatow zenskich, dla bi-
bljotek mlodziezy w kraju i za granicg, dla bibljotek ro-
botniczych i o$wiatowych, oraz dla wszystkich, ktorzy sa-
moksztatceniem dopetniajg braki wyksztatcenia swego, albo
tez ksztalcenie si¢ uznajg za staly i najwazniejszy wobec
siebie samych obowigzek; niewielkie bowiem jej tomiki
pozwola zapozna¢ si¢ z pracami znakomitych ekonomistow,
ktore sa juz wyczerpane albo tez trudno dostepne.



10.

W BIBLJOTECZCE DZIEL
SPOLECZNO-EKONOMICZNYCH

Jako Serja I wydane zostang nast¢pujace dzieta:

Skarbek Fryderyk hr. Ogoélne zasady nauki
gospodarstwa narodowego.

Supinski Jozef. Szkota polska gospodarstwa
spotecznego.

Kamienski Henryk. Filozofja ekonomji ma-
terjalnej ludzkiego spoteczenstwa.

Hoene - Wronski. Wybor pism ekonomicz-
nych T. I Mylne systemy ekonomji politycz-
nej: Merkantyhzm. Fizjokratyzm.

T. I System ekonomiczno - przemystowy
Ad. Smitha — Wstep do ekonomji polityczne;.
Stroynowski Walerjan.  Ekonomika po-
wszechna krajowa narodow.

Stroynowski Hieronim Ks. Nauka prawa
przyrodzonego, politycznego, ekonomiki poli-
tyczne) i prawa narodow.

Nax. Wyktad poczatkowy prawidet ekonomiki
polityczne;.

Kolgtaja Hugona Socjologiczno-ekonomicz-
ne poglady.

Staszica Stanistawa Poglady ekonomiczno-
spoteczne.

Kazdy tomik zawiera¢ bedzie okoto 8§ arkuszy druku.
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