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,Homines per sacra immutari fas est, non sacra
per homines.! Egidio Canisio von Viterbo, 1512.

,Omnes nos declinavimus unusquisque in vias suas,
nec fuit iam diu, qui faceret bonum, non fuit usque
ad unum: quamobrem necesse est, ut omnes demus
gloriam Deo et humiliemus animas nostras ei, videatque
unusquisque nostrum unde ceciderit, et se potius qui-
libet indicet, quam a Deo in virga furoris sui indicari
velit. Qua in re, quod ad nos attinet, polliceberis nos
omnem operam adhibituros, ut primum curia haec, unde
forte omne hoc malum processit, reformetur, ut sicut
inde corruptio in omnes inferiores emanavit, ita etiam
ab eadem sanitas et reformatio omnium emanet.|

Papst Adrian VI. an seinen deutschen Nuntius
Francesco Chieregati, 1522.
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Tod des Lorenzo de' Medici — Leo X. bereut seinen Nepotismus 192—193.

Leo X. gibt erst im letzten Augenblick gezwungen den Widerstand gegen die Wahl
Karls V. auf 194—196.

Aufregung in Rom iiber den Wahlkampf — Eindruck der Wahl Karls V. auf
Leo X. 196—198.

Furcht des Papstes vor dem neuen Kaiser 198.

VII. Ursachen und Veranlassung der Hlauvensspaktung in Deutschland.
Der AvlaBstrcit.

1. Die wahre Bedeutung Martin Luthers 199.

Kirchliche Zustinde in Deutschland am Ausgang des Mittelalters — die Ver-
weltlichung des Episkopates und das Adelsmonopol in der deutschen Kirche 200—203.

Lage des niedern Klerus — Verweltlichung eines grofien Teiles desselben —
Schuld der Pépste des 15. Jahrhunderts 203—206.

Zustand der Kloster in Deutschland — Erfolg der Klosterreformen 207—209.

Opposition gegen den entarteten Klerus 209—210.

Die Stadien der deutschen Opposition gegen die pépstliche Autoritdt im 14. und
15. Jahrhundert 210—212. Die Beschwerden der deutschen Nation 212. Jrrlehrer 213.

Die politischen, rechtlichen und sozialen Schiden 213—214.

Steigerung der Macht der Landesherren auf kirchlichem Gebiete 214—215.

Erasmus und die jiingeren deutschen Humanisten — Hutten 215—218.

Der Neuchlinsche Streit und seine Ausnutzung durch die jiingeren Humanisten
218—222.

2. Der Widerwille der Deutschen gegen das kuriale Abgabenwesen 223—224.

Sorglosigkeit der romischen Kurie 224—225.

Der Ablafl fiir den Neubau der Peterskirche — Arcimboldi und Tetzel 225 —226.

Der Mainz-Magdeburgische Ablal siihrt zur Katastrophe 226—228.

Die katholische Lehre vom Ablal — vollkommene und unvollkommene Abldsse —
Jubildumsabldsse — der Ablafl fiir die Verstorbenen 228—230.

Die religiose Seite des Ablasses 230—231.

MiBbrauche bei dem AblaBwesen — Klage» iiber dieselben 231—235.

Der Mainz-Magdeburgische Ablal und sein geringer Ertrag 235—236.

Tetzel und seine AblaBpredigt (AblaBbriefe — Zuwendung des Ablasses an die
Verstorbenen) 236—240.

Luthers Ablafthesen und ihre Bedeutnng 240—241. Stellung des Mainzer Erz-
bischofs zu denselben 241—242.

Tetzel und Luther im Streit iiber den Ablall 243—245.

Wirkung und Bedeutung von Luthers Thesen 245—246.

VIIl. Luthers Vorladung nach Uom; seine Verhandlungen mit Kardinal Kajetan
nnd mit Miltitz; sein romischer UrozcB. Die gaulTt Exsurge nnd ihre Ausnahme
in Deutschland. Aleandcrs Sendnng zum Wormser Meichstage nnd die
Verhdngung der Ucichsacht iiber Luther.

1. Leos X. Versuch, Luther auf dem Wege der Ordensdisziplin zur Umkehr zu
bewegen — Ablehnung jeden Widerrufes durch Luther 247—248.

Einleitung des kanonischen Prozesses gegen Luther (Mitte Juni 1518) 248.
Gutachten des Prierias 248—250.



Luther nach Rom zum Verhor vorgeladen (Juli 1518) — schreibt gegen Prierias
und sucht Schuh bei dem Kurfiirsten von Sachsen 250—251.

Maximilian I. verspricht ein Reichsgesetz gegen die neuen Lehren 251—252.

Das Breve an Kajetan vom 23. August 1518 und seine Bedeutung 252—254.

Verhandlungen Kajetans mit dem Kurfiirsten von Sachsen 254—255.

Luther vor Kardinal Kajetan in Augsburg — verweigert jeden Widerruf und
flieht aus Augsburg 255—257.

Luther appelliert am 16. Oktober an den besser zu unterrichtenden Papst and
am 28. November an das kiinftige Konzil 258—259.

Die pipstliche Konstitution vom 9. November 1518 iiber den Ablall 259—260.

Verhandlungen des Miltitz mit Luther — Luthers Schreiben an Leo X. vom
5./6. Januar 1519 S. 260—263.

Stillstand des Prozesses in Rom aus politischen Riicksichten 263—264.

Wiederaufnahme des Prozesses gegen Luther im Januar 1520 — die Beratungen
der rémischen Kommissionen 264—265.

Luthers Verbindung mit dem kirchenfeindlichen Humanismus und dem revo-
lutiondren Rittertum — Hutten und sein EinfluB auf Luther 265—266.

Luthers endgiiltiger Bruch mit der Kirche — seine Programmschrift an den
Adel deutscher Nation und seine Aufforderung zur blutigen Verfolgung der Katholiken
267-269.

Entstehung der Bulle Exsurge 270 274. Inhalt und Bedeutung derselben 274
bis 276.

2. Meander und Eck mit der Verdffentlichung und Vollziehung der Bulle Exsurge
beauftragt — Charakteristik dieser beiden Gelehrten 277—278.

Tatigkeit Ecks — Schwierigkeiten, auf die er stief 278—281. Lissige Haltung
eines Teiles des deutschen Episkopates — Verhalten der bayrischen Herzoge 281—283.

Luther gegen die Bulle Exsurge — Ooffentliche Verbrennung derselben 288—284.

Endgiiltiger Ausschlul Luthers aus der Kirche durch die Bulle Decet Romanum
Pontificem vom 3. Januar 1521 S. 284—285.

Agitation Huttens — sein Aufruf zum Religionskrieg 285.

3. Caracciolo nnd Aleander als Nuntien bei Kaiser Karl V. 286.

Instruktion fiir Aleander 287. Seine Tétigkeit in den Niederlanden 287—288.

Aleander und der Kurfiirst Friedrich von Sachsen 288.

Vermittlungsversuch' des Erasmus 288—289.

Schwierige Lage Aleanders — seine Bemiihungen und seine Erfolge bei dem
Kaiser 290-292.

Er6ffnung des Wormser Reichstages — Aleander und Karl V. 292—293.

Aleanders Reichstagsrede und seine energische Téatigkeit gegen ein Verhor Luthers
293—294.

Verhandlungen Karls V. mit den Stdnden — kaiserlicher Geleitsbrief fiir Luther
und Zitation desselben nach Worms 294—295.

Huttens Drohungen gegen die pdpstlichen Nuntien 295—296.

Luthers Verhor in Worms — er verweigert jeglichen Widerruf 296—298.

Entstehung und Inhalt des Wormser Ediktes 298—300.

Aleanders Titigkeit fiir die Vollstreckung des Wormser Ediktes in den Nieder-
landen 300.

Riickblick auf Aleanders Wirksamkeit 300-302.



IX. <Lco X. im Uunde mit dem Kaiser Kark V. Zlicderkagc der Kranzoscn und
VergroBerung des Kirchenstaates. Jod des Papstes.

1. Furcht Leos X. vor der Macht des Kaisers 303.

Streben des Papstes nach der Erwerbung von Ferrara — geheimer Vertrag mit
Frankreich 304—305.

Vorgehen des Papstes gegen die Tyrannen in der Mark Ancona und in Umbrien —
Enthauptung des Giampaolo Baglioni 305—308.

Sendung Juan Manuels nach Rom 308.

Riicksichtsloses Verhalten Franz' I. gegen Leo X. — seine Opposition gegen die
Ernennung des Eberhard von der Mark zum Kardinal — Leos Abwendung von
Frankreich; Griinde fiir seinen Anschluf an den Kaiser 309—312.

Verhandlungen des Papstes mit Manuel und St-Marceau 312.

Doppelspiel Franz' I. und Leos X. 313—314.

Bedeutung der lutherischen Angelegenheit fiir das Verhalten Leos X. gegeniiber
dem Kaiser 314—315.

Entgegenkommen Leos X. gegeniiber Karl V. — treue katholische Haltung des
letzteren 315—316.

Leo X. richtet an Karl V. die formliche Aufforderung zum Einschreiten gegen
Luther 316—319. Besorgnisse in Rom wihrend des Wormser Reichstages und pépst-
liche Vorstellungen an Karl V. wegen der Zitation Luthers 319—323.

Die Stellung des Kaisers zu Luther und sein Eintreten fiir die katholische Sache
323—324.

Befriedigung des Papstes iiber die katholische Haltung des Kaisers 324.

Verhandlungen Leos X. mit Manuel und Carpi — Schwanken des Papstes —
Manuels Ratschldge 324—326.

Die pipstlich-kaiserliche Offensivallianz zur Vertreibung der Franzosen aus Italien
(8. Mai 1521) 326—327.

Freude der Kurie iiber das Wormser Edikt 327—328.

Befiirchtungen in Rom wegen der Verbreitung der lutherischen Lehre in Deutsch-
land 328.

Die Haltung der iibrigen europdischen Staaten gegeniiber der neuen Lehre Luthers
328—329.

2. Eroffnung der Feindseligkeiten seitens der Franzosen gegen Karl V. 330.

Ausbruch des Krieges in Italien — Milgliicken eines papstlichen Anschlages gegen
Ferrara 330.

Bedrohung Reggios durch die Franzosen — Leo X. erkldrt sich offen gegen
Franz 1. 330-332.

Riistungen in Rom — Kiriegsplan 332.

Franz 1. und Leo X. 333.

Antifranzosische Haltung des Papstes — Einwirkung Karls V. — Franz 1. mit
der grofen Exkommunikation bedroht 334—335.

Authebung der Belagerung von Parma — Verhalten der Schweizer 336—337.

Wendung auf dem oberitalienischen Kriegsschauplitze zu Ungunsten der Franzosen
337—339.

Einnahme von Mailand durch das papstlich-kaiserliche Heer (19. November 1521) —
weitere Verluste der Franzosen 339—340.



MiBliche Lage Leos X. — seine Aufregung und seine Furcht 340—341 — seine
Erkrankung und Genesung im Spétherbst 1521 S. 340—341.

Nngemessene Freude des Papstes und der Romer iiber die Einnahme von Mai-
land 342—344.

Plotzliche Erkrankung und Tod Leos X. (1. Dezember 1521) 344—345.

Bestlirzung in Rom 345—346.

Leo X. nicht vergiftet, fondern an der Malaria gestorben 346—348.

Schmihungen gegen den toten Papst — seine drmliche Leichenfeier 348—349.

Grabmal Leos X. in S. Maria sopra Minerva 349.

X. Leos X. WersonkichKeit und Lebensweise; seine Allianzen nnd sein Kos.
Aas mediceische Aom.

AnBere Erscheinung Leos X. — Raffaels Portrit des Papstes 350—352.
Korperliche Gebrechen und Langsamkeit des Papstes — seine Arzte 352—353.
Charakter Leos X. 353—354.

Gute Eigenschaften Leos X. — feine Frommigkeit, sein sittlicher Lebenswandel
und seine grofBe Mildtétigkeit 355—358. Geschicklichkeit und Liebenswiirdigkeit im Ver-
kehr — Harte in politischen Dingen 358.

Leo X. als Politiker — seine Klugheit, Unschliissigkeit, Doppelziingigkeit und Ver-
schlossenheit 359—360.

Die Kardindle Bibbiena und Medici als Vertraute des Papstes — diplomatische
Tatigkeit Leos X. 360-362.

Grenzenlose Freigebigkeit und Verschwendung Leos X. 362—363. Zerriittung
seiner Finanzen 363—364.

Quellen iiber Einnahmen und Ausgaben Leos X. — Serapicas Register der pri-
vaten Ausgaben — sonstige Rechnungsbiicher 364—366.

Die Angaben der venetianischen Botschafter iiber das Einkommen Leos X. —
kiufliche Amter und sonstige bedenkliche Mittel zur Abhilfe der stindigen Geldnot 366
bis 369. Enorme Schuldenlast und ginzliche Zerriittung der Finanzen 369—371.

Uberflutung Roms mit Florentinern — Eindringen derselben in alle Amter 371—372.

Der pipstliche Hof und Haushalt — die famiglia Leos X. 373.

Florentiner in der Verwaltung, in militdrischen Stellungen und in der Diplo-
matie 374—375.

Die Verwandten Leos X. 375—376.

Kardinal Bibbiena 376—378. Die jiingeren Kardindle 378—379.

Die Prilaten Leos X. 379—380.

Agostino Chigi, der Fiirst der romischen Bankiers — sein Reichtum und seine
Schwelgerei 380—381. Chigis Mécenatentum — die Farnesina — die Kapellen in
S. Maria della Pace und S. Maria del Popolo 381—383.

Die iibrigen rémischen Bankiers — Bindo Altoviti 383—384. Lorenzo Strozzi 384.

Sittenlosigkeit im leoninischen Rom 384—385. Korruption der Beamten —
Klagen dariiber 385—386. 1

Aufschwung der Stadt Rom — Fiirsorge Leos X. fiir seine Residenz und fiir
den Kirchenstaat — Stralenanlagen in Rom 386—387. Verschonerung der Stadt —
Zunahme der Einwohner des mediceischen Rom 387—388.

Die Leonina 388—389. Die Stadt auf dem linken Tiberufer 389—390. Die
Ruineuwelt Roms 390—392. Die Schenswiirdigkeiten des damaligen Rom — der



Vatikan zur Zeit Leos X. 392—393. Die Wallfahrt zu den sieben Hauptkirchen —
antike Denkmaler 393—394.

Das diplomatische Corps (Carpi und Castiglione) 394—395.

Das mediceische Rom als kultureller Mittelpunkt Europas — die geistige Aristo-
kratie des leoninischen Hofes 395—396.

Lebensweise Leos X. 397—398.

Leo X. als Freund der Musik — die pépstliche Kapelle 398—401. Die Im-
provisatoren (Raffaclo Braudolini und Andrea Marone) 402—403. Die Buffoni Leos X.
(Fra Mariano) 403—404. Die halbverriickten Dichterlinge (Camillo Querno und
Baraballo) und der mit denselben getriecbene Spott 404—407.

Die leidenschaftliche Jagdliebhaberei Leos X. 407—412. Das pipstliche Jagd-
schloB Magliana bei Rom 412—413.

Die Feste bei der Ubertragung des Patriziates au die pépstlichen Nepoten Giu-
liano und Lorenzo de' Medici — das kapitolinische Theater 414—415. Interesse
Leos X. fiir Feste, besonders fiir die Karncvalslustbarkeiten 415—416.

Leos X. Vorliebe fiir theatralische Vorstellungen 416. Auffithrung von Bibbienas
,Calandria' und Ariosts ,Suppositi' vor dem Papste 416—418. Der romische Karneval
— antikisierende Festziige 418—420. Unpassende Komddien vor Leo X. ausgefiihrt
420—421.

Opposition gegen das verweltlichte Papsttum auch in Italien (Machiavelli —
Vettori — Guicciardini — Prato — Cerretani — Salomoni — Tizio) 421—424.

Unterschied zwischen der Opposition gegen Rom in Deutschland und in Italien 424.

Xl. Leos X. Stellung zu Literatur, Wissenschaft und Kunst.

Erster Teil:

Forderung der Uennijsaiiee auf literarischem Gebiet. Lembo nud Sadoleto. Lida und Sniniazaro.
Xltertiuuawissenschnft. Unssnel und der plan des alten Iloni. Legiinsligung der griechischen
Studien. Die vatikanische LibliotheK und die romische Universitit.

Die Erwartungen, welche die literarische Welt an die Erhebung Leos X. kniipfte
(Aldo Manuzio) 425—426.

Freigebigkeit Leos X. — Sagenkreis iiber das literarische Micenat des Mediceer-
papstes 426—427.

Rom als Mittelpunkt der literarischen Welt 427. Die grofle Zahl der Poeten
und deren Leistungen 427—428.

Die Zudringlichkeit des ,unverschimten Poetenschwarmes' 428.

Vereinigungspunkte der Poeten im leoninischen Rom (A. Collveci — I. Goritz)
429-430.

Die Schilderer des Musenhofes Leos X. 430.

Die Ernennung von Bembo und Sadoleto zu Geheimsekretiren des Papstes 430.

Pietro Bembo — seine Lebensweise — sein Museum und seine im Auftrage
Leos X. verfaften Briefe 431—434.

Jacopo Sadoleto — sein Charakter und seine Stellung zum Altertum 434—436.

Vida und seine ,Christiade’ 436—438.

Sanuazaro und Leo X. — Fracastoro 438—440.

Battista Spagnolo Mantovano und sein .Festkalender' 440—442.

Z. Ferreris Umdichtung der Hymnen des Breviers 442—444.



Romische Dichter (Ev. Fausto Maddaleni de' Capodiferro — C. Mellini — Marc-
antonio Casanova) 444—446.

Die Dichter Muzzarelli, Guido Postumo Silvestri und A. Tebaldeo 446—447.

Deutsche Humanisten in Rom 447.

Grofle Zahl der Poeten im leoninischen Rom 447—448.

Die italienische Dichtung (Molza — B. Accolti — A. Beazzano — Giangiorgio
Trissino Rucellai) 448—450.

Leo X. und Ariost 450.

Die Beredsamkeit 450—453. Die Riesenrede zur Feier der Palilien des Jahres
1521 S. 453—455. Beriihmte Redner 455.

Longueil und sein nach altromischem Muster gefiihrter Prozel wegen Hochverrates
455—459.

Pasquino — Schméhschriftenliteratur 459—461.

Die grofien nationalen Geschichtschreiber: Guicciardini, Machiavelli und P. Giovio
461—464.

Die Altertumswissenschaft — Latino Giovenale Manetti — Mazocchis Inschriften-
fammlung — Andrea Fulvio 464—466. Raffael und der Plan des alten Rom —
Bericht an Leo X. iiber die fortschreitende Zerstdrung der antiken Reste in Rom 466
bis 469.

Philosophen: Pomponazzi — Nifo — Egidio Canisio 469—471.

Theologen: Kardinal Kajetan — Carpi 471—472.

Erasmus und seine Beziehungen zu Leo X. 472—475.

Forderung der griechischen Studien — Aldo Manuzio — Giano Lascari —
Marco Musuro — das griechische Kolleg — Barino Favorino 475—478.

Leos X. Privatbibliothek und die Vaticana 478—481. Literarische Missionen
zur Vermehrung der Handschriftenschitze 481—482. Die Tacitusausgabe des Beroaldo
— Widmungen anderer Werke 482—484.

Leos X. Eifer fiir die Hebung der Hochschulen, besonders der romischen Uni-
versitit — Berufungen — Verzeichnis der Professoren und ihrer Gehilter von 1514
— spiterer Niedergang der Anstalt 484—487.

Kritische Wiirdigung des literarischen Maicenatentiims Leos X. und kultur-
geschichtliche Bedeutung desselben 487—490.

Zweiter Teil:

Leo X. als liliient der Kiinste. Raffaels Stanze», Tapeten und Loggien. Forderung der
Kleinkunst. Neubau von St Peter. Sorge fiir die Altertiimer Roms.

1. Raffaels Stanzen das Fresko: die Begegnung Attilas mit Papst Leo dem
Groflen 491—492. Die dritte Stanze oder das Leozimmer — Beteiligung der
Schiiler Raffaels 492—493.

Zeitgeschichtliche Beziehungen der Fresken des Leozimmers 493- 499.

Die Konstantinsschlacht 499.

Die Tapeten oder Teppiche Raffacls — Ausfilhrung derselben in Briissel —
Bewunderung der Zeitgenossen 499—501.

Schicksale der Originalkartons und der Teppiche 502—503.

Die Frage der Beteilignng Raffaels am Entwurf der Kartons zu den Tapeten
(Dollmayrs Hypothese) 503—505.

+ Die iibrigen Serien der Teppiche 505.



Anordnung der Teppiche in der Sixtinischen Kapelle 505—506.

Die Bordiiren der Tapeten 506—507.

Schilderung der Londoner Kartons zu den Teppichen — der wunderbare Fischzug
Petri — die Schliisseliibergabe an Petrus — die Heilung des Lahmen — der Tod
des Ananias — die Erblindung des Elymas — das Opfer von Lystra — Pauli
Predigt aus dem Areopag 507—512.

Bedeutung und EinfluB8 der Teppichkartons 512—513.

Riickblick ans den Inhalt derselben 513—514.

Die Loggien Raffaels — Entstehung und Plan des Schmuckes derselben 514—517.

Anteil Raffaels und seiner Schiiler 517—518.

Die Fresken der Flachkuppeln — der dekorative Schmuck — Giovanni da Udine
— die Grundidee des Loggienschmuckes 519—524.

Ausschmiickung des Papstsaales 524.

Untergegangene Malereien Raffaels — auBerordentliche Tatigkeit des Meisters
524—525.

Die Sixtinische Madonna 525—526.

Die Transfiguration 527—528.  Zeitgeschichtlicher Hintergrund dieser letzten
Schopfung des Meisters 528—529.

Raffaels Tod 529—530.

Zuriicktreten aller tibrigen Maler — Leonardo da Vinci, Fra Bartolommeo, Sod-
doma 530—532.

Sebastiano del Piombo und der Mediceerpapst 532—534.

2. Beziehungen Leos X. zu Michelangelo — die Fassade von S. Lorenzo 534
bis 536. Die Grabkapelle der Medici 537.
Baccio Bandinelli und Sansovino — Schmuck der Casa Santa in Loreto —

Zuriicktreten der Skulptur in Rom zur Zeit Leos X. 587—538.

Bliite der dekorativen Bildhauerei — Holzschnitzarbeiten und Majoliken 588.
Goldschmiede- und Juwelierkunst 539. Die Juwelen Leos X. 589. Gemmen und
Miinzen 540.

3. Bauliche Tétigkeit im Kirchenstaat und in Rom 540—542.

Der Neubau von St Peter — Fra Giocondo und Raffael zu Oberarchitekten,
Giuliano da Sangallo zum Administrator und Koadjutor ernannt 542—545. Ent-
wiirfe Raffaels fiir St Peter 545—547.

Schwierigkeit der Beschaffung der Mittel flir den Neubau von St Peter und
langsamer Fortgang der Arbeiten 547—549.

Die Villa Madama 549—551.

Sorge Leos X. fiir die Altertiimer Noms 551—552. Altertumsfunde 552.

Kritische Wiirdigung des kiinstlerischen Méicenatentums Leos X. 553—556. Ver-
gleich mit Julius II. 556—558.

XIl. Das “atcrankonzil. Das sranzéostschc Konkordat und die sonstige kirchliche
Tatigkeit “leos X. SchluBurteil.

1. Fortsetzung des Laterankonzils — sechste Sitzung desselben 559—560. Ver-
handlungsmodus 560—561. Die siebte Sitzung 561. Die achte Sitzung 562. Ver-
urteilung der Lehren des P. Pomponazzi 562—563.

Beratungen iiber die Reformfrage 563—564. Bulle iiber die Reform der Kurie
und der Kirche (neunte Sitzung) 564—565.



Zwiespalt zwischen den Bischéfen und den Regularen 565—566. Austrag des-
selben in der zehnten Konzilssitzung 566—567. Die Bulle iiber die Leihhduser und
das Zensurdekret 567—568

Die Kalenderreform ' 68— 569.

Plan einer .Verbriiderung' zur Wahrung der bischoflichen Rechte 569 —570.

Verhe. chlungen mit den Orientalen 571.

Dekrete der elften Konzilssitzung zur Regelung der kirchlichen Seelsorge (Predigt-
art — Stellung der Religidsen) 571 —572.

Griinde fiir den Schlufl des Konzils 573.

Mahnung des Gianfrancesco Pico von Mirandola zur Reform der Kirche 573
bis 574.

Die Schlufsitzung vom 16. Mérz 1517 S. 574—575.

Das Laterankonzil und die Reformsrage 575—576. Wirkung der Kouzilsdekrete
576-5717.

2. Das franzosische Konkordat — Entstehung desselben 578-580. Inhalt 580
bis 582. Anwendung 582—583. Bestitigung durch das Laterankonzil 583—584.

Aufthebung der pragmatischen Sanktion 584—585.

Franzdsische Opposition gegen das Konkordat 586—588.

Beurteilung des Konkordates 589—591.

3. Zugestindnisse an die weltlichen Regierungen Spanien — Portugal 591
bis 592. Ubergriffe in romanischen Léindern 592—593.

Beziehungen zu Polen 593—594.

Heinrich VIII. und Wolsey 594—596. Heinrichs VIII. Schrift gegen Luther
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Julius IL, ber gewaltigste Papst ber Renaissaneezeit, hatte bem Heiligen
Stuhle burd) bie Neubegriinbung bes Kirchenstaates eine feste, materielle
Grunblage geschaffen unb zugleich burch grofRartige Forberung ber Kunst bie
flihrenbe Stellung seiner Vorganger auf bem Gebiete ber Kultur in bisher
unerreichter Weise zur Geltung gebracht. Mit ber Berufung bes Laterankonzils
war ber Maeen Bramantes, Raffaels unb Michelangelos im Begriff, and,
ber umfassenbsten unb schwierigsten Aufgabe jener Tage, ber kirchlichen Reform,
néher zu treten, als ber Tob ihn abberief.

Nachfolger bes Rovere tourbe ein Spro3 bes Hauses Mebici, welches
wie wenige nnbere bie guten unb schlimmen Seiten ber Renaissaneekultur
wiberspiegelte. Als echtes Kinb seines Volkes unb seiner Zeit bereinigte Leo X.
in seltsamer Mischung rihmliche unb unriihmliche Eigenschaften. Durch unb
burch Mebiceer, ber Typus bes bamaligen Florentiners, war er ein héchst
gewanbter, nicht wahlerischer, unermiblid) tatiger Politiker unb zugleid) ein
auBerst freigiebiger, schongeistiger Verehrer bon Wissenschaft, Kunst unb Musik;
es fehlten ihm jebod) nur zu sehr ber Mut, bie GréBe unb Tiefe seines
Vorgangers.

Leo X. setzte bas Laterankonzil fort. Es wirben auf bemselben eine
Menge heilsamer Reformbestimmungen getroffen; sie auszufiihren, bazu war
ber Sohn Lorenzos bes Erlauchten nicht ber geeignete Mann. Unb bvd; gab
es keine Aufgabe, bie bringenber gewesen ware.

Seit einem Jahrhunbert unb lénger erténten ans allen Sanbern Europas
bie lautesten Rufe nach einer Reform ber Kirche an Haupt unb ©liebern.
Entsprangen and) manche bieser Bestrebungen nicht aus reiner Absicht, wirben
nnbere auf falschem, ungesetzlichem Wege bersucht, so ist bod) unzweifelhaft,
baB zahlreiche treffliche Manner aus ben lautersten Beweggriinben sich in
richtiger Weise mit ber Abstellung ber Milbrauche im kirchlichen Leben unb
in bet kirchlichen Verwaltung befaflten. Was erreicht tourbe, blieb freilich
hinter ben Erwartungen unb ben Bebltfnissen ber Zeit weit zurick. Un-
ablassig erhoben beshalb fromme, gottbegeisterte Weltgeistliche, Orbensleute
unb Laien in ben betschiebensten Lanbetn ben Ruf nach Abhilfe ber zahlreichen
MiBstanbe. Von neuem legte man bielfach Hanb an bas schwierige Werk:
burdjgreifenbe Erfolge wirben jebod) nicht erzielt. Selbst seht ernst gemeinte



Reformversuche drangen unter dem Drucke des allgemeinen Verfalles der kirch-
lichen Disziplin nur teilweise durch, nicht zum wenigsten, weil das Beispiel
des romischen Hofes entgegcnwirkte.

Mit dem Anbruch des neuen Jahrhunderts ertonte diesseits und jenseits
der Alpen immer lauter in Abhandlungen, Briefen, Gedichten, Satiren und
Prophezeiungen der Klageruf uber die Verweltlichung der Geistlichkeit, be-
sonders Uber die Verderbnis der rémischen Kurie. Vielen schien die alte Kirche
bereits so morsch geworden wie das heilige Reich romisch-deutscher Ration;
nicht wenige weissagten den Einsturz dieser beiden Grundfesten der mittelalter-
lichen Weltordnung 1. Immer drohender wurden die Zeichen der Zeit. Dem
aufmerksamen Beobachter konnte es bei dem Regierungsantritte des Mediceers
nicht entgehen, das; sich ein schweres Unwetter Uber der Kirche zusammenzog.

Es war eine harte Prifung, welche Gott Uber die Christenheit kommen lieB,
dal in einem so gefahrvollen Augenblicke auf St Peters Stuhl ein Mann erhoben
wurde, welcher den ernsten Aufgaben seines erhabenen Amtes nicht gewachsen
war, ja dieselben grofenteils gar nicht erkannte. Mit einem beispiellosen
Optimismus sah Leo X. sorglos in die Zukunft und tduschte sich spielend
Uber den Ernst der Zeit hinweg. An eine Reform int groRen Stile, wie sie
notwendig gewesen ware, dachte er nicht. Rach dem blendenden Erfolge, den
er in dem Abschluf des Konkordates mit Frankreich sah, Uberlie er sich
hinsichtlich der Stimmung in den Landern jenseits der Alpen mehr demi je
dem Gefiihle volliger Sicherheit.

Selbst so ernste Warnungen, wie sie Aleander beziiglich Deutschlands im
Jahre 1516 aussprach, beachtete der Papst nichts Uber halbe und &uRerliche
Versuche, die heilsamen Bestimmungen des Laterankonzils ausznfiihren, kam
er nicht hinaus. So blieb die rémische Kurie, die schon seit langem vielfach
in Verachtung geraten und zum Gegenstand bitterer Satire geworden war,
in ihrem stark verweltlichten Zustande. Wahrend man in immer weiteren
Kreisen ihre Geldgier verhdhnte, mufte man zugleich das unwirdige und sitten-
lose Treiben vieler rémischer Hoflinge héheren und niederen Grades beklagen,
das abzustellen das Oberhaupt der Kirche nicht imstande oder nicht willens
war. Die politischen Handel, vor allem die Sorge um die Erhaltung des
Kirchenstaates, mit welchen die Unabhangigkeit des Heiligen Stuhles eng ver-
knlpft war, nahmen Leo X. in steigendem MaRe in Anspruch; das Kirchliche
trat infolgedessen in unnatlrlicher Weise in den Hintergrund, ja oft wurde
es dem Politischen untergeordnet.2

| Vgl. Rohr, Die Prophetic im letzten Jahrhundert vor der Reformation, im
Histor. Jahrb. XIX 447 f [547 f],

2 Aleander erinnerte hieran in seinem Schreiben vom 27. Febr. 1521, bei
Balan, Mon. ref. n. 31, p. 74.



Dem Eintritte groBer Katastrophen geht meist eine diistere Ahnung des
Komniendcn voraus. So mehrten sich auch damals Unheil verkiindende Weis-
sagungen und ernste Warnungen. Kurz vor SchluB des Laterankonzils reichte
der edle Gianfraiicesco Pico von Mirandola dem Papste und der Kirchen-
versammlung eine berihmt gewordene Rede Uber die Reform der Sitten ein L
Nichts 183t schmerzlicher empfinden, wieviel damals fir die Reform zu tun war,
als diese trostlose Schilderung, welche die unerschrockene Hand eines hochgebildeten
Laien entwarf. Vieles, so entschuldigt Pico seine Einmischung, sei bisher geredet
worden Uber die Aufstellung von Gesetzen, gar wenig aber von ihrer Be-
obachtung. Und doch sei nichts dringender. Zum Beweis dessen schildert er
in rhetorisch zugespitzten Antithesen die GréBe des in die Kirche eingcdrungencn
Verderbens mit den schwarzesten Farben. In der eindringlichsten Weise be-
tont er die Pflicht des Papstes zur Abstellung der schreienden MiRbrauche auf
kirchlichem Gebiete. Warnend fligt er am Schluffe hinzu: Wenn Leo X. noch
langer die Frevel ungestraft lasse, die Wunden zu heilen sich weigere, so sei
zu flrchten, daR Gott selbst ,nicht mehr mit Zunder, sondern mit Feuer und
Schwert die kranken Glieder abtrenne und zerstreue'.

Noch in demselben Jahre sollte dieser Kaffandraruf in Erfillung gehen.

Von vielen vorausgeahnt und gefiirchtet, brach das folgenschwerste Ereignis
der neueren Geschichte, die grofle Glaubensspaltung der abendlandischen Christen-
heit, herein. Sie war ein Strafgericht fir alle, nicht zum wenigsten fiir das poli-
tischen Bestrebungen und weltlichen Vergniigungen sich hingebende Oberhaupt der
Kirche, von welchem ein dem Heiligen Stuhl treu ergebener Kanonikus, der
Sienese Sigismondo Tizio, schrieb: .Viele waren der Meinung, es stehe schiecht
um die Kirche, da das Haupt derselben sich an Spiel, Musik, Jagd und Narren-
possen erfreut, statt weise an die Not der Herde zu denken und das Ungliick der-
selben zu beweinen. Das Salz der Erde ist schal geworden, und nichts anderes
bleibt (ibrig, als daf es herausgeworfen und von den Menschen zertreten werde.'2

Leo X. entging zwar keineswegs die Gefahrlichkeit der in Deutschland
ausgebrochenen antipapstlichen Bewegung, allein in politische Handel tief ver-

| Ad Leonem X. P. M. et Concil. Lateran. I. Fr. Pici Mirandulae domini
de reformandis moribus oratio, im Friithjahr 1517 dem Papste {iiberreicht (s. Picos
Schreiben an Pirkheimer bei Freytag, Vir. doct. epist. ad Pirkheymerum, Leipzig
1831, 8; vgl. Hefele-Hergenrother VIII 723 A. 1), vielfach handschriftlich (z. B. Cod. X.
VI 22 n. 58 der Bibl. Casanatense zu Rom), 1520 in Hagenan und spéter
»och oft gedruckt, auch bei Roscoe-Bossi VIII 105 f.

2 Male igitur cum ecclesia esse actum multi arbitrabantur, cum ecclesiae caput
cantilenis, musicis, venationibus et delusionibus vacet hominum dementium, cum sa-
pere virum oporteret et suarum ovium calamitatibus miserescere et illacrymari. Sal
igitur infirmatum est nec restat aliquid ulterius nisi ut foras mittatur et ab hominibus
conculcetur. Tizio, *Hist. Senen. im Cod. G II 37 f. 325 der Bibl. Chigi zu Rom.



strickt, personlich in den Taumel des Weltlebens und asthetischen GenieRen?
versunken, war der Mediceer, der seine eigentliche Aufgabe mehr und mehr
aus dem Auge verloren hatte, durchaus nicht der geeignete Mann, um dem
beginnenden Orkan wirksam zu begegnen. Er erkannte weder den vollen Ernst
der Lage noch die tiefste Ursache des Abfalls von Rom; es entging ihm, daR
nur eine durchgreifende Reform an Haupt und Gliedern der lange vorbereiteten
Bewegung einen wirksamen Damm entgegensetzen konnte. So fehlte der katho-
lischen Kirche der rechte Lenker beim Hereinbruch einer der schwersten Krisen,
welche ihr in einer anderthalbtausendjahrigen Geschichte erwachsen ist. Statt
des Mediceers hatte die Kirche eines Gregors VII. bedurft.

Leos Nachfolger, der edle Adrian VI., der letzte Papst deutschen Ur-
sprungs, begriff das Eine, was not tat. Die leider nur kurze Regierung dieses
ausgezeichneten Mannes ist reich an Malregeln fir eine griindliche und ein-
schneidende Reform auf fast allen Gebieten des kirchlichen Lebens. Allein
der trockene und niichterne niederlandische Professor verstand die ganz anders
gearteten lItaliener nicht, und diese verstanden ihn nicht: er blieb ein Fremder
ans rémischem Boden. Wahrend er so in seiner nachsten Nahe die stérksten
nationalen Antipathien wachrief, zog er sich zugleich durch seine einschneidenden
Reformen unzahlige Feinde zu. Sein Tod wurde daher von den Rdmern
geradezu als ein glickliches Ereignis begrift.

Wenn es Adrian VI. trotz bester Absicht, klarer Erkenntnis und red-
licher Bemuhung begreiflicherweise nicht gelang, in einer anderthalbjahrigen
Regierung jene schweren Schéden zu heilen, welche ebensoviele Jahrhunderte
aufgehauft hatten, so bleibt ihm doch das unsterbliche Verdienst, dal er als
Erster mit heroischein Btute den Finger auf die Wunde legte und der Zu-
kunft die Wege wies.

Es folgte nochmals ein Mediceer. Selten sind hochgespannte Erwartnngen
so vollstandig getduscht worden wie durch Klemens VII. Trotz vieler guten
Eigenschaften — er war maRig, enthaltsam, fromm und ein Freund der
Literatur und Kunst — wurde fein Pontifikat zu einem der ungliicklichsten,
welche die Geschichte kennt. Die hauptsachliche Ursache hat man wohl in
der unglaublichen Unschliissigkeit und Mattherzigkeit Klemens' VII. zu finden,
der gleich den Mut verlor und das Steuer aus der Hand lieR. Woran ein
koniglicher Geist voll kiihner Entschlossenheit und gewaltiger Kraft wie Julius I1.
mit Aussicht auf Erfolg denken durfte, die Flhrung der Italiener in ihrem
Freiheitskampfe gegen die Fremdherrschaft zu (ibernehmen und das Papsttum
der Umklammerung durch die spanische Weltmacht zu entziehen, das multe
einem stets unschliissigen, kleinmitigen und engherzigen Rechner wie Klemens VI1I.
miBlingen. ,Mit wunderbarem Gliick', schreibt Guicciardini, ,war dieser Mann
zum Pontifikat emporgestiegen. Als er den Gipfel erreicht hatte, war des



Schicksals Ungunst viel groRer fir ihn als besset Gunst. Denn welch ein
Glick kann sich messen mit der Schmach seiner Gefangenschaft, mit dem
Elende der Plinderung Roms, mit dem Lose, den Ruin seiner Vaterstadt
herbeigefiihrt zu haben."

Das grofte Ungliick hat der florentinische Historiker nicht erwahnt. Wah-
rend Klemens VII. fur Italiens und des Heiligen Stuhles Freiheit so un-
glicklich kampfte, daR das Ende die Besiegelung der Abhangigkeit von der
spanischen Ubermacht war, nahm der Abfall von Rom im Norden eine er-
schreckende Ausdehnung an. Als Klemens starb, hatte fast ein Drittel Europas
das altgeheiligte Band des katholischen Glaubens geldst, welches bis dahin
trotz aller politischen, nationalen und sozialen Kémpfe die christliche Volker-
familie zusaminengehalten hatte.

Die religiose Einheit der abendlandischen Kirche ward zerriffen, der grolRe
und segensreiche kulturelle EinfluB Roms auf einen namhaften Teil Europas
vernichtet, die gemeinsame Abwehrbewegung gegen den Erbfeind christlichen
Glaubens und christlicher Zivilisation zerstort.

Weder der erste noch der zweite Mediceerpapst sind gegeniiber dem grofen
Abfall von Rom ihrer Aufgabe gerecht geworden, die vor allem darin be-
stand, mit Hintansetzung jeglicher weltlichen und dynastischen Riicksichten die
ganze Kraft einzusetzen flr die Kirchenreform. Beide wurden nur zu oft
durch politische Unternehmungen, durch Macht- und Besitzfragen ihrer Hirten-
pflicht untreu; beide erkannten nicht den tiefsten Grund des Ubels und griffen
daher vielfach fehl in den Mitteln zur Beseitigung desselben.

Vergebens ertonte der Ruf nach Hilfe, nach Rettung aus dem Ver-
derben, da eine Hoffnung auf Besserung nach der andern scheiterte. Wehmut
und Schmerz erfillte die Besten, welchen sich die Frage aufdrangte, weshalb
die gottliche Vorsehung die Kirche in solche Wirrnisse geraten flieB. In
die ergreifende Wehklage Uber die heillose Zeit und die Zerriittung, welche
das Eindringen des Weltsinns in die Kirche angerichtet hatte, mischte sich
zornige Entristung Uber die Oberhirten, die ihrem verantwortungsvollen Be-
rufe so wenig entsprachen. Vielen schien bereits alles verloren.

Da nahte die Hilfe: wie zur Zeit Gregors VII. kam auch dieses Mal
die Rettung aus dem Innern der Kirche selbst. Durch die schwersten Mif3-
stande verunstaltet, von halerflllten Feinden bekampft und zertreten, lieferte sie
den Beweis, daRl das gottliche Lebenselement in ihr nicht erstorben war.

Wahrend fast das ganze nérdliche und ein groRer Teil des mittleren
Europas das Band der Ehrfurcht und Autoritat, welches diese Lander so
lange mit dem Heiligen Stuhle verbunden hatte, loste und sich neuen Religions-

| Guicciardini XX 2.



lehren zuwandte, traten in Stdeuropa gottbegeisterte Manner auf, welche, streng
an dem Schatze des alten Glaubens und dem Gehorsam gegen die legitime
kirchliche Autoritat festhaltend, mit glihendem Eifer und unermidlicher Tat-
kraft an der eigenen Heiligung und zugleich an einer allgemeinen griindlichen
Reform, einer Wiedcrerneueruitg des gesamten kirchlichen Lebens arbeiteten.
Das Programm dieser katholischen Reformation hatte Egidio Canisio von Vi-
terbo bei Eroffnung des Laterankonzils einfach und klar in die mahnenden und
warnenden Worte gefal’t: ,Die Menschen muffen umgeandert werden durch die
Religion, nicht aber die Religion durch die Menschen.'

Wie im 11. Jahrhundert die Cluniacenser, im 12. Jahrhundert die
Cistercienser, im 13. Jahrhundert die Franziskaner und Dominikaner als
wahre Reformatoren weithin ziindend und belebend eine groRartige Wirksamkeit
entfalteten, so rafften sich auch jetzt die edelsten Geister auf, um an der Reinigung
und Wiedererneuerung der Kirche zu arbeiten. Schon in den letzten Zeiten
Leos X. hatte sich in Rom das ,Oratorium der gottlichen Liebe' gebildet;
unter Klemens VII. wéchst diese Verbindung; die Plinderung Roms durch
die kaiserlichen Truppen im Jahre 1527, der ,Sacco di Roma', wird die Ur-
sache, daR ihre Mitglieder sich Uber einen groRen Teil Italiens verbreiten.
Die graBliche Katastrophe, die (ber die Hauptstadt der christlichen Welt
hereinbrach, machte dem Rom der Renaissance ein Ende; mit Recht erschien
sie den Zeitgenossen als ein Strafgericht des Himmels: flr viele wurde sie der
Anlal® zur Einkehr und Besserung. Von grofiter Bedeutung wurden die
unter dem zweiten Mediceerpapste entstandenen neuen Orden, welche, den Be-
dirfnissen der Zeit entsprechend, vorwiegend praktische Zwecke verfolgten: die
Theatiner, die Kapuziner, die Somasker, die Barnabiten und endlich als das
wichtigste Werkzeug der katholischen Reformation und Restauration die Gesell-
schaft Jesu.

Heilige, Apostel, Heroen muften aufstehen, um durch ihren Wandel eine
neue Ara einzuleiten, die Kirche zu regenerieren und die Lebensfrage des
Jahrhunderts, die kirchliche Reform, zu lésen.

Wie so vieles wahrhaft GroRe, so ist auch die katholische Reformation
des 16. Jahrhunderts aus kleinen, unscheinbaren Anfangen hervorgegangen.
Sie wéchst im stillen, falt langsam au der Kurie FuB, ergreift endlich auch
die Trager der pépstlichen Wirde; nachdem dies gelungen, dringt sie in
immer weiteren Kreisen siegreich durch, erobert einen Teil des Verlorenen
zurlick, reinigt und veredelt die Treugebliebenen.

| Hardouin IX 1576.
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I. Wahl und Anfange der Negierung Leos X. Friedensbestrcbnngen
und Oeendigung -es pifaner Schismas.

Ein groRartiger Pontifikat war zu Ende gegangen: jeder Kardinal, der
als maglicher Kandidat in das Konklave zog, hatte sich fragen missen, ob
er nach einem so imposanten Herrscher wie Jnlius Il. eine wiirdige Stellung
einnehmen kénne. Trotzdem war die Zahl der Pratendenten ans die hdchste
Wiurde sehr groB. Zehn, nach andern Nachrichten sogar elf oder zwolf Kar-
dindle bewarben sich eifrig \

Das gesamte heilige Kollegium bestand bei dem Tode Julins' Il. aus
einnnddreifig Mitgliedern2, von welchen jedoch zundchst nur zwanzig in Rom
anwesend waren; funf der abwesenden trafen noch rechtzeitig ein, so daf
fliinfundzwanzig Kardinéle an der Papstwahl teilnehmen konnten. Neunzehn
derselben waren ltaliener (Riario, Grimani, Soderini, Vigerio, Fieschi, Adriano
Castellesi, Leonardo Grosso della Rovere, Carretto da Finale, Sisto Gara della
Rovere, Ciocchi del Monte, Accolti, Achille de Grassis, Sauli, Medici, Lnigi
d' Aragona, Cornaro, Farnese, Sigismondo Gonzaga und Petrucci), zwei Spa-
nier (Remolino und Serra); dazu kamen der Franzose Robert Challand, der
Dentsch-Schweizer Schinner, der Ungar Bakécz und der Englander Bainbridge.

Ein Kardinal, Raffaello Riario, verdankte noch Sixtus IV., ein anderer,
Giovanni de' Medici, Innozenz VIII. feine Erhebung, wahrend von den
Ubrigen zehn durch Alexander VI., dreizehn durch Jnlius Il. mit dem Purpur
geschmiickt worden waren.

Die Verhandlungen iber die Papstwahl hatten noch zn Lebzeiten Julius' 11.
inren Anfang genommen. Nach allgemeiner Ansicht hatten damals die dnrch
Reichtum und Macht hervorragenden Kardinale Raffaello Riario, Bakdcz und
Grimani, dann auch Fieschi, die meisten Aussichten ans die hochste Wirdet,

* Vgl. neben Sanuto XVI 16 38 * Schreiben des Kard. Gonzaga vom 11. Mirz
1513 (s. Anhang Nr 4). Archiv Gonzaga zn Mantua unb S. Tizio, * Historiae
Senenses, im Cod. G II 37 f 229 der 53ibl. Chigi zn 31 ont.

2 S. das Verzeichnis bei Sanuto XVI 30, das besser ist als dasjenige bei Cia-
conius IIT 309 f. Reumont III 2, 49 und andere geben irrig 33 Kardinale an.

3 Sanuto XV 554: vgl. 572; XVI 6. Nitti 5 A. 1. Fraknvi, Ungarn unb bie
Liga von Cambrai 88 f unb Bakécz 130 fs.



jedoch nur fir den Fall, daR, wie friher, unerlaubte Mittel, Belohnung der
Wahler durch Geld und Benefizien, in Anwendung gebracht wirden L  Gllick-
licherweise war jedoch seit der strengen Bulle Julius' Il. an dergleichen nicht
mehr zu denken. Niemand wagte gegen dieselbe zu handeln, schreibt der
Kardinal Sigismondo Gonzagas Die Rdémer, welche bereits die Wahl von
Grimani oder Bakocz fiir sicher hielten, irrten sich durchaus. Der venetianische
Botschafter, der sich begreiflicherweise flr seinen in Rom sehr beliebten Lands-
mann Grimani interessierte, betont ausdriicklich, dafR eine simonistische Wahl
nicht mdglich und daher jene reichen Kardindle kaum zum Ziel kommen
ivirden.  Wenn ein unbescholtenes Leben den Allsschlag gebe, fligt der Bot-
schafter hinzu, so kdmen neben Grimani am meisten Medici und Carretto
da Finale in Betracht3.

Die Wahl Grimanis, auf welche man sich in Venedig bereits groRe
Hoffnungen machte, war unmdglich wegen des Widerstandes, welchen der Ver-
treter des Kaisers Maximilian, Graf Carpi, und der spanische Gesandte
Hieronymus von Dich entgegensetzten. Der Kandidat des letzteren war Raffaello
Riario, wahrend Maximilian noch immer an Adriano Castellesi festhieltL
Das Kollegium der Kardinale war nicht geneigt, die Wiinsche der genannten
Firsten zu berlcksichtigen, dagegen fand es sich mit ihnen vollkommen darin
im Einklang, dal eine Teilnahme der durch Julius Il. abgesetzten Kardinale
an dem Konklave nicht zu gestatten sei.

Carvajal, das Haupt der Schismatiker, wandte sich vergebens an
Maximilian, damit derselbe fir ihn und seine Genossen bei dem heiligen
Kollegium Firsprache einlege. Jede Aussicht, zur Papstwahl zugelassen zu
werden, schwand fur die Schismatiker durch die seitens der spanischen Regierung
zu Wasser und zu Land getroffenen militdrischen Vorkehrungen. Auch der
Versuch Frankreichs, durch die Orsini in Rom Unfrieden zu erregen und auf
diese Weise die schnelle Vornahme einer Wahl zu verhindern, scheiterte3.

Von kleineren Unruhen abgesehen, verliefen die sonst fiir Rom so stiirmischen
Tage der Sedisvakanz friedlich; seit Menschengedenken, schreibt ein Bericht-
erstatter, herrschte in solcher Zeit keine derartige Ruhe. Dies war teils eine
Rickwirkung des strengen Regiments Julius' IL, teils eine Folge der von den
Kardinalen getroffenen Vorkehrungen, namentlich der Versprechungen, die sie den

| Sanuto XVI 16.

3 *Schreiben vom 11. Méarz 1513 (s. Anhang 91T 4). Archiv Gonzaga
zu Mantua.

3 Sanuto XVI 20; vgl. 19.

4 Bericht Carpis in Lettres de Louis XII IV 75. Sanuto XVI 24 29 30 38.
Petrucelli della Gattina I 484 493. Gebhardt, Adrian von Corneto 27.

§ Zurita X 57 58. Ségmiiller, Papstwahlen 137 f.



Rémern machten  Auch der Kirchenstaat blieb zumeist ruhig; nur Giampaolo
Baglione gelang es, sich Perngias wieder zu beméachtigen®.

Zur Abhaltung des Konklaves diente das zweite Stockwerk des vatikanischen
Palastes, das durch Raffaels Stauzeufresken zur Weltberlihmtheit gelangt war.
Die Eidesleistung der Kustoden wurde in der Kapelle Nikolaus' V. vorgcnommen,
die Wahlhandlung in der Sixtinab. Hier waren fir alle, auch fir die ab-
wesenden Kardinale, die Schismatiker natlrlich ausgenommen, einnnddreilig
Zellen errichtet, so eng und fast ohne Licht, das; ein Gesandter sie mit den Zellen
eines Gefangnisses oder Hospitals vergleicht*. Diese Raume wurden durch
das Los verteilt, mit der Ausnahme, dafll die drei kranken Kardinadle (Sisto
Gara della Rovere, Soderini und Medici) bessere Lokalitaten angewiesen er-
hielten. Die Zelle Soderinis lag bei der Cantoria, diejenige der beiden
andern in der Nahe der Tur, die zur Sakristei fiihrte. Sisto Gara della
Rovere war so leidend, daR er in das Konklave getragen werden mufte;
auch der von Florenz herbeigeeilte Kardinal Medici, der an einer aufbrechenden
Fistel am Oberschenkel litt, mufte sich einer Sanfte bedienen. Jeder Kardinal
durfte mehrere Konklavisteu mit sich nehmen; auferdem war zwei Konklave-
sekretdren der Zutritt gestattet. Die Schliissel des Konklaves, in welchem sich
auler den Kardindlen noch flinfundsiebzig Personen befanden, bewahrten die
beiden Zeremonienmeister Paris de Grassis und Blasius de Martinellis.

Die Heilige Geist-Messe vor Beginn der Wahlhandlung, welche Kardinal
Bakécz am Morgen des 4. Marz las, konnte diesmal wegen des Neubaues
von St Peter nicht am Grabe des Apostelfirstcn abgehalten werden: sie fand
in der Kapelle des hl. Andreas statt. Die (Ubliche Rede hielt der Bischof
Petrus Flores; in sehr strengen Worten mahnte dieser Spanier zur Wahl
eines Mannes, der Italien den Frieden bringe, die Christenheit ernstlich gegen
die Osmanen schiitze, die Reform der kirchlichen Zustdnde betreibe und der
schwierigen Lage gewachsen sei. Ausdriicklich wies der Redner auf die Bulle
Julius' 1. gegen die Simonie als auf ein heiliges Gesetz hin. Hierauf zog
man in das Konklave; erst am Abend dieses Tages traf der Kardinal Adriano
Castellesi ein. Die Zahl der Wahler betrug nun flinfundzwanzig”.

| Sanuto XVI 14 15 29 38. *Schreiben des Stazio Gadio vom 3. Miirz 1513
(f. Anhang Nr 1). Archiv Gonzaga zu Mantua. Uber die Beruhigung der
Colonna s. (Passarini,) Memorie di Silvestro Aldobrandini, Roma 1878, 219 f.

2 Guicciardini XI 4.
] Fiir das Folgende vgl. Paris de Grassis bei Gatticus 310 f.
4 Sanuto XVI 30.

6 Paris de Grassis bei Creighton IV 275. Gatticus 311. P. Flores, Oratio
habita Romae in basilica prine, apost. ad s. collegium cardinalium de summo ponti-
fice eligendo Iulii II successore. Romischer gleichzeitiger Originaldruck. Panzer



Die Eigenméchtigkeit und gewaltsame Energie Julius' 1. war allen Kardi-
nalen noch so sehr in Erinnerung, dal ihre erste Tatigkeit in der Abfassung
einer Wahlkapitulation bestand, welche am 9. Marz von samtlichen Kardinalen
beschworen wurde; dieselbe bestand aus offentlichen und geheimen Artikeln.
Die ersteren betrafen den Tirkenkrieg und die auf denselben zu verwendenden
Einklinfte, die Rechte, namentlich die Steuerfreiheit der Kardindle, die Her-
stellung des Friedens unter den christlichen Fiirsten, die Reform der ,rémischen
Kurie an Haupt und Gliedern' und die unverzlgliche Fortsetzung der in dieser
Hinsicht von Julins Il. eingeleiteten Aktion sowie das Verbleiben der Kurie in
Rom. In ausgedehnter Weise wurde die Zustimmung von mindestens zwei Dritteln
des heiligen Kollegiums festgesetzt flr das Vorgehen gegen ein Mitglied des-
selben, fir die Ernennung von neuen Kardindlen und von Legaten de la-
tere, fur die Verleihung einer Anzahl von Kirchenamtern, fir Kriegserklarung,
Abschin® von Buudniffen und die Regierung des Kirchenstaates, von welcher
die Laien fast vollstandig ausgeschlossen wurden. Angesichts der Wichtigkeit
des Laterankonzils flir die Reform der Kirche und den Tirkenkrieg verpflichtete
eine besondere Bestimmung den kiinftigen Papst zur Fortsetzung und Beendigung
dieser Versammlung, welche vor Lésung ihrer Aufgaben nur mit besonderer
Zustimmung der Mehrheit des heiligen Kollegiums aufgelost oder verlegt
werden dlrfe. Die geheimen Artikel betrafen fast alle die Privilegien der
Kardindle. Hier wurde unter anderem festgesetzt, daR jeder Kardinal, der
nicht 6000 Dukaten Einkinfte hatte, monatlich 200 Dukaten erhalten, daf
keiner gegen seinen Willen in eine Legation gesandt und daR alle Benefizien
von St Peter, S. Giovanni in Laterano und S. Maria Maggiore nur an
romische Bulrger verliehen werden soliten. Endlich muBte der zu Wahlende
in eine genau festgesetzte Austeilung der Amter, Stadte, Schioffer und Ge-
richtsbarkeiten des Kirchenstaates an die einzelnen Kardinale einwilligen \

Man hat mit Recht bemerkt, dal eine eigentiimliche lronie darin liegt,
wenn gerade in einer Zeit der Klagen uber den papstlichen Absolutismus dem
neuen Oberhaupte der Kirche in solcher Weise fiir die wichtigsten Dinge die

zitiert nur einen StraBburger Nachdruck. Das spite Eintreffen Adrianos (Sanuto
XVI129) erklirt die Angabe Guicciardinis (XI4): 24 Kardinile seien ins Konklave gezogen.

| Die Wahlkapitulation Leos X. hat Paris de Grassis in sein Diarium aus-
genommen, danach der nicht ganz geniigende Druck von Hofler, Zur Kritik der ersten
Regierungsjahre Karls V. II 63 s. Auch Sanuto XVI 84 ff und Tizio in seinen
*Historiae Senenses (Cod. G 11 37 f. 230 f der Bibl. Chigi zu Rom) bringen das
Aktenstiick, das bald gedruckt wurde: Ista sunt capitula || facta in conclavi, que de-
bent Il observari cum summo pontifice. 1513 (4Blitter in Folio), im Staatsarchiv
zu Wien, Romana. Zugleich erschien eine deutsche Ubersetzung: Di3 sein die Capitel
nach absterben bapst Julii durch die Cardinel in Conclaui beschlossen vnd abgcredt, so
mit kiinfftiger bebstlicher hailikeit sollen gehalten werden. 3 Blatter 4°. Ohne Ort, 1513.



Hande gebunden wurdenSelbst der kaiserliche Gesandte Carpi urteilte,
dal der Neugewahlte nur ein halber Papst sein werde, wenn er die Wahl-
kapitulation halten wolle, wozu ihn niemand zwingen kénne, da er von Gott
eine unbeschrankte Gewalt erhalten habe?. Die Festsetzungen waren in der
Tat so Ubertrieben, dal sie nicht von Dauer sein konnten. Da sie nnkanonisch
waren, muften die Kardinale bald in die Abschaffung der meisten einwilligens.

Nachdem am 10. Marz die strenge Bulle Julius' Il. gegen eine simonistische
Wahl verlesen worden war, konnte die Abhaltung eines Skrutiniums nicht
langer verschoben werden. Aus dem Ergebnis desselben ersieht man, daf
damals die entscheidenden Berhandlungen noch nicht zum Abschlufl gekommen
waren, denn die Wahler suchten ihr eigentliches Ziel zu verbergen und die
Gegner auszukiindschaften. Die meisten (vierzehn) Stimmen erhielt einer der
altesten, nicht in gutem Rufe stehender Kardinal, der Spanier Serra; im Ernst
dachte niemand an die Erhebnng dieses Landsmannes Alexanders VI. Serra
zunéchst kamen Leonardo Grosso della Rovere mit acht, Accolti und Bakdcz mit
je sieben, Fieschi und Finale mit je sechs Stimmen, wahrend Grimani nur zwei,
Raffaello Riario gar keine erhielt*. Unter denjenigen, auf welche in diesem Skru-
tinium nur eine Stimme fiel, befand sich Kardinal Giovanni de' Medici. Und
doch war bereits am Abend desselben Tages seine Wahl zum Papst so gut wie
entschieden. Medicis Anhanger wachten die ganze Nacht hindurch, um einen
etwaigen GegenstoB zu verhindern. In der Friihe des 11. Marz wurde dann
ordnungsgemald die Abstimmung vorgenommen, aus welcher der Sohn Lorenzos
des Erlauchten als Erwahlter hervorging.

Dies Ergebnis widersprach der Erwartung der meisten; Uber die naheren
Umstlinde liegen die Berichte des kaiserlichen, venetianischen und florentinischen
Gesandten, sowie ein Schreiben des Kardinals Sigismondo Gonzaga vor,
welche im wesentlichen UbereinstimmenB. Man ersieht aus denselben, daf
dulere Einflisse bei der Wahlhandlung nur sehr wenig maBgebend waren,
dal vielmehr die Parteiung in alte und junge Kardindle und das geschickte

| Hofler a. a. O. 60.

2 Lettres de Louis XU IV 79. Siehe auch Guicciardini XI 4.

3 Neben Guicciardini XI 4 vgl. Propyl, ad Acta 8. 8. Maii I ¥49 —*50 und
Sanuto XVI 133 153. Uber die rechtliche Seite der Frage s. unsere Angaben T4 280 s.

4 Uber das Skrutinium f den **Bericht des Paris de Grassis (P iipstl.
Geheiin - Archiv).

5 Das Schreiben des kaiserlichen Gesandten Carpi in Lettres de Louis XII IV
72 f, die venetianischen Berichte bei Sanuto XVI 19 28 38—40, die florentinischen bei
Petrucelli della Gattina I 490 f. Das *Schreiben des Kard. Gonzaga vom 11. Mirz
1513, der einzige Bericht eines Teilnehmers an der Wohl, fand ich im Archiv Gon-
zaga zu Mantua; s. Anhang Nr 4. Vgl. auch die kurze **Erzdhlung des Paris
de Grassis (Péapstl. Geheim- Archiv).



Vorgehen der letzteren den Ausschlag gaben. Mit groRer Kunst hatten es die
Anhanger Medicis verstanden, dessen Kandidatur bis zum geeigneten Augen-
blick geheimzuhalten; hierdurch erklart sich die Tatsache, daf Medici im ersten
Skrutinium nur die eine Stimme des Kardinals Schinner erhielt.

Gegen die Erhebung Medicis sprach vor allem seine groRe Jugend; hier
gereichte ihm indessen der Umstand zu nutzen, daB die Fistel, an der er litt,
noch wahrend des Konklave eine Operation noétig machte, denn das Erreichen
eines hoheren Alters schien dadurch ausgeschlossent.

Was Medici vor allem empfahl, war der glanzende Name seiner Familie,
seine angesehene Stellung unter Julius Il., seine Parteinahme gegen Frank-
reich, dann seine personlichen Eigenschaften: seine Friedensliebe, Freigebigkeit
und sittliche Unbescholtenheit; die jlingeren Kardinale vertrauten auf seine Milde,
Gite und Nachgiebigkeitd.  Die politischen Beweggriinde, welche auf die
Wahl einwirkten, betont der Geschichtschreiber Francesco Vettori: man hoffte,
der Uber Florenz gebietende Mediceer werde méchtig genug sein, um Spanien
und Frankreich, den beiden GroRméchten, welche um die Vorherrschaft in Italien
und damit um die Suprematie in Europa stritten, widerstehen zu kénnen 3*
Das Unterliegen der alteren Kardindle hatte seinen Grund hauptsachlich in
ihrer Uneinigkeit und Unentschlossenheit; die jingeren (Sauli, Cornaro, Luigi
d' Aragona, Petrucci, Gonzaga, Ciocchi) hielten dagegen fest zusammen. GroRen
Eindruck machte die Ausséhnung Medicis mit Soderini; derselbe verstandigte
sich unmittelbar vor dem Eintritt in das Konklave um den Preis der Forderung
seiner Familieninteressen mit seinem Gegner, weil er Raffaello Riario nicht als Papst
sehen wollte  Schinner, der gemaR dem Willen des kaiserlichen Gesandten gegen
einen venetianischen oder franzosischen Kandidaten wirken sollte, bekampfte eben-
falls aus personlichen Griinden Riarios. Gegen letzteren waren auch Adriano
Castellesi und Luigi d' Aragona6. Trotzdem blieb Riario in den ersten Tagen
fir Medici ein gefahrlicher Rivale, denn ein Teil der jingeren Kardinale
war dem Ncpoten Sixtus' IV. geneigt. Dies erregte die Eifersucht einiger
der alteren, die nun zu Medici Ubertraten, darunter selbst Adriano Castellesi,

| Vgl. Jovius, Vita Leonis X 1. 3 und Petrucelli della Gattina I 488.

2 Vgl. den Bericht Carpis a. a. O. 73 und Sanuto XVI 28 30.

3 Vettori 297.

* Ebd. 338. Vgl Verdi XIV N. L.

6 Carpi in Lettres de Louis XII a. a. O. Nach dem schweizerischen Gesandten
P. Falk hat Schinner sehr viel zur Wahl des Medici beigetragen; s. Anz. fiir schweiz.
Geschichte 1892, 375. Vgl. Richard 45. Die Behauptung von Anshelm IV 352 f,
modifiziert bei Stettler, Annal. I 481, Schinner habe Aussicht gehabt, Papst zu werden,
ist nicht begriindet.

6 Vgl. Tizio, *Hist. Senen. im Cod. G II 37 f. 229 der B ibl. Chigi zu Rom.
Speziell iiber Cornaros Wirken fiir Medici s. Sanuto XXXII 208.



der vorher einer der heftigsten Gegner gewesen war. Roffaello Riario entsagte
zuletzt der Hoffnung auf seine eigene Erhebung und flihrte dem Rivalen die
Stimmen seiner Freunde zu. Zuletzt blieb dem Mediceer noch ein gefahrlicher
Gegner: der Primas von Ungarn, Bakdcz, welchen Julius Il. nach Rom be-
rufen hatte, als das in franzésischem Interesse zusammengetretene Conciliabulum
von Pisa die kirchliche Einheit des Abendlandes bedrohte und es nétig schien,
sich der Obedienz Ungarns zu versichern. Dieser reiche, hochstrebende, aber
auch sehr fahige Kirchenfiirst rechnete auf die Hilfe Venedigs: er versprach im
Falle seiner Wahl energische Betreibung des Tirkenkrieges  allein gegen ihn
fiel der Umstand ins Gewicht, dal er kein Italiener war. Mit auRerordentlicher
Geschicklichkeit wirkte fur Medicis Wahl namentlich sein Geheimsekretar und
Konklavist, der beredte und geistreiche Bernardo Dovizi Bibbiena23 Schlieflich
gaben auch die Hartnackigsten der alteren Kardinale, die eine Zeitlang sogar mit
einem demonstrativen Verlassen des Konklaves gedroht hatten, dem Drucke der
Verhaltnisse nach.

Von verschiedenen Seiten wird (ibereinstimmend berichtet, daB die Erhebung
Medicis ohne Simonie zustande kam2. Auch dem Versuch einiger Wahler,
mit der AuBenwelt zu verkehren, wurde energisch entgegengetreten: als man
auf silbernen ERtellern Zeichen eingeschnitten fand, erhielten die Kardinale
fortan nur irdened.

Als éaltestem Kardinaldiakon fiel Medici die Aufgabe zu, die Stimm-
zettel zu lesen. Der Zeremonienmeister Paris de Grassis bemerkt, dal® er dies
mit ebenso groRer Bescheidenheit wie Ruhe tat. Er nahm den Namen Leo X.
an und als Wahlspruch Psalm 119, 1: ,Zu dem Herrn rufe ich, wenn ich
in Tribsal bin, und er erhort miet).15

Kardinal Farnese verkindete die Wahl dem Volke, das sie jubelnd be-
griRte. Der Ruf Palle, Palle (die Kugeln int Wappen der Medici) durch-

| Dies berichtet Tizio, *Hist. Senen. Cod. G II 37 f. 304 der Bibl. Chigi
zu Rom.

3 Siehe Sanuto XVI 19; Bembus, Hist. Venet. XII (ed. 1557) 537. Vgl
Bandini, Bibbiena 14f und Atti dei Lineei Ser. 4, Cl di scienze mor. X 6. Am
20. Mai 1513 lieB Leo X. zahlen flor. 2000 auri de eam. vig. mandati sub die
XII. Martii conclavistis pro precio eam. et bonor. 8. D. N. que erant in con-
clavi. *Intr. et Exit. 551. Piipstl. Geheim-Archiv.

3 Sanuto XVI 28 40. Lettres de Louis XII IV 76. ~Schreiben des Kard. Gon-
zaga vom 11. Mérz 1513 (f. Anhang Nr 4), Archiv Gonzaga zu Mantua,
und Raph. Volaterr. im Cod. Vatie. 5875 f. 29b. Batik. Bibliothek.

4 Petrucelli della Gattina I 491.

6 Sieche Paris de Grassis bei Gatticus 315. Vgl. auch Fabronius 269. Wes-
halb G. de' Medici den Namen Leo wihlte, dariiber gingen schon die Ansichten der
Zeitgenossen auseinander; s. Roscoe-Bossi IV 15—16.

Pastor, Geschichte der Papste. V. 1.—1. Aust. 2



hallte die StraBen der ewigen Stadt. Namentlich die in Rom weilenden
florentinischcn  Kaufleute (iberboten sich in Freudenbezeigungend. Die Uber-
raschung Uber die Wahl eines noch nicht 38jahrigen Mannes war so grof,
daB viele das Ergebnis des Konklaves kaum glauben wollten2. Wenn es auch
an solchen nicht fehlte, welche mit Ricksicht hierauf unginstig urteilten, wenn
andere sich in satirischen Anspielungen auf die schwachen Augen Leos X. ge-
fielen2, so war doch im allgemeinen die Freude eine ungeheuchelte; denn
Giovanni de' Medici gehorte zu den popularsten Mitgliedern des heiligen
Kollegiums. Es sei die beste Wahl, die man habe treffen kdnnen, meinte
der schweizerische Gesandte Peter Falk; denn Giovanni de' Medici sei fir den
Frieden und ebenso milde und maRvoll, wie Julius Il. heftig und rauh gewesen;
seit einem Jahrhundert habe die Kirche keinen Papst gehabt, der mit diesem
verglichen werden kénne. Jedermann beglickwinsche sich zu dieser Wahl. Nur
die éalteren Kardindle konnten ihre Enttduschung nicht verbergen: ihnen schien
durch die Erhebung eines so jungen Mannes jede Hoffnung auf Erlangung
des Pontifikates abgeschnittend.

Mehr noch als in Rom hegte man in andern Stadten Italiens, na-
mentlich in Siena, Beflirchtungen, der jugendliche Papst mdge der schweren
Birde nicht gewachsen sein. Auch wies man auf die Gefahr hin, daB Leo X.
zu sehr seine Verwandten und florentinischen Landsleute bevorzugen werde.
Endlich wurde auch geltend gemacht, dafl er von Natur zu nachgiebig und
weich sei. Demgegenliber betonten andere, daB ein Mann von so unbeflecktem
Rufe ein guter, friedliebender Papst sein und der Kirche zu groRem Nutzen
gereichen werdet

Alle Feinde der Franzosen in Italien waren Uber die Wahl erfreut,
jedoch vertrauten viele nicht der Festigkeit Leos X.6 Unendlich war begreif-
licherweise der Jubel in Florenz, wohin die Nachricht von der Wahl in der
kurzen Zeit von zehn Stunden gelangte. Man scheute keinen Aufwand, das
groBe Ereignis zu feiern, da zum erstenmal ein Sohn der Arnostadt zur
héchsten Wirde gelangt war. Die Freunde der Medici trugen sich mit den
weitgehendsten Hoffnungen, wahrend ihre Feinde jetzt wenigstens eine ruhige

| Penni bei Cancellieri 68.

2 Paris de Grassis bei Gatticus 316. Cellini und Parenti bei Nitti 4 31. 1.
*Tagebuch des Kornelius de Fine in der Nationalbibliothek zu Paris.

3 Multi caeci cardinales creavere caecum decimum Leonem. Vgl. Fabronius 270.

4 Sanuto XVI 39 40. Lettres de Louis XII IV 80. Das Schreiben Falks
im Anz. fir schweiz. Gesch. 1892, 375—376. Tizio, *Hist. Senen. im Cod. G II
37 f. 239 der Bibl. Chigi zu Rom.

6 Vgl. Tizio, *Hist. Senen. im Cod. G II 37 f. 238b—239 der Bibl. Chigi
zu Rom. S. auch Raph. Volaterr. im Cod. Vat. 5875 f. 29. Batik. Bibl.

6 Vgl. Prato 310—311.



Zeit erwarteten; jedoch fehlte es auch nicht an solchen, welche fir die Frei-
heit der Vaterstadt Befiirchtungen hegten; andere berechneten bereits als echte
Kaufleute die Vorteile, welche den Florentinern erwachsen mufiten i.

Von den europdischen Firsten begriRte keiner die Wahl mit groRerer
Freude als Ferdinand der Katholische. Zurita berichtet, derselbe habe ge-
auBert, die Geburt des Thronfolgers, die Einnahme von Granada und die
Erhebung des Mediceers seien die freudigsten Ereigniffe seines Lebensa

Bemerkenswert ist, dal sogar in Frankreich die Wahl Leos X. eine glinstige
Aufnahme fand. Ludwig XII. meinte, der zur hichsten Wiirde Erwahlte sei ein
guter Mensch, von dem er sich daher nur Gutes versprechen dirfed. Was man
in den Kreisen der Diplomaten von dem neuen Papst erwartete, berichtet der
romische Gesandte Kaiser Maximilians, Alberto Pio, Graf von Carpi. Nach
einer Schilderung der Wahl schreibt derselbe: Der Papst wird, soweit man
schon jetzt sich eine Ansicht bilden kann, eher ein sanftes Lamm als wild wie
ein Lowe sein, mehr ein Forderer des Friedens als des Krieges; seinen
Verpflichtungen wird er gewissenhaft nachkommen; wenn auch sicherlich kein
Freund, so dlrfte er doch auch kein so bitterer Feind der Franzosen werden,
wie Julius Il. war. Auf Ruhm und Ehre bedacht, wird er Gelehrte, Redner,
Dichter und Musiker begiinstigen, Bauten unternehmen und seine religidsen
Pflichten ebensowenig wie den Kirchenstaat vernachlassigen. Den Kampf gegen
die Unglaubigen ausgenommen, wird er Krieg nur beginnen, wenn man ihn
sehr reizt und dazu zwingt. Was er beginnt, dlrfte er auch vollenden. Er
wird sehr besonnen und nachgiebig auftreten. Freilich, fligt Carpi bei, der
Sinn der Menschen ist veranderlichi.

Kardinal Giovanni de' Medici war als zweiter Sohn Lorenzos des Er-
lauchten und der Clarice Orsini am 11. Dezember 1475 geboren und von seinem
Vater in einem Alter, wo von freier EntschlieBung noch keine Rede sein konnte,
zum geistlichen Stande bestimmt worden. Nachdem er bereits mit sieben Jahren
die Tonsur erhalten hatte, wurden ihm durch den méachtigen Einflu} seiner Fa-
milie bald viele reiche Pfriinden, Abteien wie Rektorate3, und am 9. Marz 1489
sogar die Kardinalswiirde zu teil. Innozenz VIII. hatte nur sehr ungern in die
Erhebung des erst Dreizehnjahrigen eingewilligt und ausdriicklich festgesetzt,

| Landucci 336 f. Sanuto XVI 36. Nerli VI 124. Nardi 271. Roscoe-Bossi
IV 24; vgl. Guasti, Carte Strozz. I 6 und Arch. stor. Ital. 5. Serie, XIV 17.

a Zurita X 57; vgl. Guicciardini, Opere VI 191 196.

3 Sanuto XVI 134. | Lettres de Louis XII IV 79.

5 Roscoe-Bossi I 29 ff 42 ff. Reumont, Lorenzo I12 361 f. 1483 erhielt er auch
das Erzbistum Aix; da sich jedoch bald herausstellte, dal dasselbe gar nicht erledigt fei,
bekam er die reiche Abtei Pafsignano. Vgl. V. Lientard ,Le Pape Léon X, arch-
evéque d’Aix (8,—20. juin 1483), 1872.



dal Giovanni wahrend der nachsten drei Jahre weder die auferen Zeichen
seiner Wirde tragen noch Sitz und Stimme im Kollegium der Kardinale
haben sollel. Fur die klassische Bildung des Firstenkindes sorgten die tlich-
tigsten Humanisten und Gelehrten: Angelo Poliziano, Bernardo Bibbiena und
der fromme Marsilio Ficino, welcher den gewagten Versuch machte, den pla-
tonischen Kult mit dem Christentum zu vereinigen2. Theologie und kanonisches
Recht studierte Giovanni de' Medici von 1489 bis 1491 bei Filippo Decio und
Bartolomeo Sozzini in Pisa3. Am 9. Marz 1492 legte er in der Abtei
von Fiesole die Kardinalsinsignien an, am 22. Mirz zog er in Rom ein,
wo er am folgenden Tage von Innozenz VIII. empfangen wirbe4. Lorenzo
de' Medici lieR den jugendlichen Kardinaldiakon von S. Maria in Domuica,
der bis dahin einen reinen und gesetzten Wandel gefiihrt hatte3, nicht ohne
Sorge nach der Weltstadt, dem .Sammelplatz aller Ubel', ziehen. Zeuge
dessen ist der schone Brief voll ernster Ermahnungen und kluger Lebensregeln,
den er damals an seinen Sohn richtete«.

Der Tod des Vaters rief den siebzehnjahrigen Kardinal bereits im April
1492 nach Florenz, von wo et im Juli nach Rom zurlickkehrte, um an dem
Konklave teilzunehmen. Als in demselben durchaus gegen seinen Wunsch?
Alexander VI. gewihlt wurde, kehrte er in seine Vaterstadt zurlck; er ver-
weilte dort bis zur Katastrophe des Jahres 1494, die ihn zwang, im Fran-
ziskanerhabit verkleidet zu entfliehen. Der Ernst des Lebens trat nun an den
vom Gliick so sehr Verwohnten heran: auf die Tage heitern Genusses folgte
die Zeit eines bewegten Flichtlingslebens. Die Hoffnung, das Verlorene wieder-
zugewinnen, gab Giovanni ebensowenig wie sein Bruder Piero auf. Mit Rat
und Tat nahm er an allen Versuchen teil, seiner Familie die Herrschaft wieder
zu verschaffen. Als dieselben dreimal gescheitert waren, trat er eine grolRe
Reise durch Deutschland, die Niederlande und Frankreich an8; von derselben
im Mai 1500 zuriickgekehrt, lieR ihm die veranderte politische Lage die Uber-
siedlung nach Rom ratsam erscheinen. Hier lebte er in seinem mit Alter-
timern, Statuen, Gemalden und einer erlesenen Bibliothek geschmiickten Palaste
bei Sant' Eustachio (jetzt Palazzo Madama) ganz jenen literarischen und
kiinstlerischen Interessen hingegeben, welche in seiner Familie traditionell waren9.

| Vgl. unsere Angaben IIP 273 f. 2 Vgl. unsere Angaben IIP 116 f.

8 Bandini, Bibbiena 6. Roscoe-Bossi 1 52 f 58 f. * S. uns. Ang. IIP 274.

5 Vgl. das Zeugnis des G. Cortesius in Hergenrothers Regest. Leonis X 1.
S. euch Franc. Novellus, * Vita Leonis X im Cod. Barb. lat. 2273 (XXXII 64),
f. 3b—4. Batik. Bibliothek.

6 Mitgeteilt 1IP 275—277. > Vgl. unsere Angaben IIP 296.

§ Vgl. Pastor, Die Reise des Luigi d' Aragona 7.

9 Vgl. Albertinus 27; Michaelis im Jahrb. d. archdol. Jnstit. VIII (1893) 119 ff;
Miintz in Mém. de I’Acad. de France XXXV 2; Lanciani, Scavi I 145 f.



Das Jahr 1503 brachte den Pontisikatswechsel und den jahen Tod des
Piero de' Medici. Giovanni, der jetzt das Haupt der Familie war, verschioR
sich der Erkenntnis nicht, dal nur eine Veranderung der politischen Lage den
©einigen den Wiedergeminn der Herrschaft in Florenz bringen kénne. In-
folge seines Méacenatentums, seiner grofen Freigebigkeit und schlechten Finanz-
wirtschaft befand er sich oft in sehr driickenden Verhéltnissen  allein ungeachtet
aller Schwierigkeiten vertraute er fest auf seinen Stern. Es sei das Gllck,
welches bedeutende Menschen hebe, so trostete er die ©einigen; ihnen kdnne
nichts fehlen, wenn sie sich nicht selber aufgaben. Mochte auch noch so groRe
Ebbe in seiner Kaffe sein, er unterstitzte darum nicht minder freigebig Gelehrte,
Literaten, Musiker und Kinstler. Diese Freigebigkeit gefiel den Rémern ebenso-
sehr wie die Milde und Leutseligkeit des Kardinals von S. Maria in Dom-
nica; derselbe gehorte zu den beliebtesten Mitgliedern des heiligen Kollegiums.

Merkwiirdig war die Heiterkeit des Kardinals Medici: sie verliel ihn
auch in den peinlichsten Lagen nicht. Wenn der Sohn Lorenzos and) mehr
weltlich lebte, so zeichnete er sich doch durch Wiirde und Anstand vor manchen
alteren Kardindlen ausa Nach langen trilben Jahren lachelte dem hart
Gepruften erst gegen Ende des Pontifikats Julius' Il. wieder die Sonne des
Gliickes. Am 1. Oktober 1511 erfolgte seine Ernennung zum Legaten von
Bologna und der Romagna. Schon vorher hatte Kardinal Medici einen Beweis
geliefert, wie sehr er auf seinen Stern vertraute, denn wahrend der schweren
Krankheit Julius' Il. im August 1511 gehorte er zu jenen, die sich um die
dreifache Krone bewarben34 Wenn auch die Wiedergenesung des Papstes die
Hoffnung auf die hdchste Wiirde vernichtete, so erdffnete sich dem Kardinal Medici
dafir die Aussicht auf die Wiederherstellung der Herrschaft seiner Familie in
Florenz. Indem die Florentiner Republik sich fur die schismatischen Pisaner
erklarte, trieb sie Julius Il. auf die Seite der Medici. Das Schicksal der-
selben hing von den Waffenerfolgen des spanisch-pépstlichen Heeres ab, bei
dem Kardinal Medici als Legat weilte. Die Langsamkeit, die er als solcher
an den Tag legte, entsprach freilich nicht immer den Erwartungen des feurigen
Roverepapstes; es gelang ihm jedoch, sich so zu rechtfertigen®, dal er in seiner

| Raphael Volaterranus im Cod. Vat. 5875, f. 22—23. Batik. Bibliothek.

2 Roscoe-Bossi III 39 ff 42 ff. Reurnent III 1, 266. Die Einkiinfte des Kardinals
Medici betragen im Jahre 1500 nur 6000 Dukaten (s. unsere Angaben IIP 466),
1513 10000 (Sanuto XVI 28).

3 S. unsere Angaben IIP 680 683. Vgl. auch Sanuto X11441 und das * Schreiben
des Vianesio Albergati, dat. Burgos, 3. Sept. 1511, an Kardinal Medici, der meldet,
daB man in Spanien anldflich der Krankheit Julius' II. die Kardindle Riario und
Medici als papadill bezeichnet habe. C. Strozz. III 151. Staatsarchiv zu Florenz.

4 Vgl. das "Schreiben des Kard. Medici an Bibbiena, dat. Faenza, 5. Oktober
1511 (er moge ihn beim Papst rechtfertigen, Truppen feien nétig), und an Julius II.,



Stellung verblieb. Noch einmal sollte er jetzt den Wankelmut des Gliickes
erfahren. Der 11. April des Jahres 1512 brachte der spanisch-papstlichen
Armee die schwere Niederlage bei Ravenna, Kardinal Medici selbst wurde als
Gefangener nach Mailand gebracht. Dorthin (bersandte ihm Julius Il. die
Befugnis, den zahlreichen Franzosen, die sich um Lossprechung von den kirch-
lichen Zensuren bewarben, diese Gnade zu erteilen. So sah sich der Gefangene
bald von Bittenden umgeben. Als dann ein neuer Rickschlag zu Ungunsten
der Franzosen eintrat, sollte Kardinal Medici nach Frankreich gebracht werden.
Aber wiederum bewéhrte sich das sprichwértliche Gliick des Medici: beim Uber-
schreiten des Po gelang es demselben, den Franzosen zu entkommen und
Bologna zu erreichend

Es bedurfte nicht vieler Vorstellungen, um Julius Il. klar zu machen, daR
dem franzésischen Einflufd in Mittelitalien nur durch eine Regierungsanderung
in Florenz ein Ende gemacht werden konne. Als die Kriegserklarung gegen
die Florentiner erfolgt war, betrat Kardinal de' Medici im Gefolge Cardonas
den Boden seiner Heimat. Hier war er Zeuge der Pliinderung von Prato,
wo er sich vergeblich bemihte, die Wut der Spanier zu maBigend Nach-
dem eine unblutige Revolution die Herrschaft der Medici in Florenz wieder-
hergestellt hatte, begab sich der Kardinal (14. September 1512) dorthin.
Obgleich er und sein Bruder Giuliano alles aufboten, um sich in Gunst zu
setzen, blieb die Stadt in garender Bewegung”®. Eben war ein Komplott
zum Sturz der Medici entdeckt worden, als der Tod Julius' Il. den Kar-
dinal zwang, sich schleunigst nach Rom zum Konklave zu begeben, aus welchem
er als Papst hervorging.

Mit beispielloser Schnelligkeit war der im 38. Lebensjahre Stehende zur
hochsten Wirde emporgestiegen. Welches Schicksal und welches Gliick! Ver-
bannt, gefangen, befreit, nun Herr von Florenz und endlich Oberhaupt der
Christenheit! Kein Wunder, dalt die Literaten sich nicht erschopfen konnten,
in Gedichten und Inschriften den Bandiger Fortunas, das Gliickskind zu
preisend.

* *

bat. Faenza 24. Oft. (die Ausfithrung des Befehls, gegen Bologna aufzubrechen, ist un-
moglich, wie Marc Antonio Colonna darlegeu wird). C. Strozz. VI; ebenda der Ent-
wurf eines * Schreibens an Julius II. vom 1. November mit Darlegung der Griinde
seines Zogerns. Staatsarchiv zu Florenz.

| S. unsere Angaben IIP 708 714—715. #*™4 unsere Angaben III4 719.

> Neumont III 2, 55 f. Roscoe-Bossi 111 174 ff. Venedig ernannte am 17. Oft.
1512 den Kardinal Medici sowie Giuliano und Lorenzo de' Medici und ihre Erben zu
venetianischen Patriziern. (C. Strozz. 339, f. 152. Staatsarchiv zu Florenz).

4 Eine besondere Rolle spielte im Leben Leos die Zahl 11. Ein Gedicht dariiber
bei Moroni XXXVIII 36.



Da Leo X. nur Diakon war, empfing er am 15. Marz 1513 die priester-
liche, am 17. die bischofliche Weihe \ Mit Ricksicht auf das Herannahen
der heiligen Woche wurde die Krénung bereits Samstag den 19. Mirz, am
Feste des hl. Joseph, vorgenommen, wahrend der Sitte gemal diese Feierlich-
keit stets an einem Sonntag stattzufinden hatte. Trotz der Kiirze der Vor-
bereitungszeit verlief dieser Akt sehr glanzvoll. Der Kardinal Farnese setzte
dem neuen Oberhaupt der Kirche die zu diesem Zwecke eigens angefertigte,
aufs reichste mit Perlen und Edelsteinen geschmickte Tiara auf das Haupt.
Nach altem Herkommen pflegte der Papst bei dieser Gelegenheit besonders den
Kardindlen freigebig Gnaden auszuteilen. Die Forderungen waren aber dieses
Mal so zahlreich und unbescheiden, dal® Leo X. lachelnd den Kardinalen sagte,
sie mochten nur seine Krone nehmen, dann kénnten sie als Papste sich alles
selbst bewilligen, was sie wilnschten 2.

Am folgenden Tage bei der Feier des Palmsonntages wies Leo X. den
Gebrauch der Sanfte mit der Bemerkung zuriick, er sei so jung, daB er einer
solchen Hilfe nicht bedirfed. Bei der FuRwaschung am Griindonnerstag fiel
es auf, daB der Papst den Armen die FiiRe wirklich kiite; diese Zeremonie,
sagte er, misse wirklich, nicht blo zum Schein vorgenommen werdend. Auch
an all den (brigen ergreifenden Feierlichkeiten der Karwoche nahm Leo X.
teil mit genauester Beobachtung des Rituale und grofer religioser Sammlung.
Der schon ziemlich weit vorgeschrittene Abbruch von Alt-St. Peter machte die
ubliche Abhaltung des Hochamtes am Osterfeste in dieser Basilika, in welche
der Wind von allen Seiten eindrang, unmoglich; man wahlte daher die

| Paris de Grassis bei Raynald 1513 n. 15.

1 Paris de Grassis in de» Notices des Mss. du Roi II 574. * Schreiben des
Frate Anselmo, datiert Nom 1513 Mirz 19 (Archiv Gonzaga). Sanuto XVI 73.
Penni bei Cancellieri 68. Gori, Archivio IV 244. Vom Tage der Krénung datiert
sind die Schreiben, durch welche Leo X. den geistlichen nnd weltlichen Obrigkeiten seine
Wahl mitgeteilt, so z. B. dem Bischof von Mantua (Orig, im bischdfl. Archiv zu
Mantua), an Perugia (Kopie in der Bibl. comunale zu Perugia), andere
in Hergenr6thers Regest. Leonis X 1901—1902. Bor der Krénung werden von
Hergenr6ther nur 13 Schreiben aufgezihlt, die mit dem 13. Mérz beginnen. Das erste,
vom Wahltag selbst, fehlt bei Hergenrdther; sieche dasselbe im Anhang Nr 2, aus
dem Staatsarchiv zu Bologna.

J 8. D.N. Leo sive quia in gestatorio vehi nesciat aut non velit, ut dixit,
cum sit invenis et ad labores aptus, praesertim ad gradiendum suis pedibus, non
voluit in gestatorio portari, dicens pedibus semper ambulare velle, nisi quando
aut suae personae aut rei divinae necessitas cogat, et sic pedibus venit usque ad
capellam. Paris de Grassis, Diarium. Bibl. Rossiana zu Wien und Papstl.
Geheim-Archiv XII 23.

* Paris de Grassis bei Roscoe-Henke II 62; vgl. Roscoe-Bossi IV 19.



Sixtinische Kapelle nicht zum Schaden der Feier, da, wie der Zeremonien-
meister Paris de Grassis bemerkt, in dem kleinen Raume die pépstliche Majestat
viel besser zur Entfaltung gelangte

Am 1. April wurden die Romer durch Aufhebung der Steuer auf
Wein und Mehl erfreutd Am 4. April fand das erste Konsistorium statt,
in welchem Paris de Grassis Bischof von Parma wurde; zu diesem Akt er-
schien der Papst in einfacher Mitra ohne Edelsteine34 Alle Pracht wurde da-
gegen aufgeboten fiir die Besitznahme des Laterans; diese Zeremonie sollte ent-
sprechend vorbereitet und erst am 11. April, dem Feste des hl. Leo und dem
Jahrestage der Gefangennahme Leos X. bei Ravenna, vorgenommen werden,
damit dieser Ungllickstag in einen Gliickstag verwandelt werdet

Die ausgedehntesten Vorbereitungen zur festlichen Ausschmickung der
StraRen wurden getroffent: alles, was das Rom Raffaels an Altertum und
Kunst aufzuweifen hatte, mufte zur Huldigung des Mediceers beitragen. Der
bedeutungsvolle Tag der Besitznahme (Possesso) der bischéflichen Kirche der
Papste sollte nicht nur eine neue Ara kiinstlerischen Glanzes eréffnen, sondern
auch eine Zeit des Friedens. Auf die Bitte Bibbienas 6 und des Kardinals
Luigi d' Aragona wurden am 10. April die von Julius Il. (ber den Herzog
Alfonso von Ferrara verhdngten Zensuren suspendiert?, so daR dieser Fiirst
mit den Vasallen der Kirche in vollem Schmuck seiner herzoglichen Wirde
an der Feier teilnehmen konnte.

Als sich der von dem herrlichsten Friihlingswetter beglnstigte Festzug nach
den Weisungen des Zeremonienmeisters Paris de Grassis geordnet hatte, er-
schien der Papst. Der Herzog von Ferrara flhrte ihm das Reitpferd zu und
hielt bis zur Fontaine des Petersplatzes die Zlgel, wobei ihn Francesco

| *Vere in cappella illa refulsit omnimodo maiestas papalis, cum in s. Petro
non nisi difficulter appareat maiestas, et melius esset, hic semper celebrare quam
in s. Petro propter angustiam illius loci. Paris de Grassis a. a. O.

2 Regest. Leonis X n. 1991. Vgl. Mél. d’arch. XXII 275.

§ Paris de Grassis, Diarium. Pé&pstl. Geheim-Archiv XII 23.

4 Jovius, Vita Leonis X 1. 3. Ranke (Germ, und rom. Volker) verwechselt
S. 301 Possesso und Krénung. Die Stiddte des Kirchenstaates wurden aufgefordert,
zum Possesso das iibliche Geschenk zu senden; s. * Breve an Perugia, bat. 1513
Mirz 29 in Bibl. comunale zu Perugia.

6 Vgl. *Schreiben des Gabbionetta an Mantua, dat. Rom 1513 April 10.
Archiv Gonzaga zu Mantua. S. ebenda den * Brief des Frate Anselmo, dat.
Rom 1513 Marz 19.

6 Dies berichtet der gut unterrichtete Verfasser der in Kapitel IX ndher zitierten
seltenen Flugschrift Risposta alla invectiva di D. Alphonse duca di Ferrara
Bl A 4.

> Leo X. an Herzog Alfonso, dat. Rom 1513 April 10 (Regest. Leonis X,
ed. Hergenrother, n. 2118—2119). Orig, im Staatsarchiv zu Modena.



Maria della Rovere, Herzog von Urbino, Giovan Maria da Varano, Herr
von Camerino 1, und der Nepote Lorenzo de' Medici ablosten.

Der Festzug bot das glanzendste Schauspiel dar, dessen Rom seit der
Kaiserzeit Zeuge gewesen toard. Die Spitze bildeten 200 Lanzenreiter sowie
die niedere Dienerschaft des Papstes und der Kardindle. Einen prachtvollen
Anblick boten die sich anschlieBenden Musiker, welche die papstliche Livree — weiB,
rot und grin — und auf der Brust die mediceische Devise trugen. Hierauf
erschienen die Standarten der zwolf papstlichen Kursoren, diejenigen der drei-
zehn Vorsteher der Stadtbezirke und die Fahne der Universitat mit flammen-
farbenem Cherub. Das groRe rote Banner Roms mit den goldenen Buch-
staben 8. P. Q. R. (Senatus populusque Romanus) trug Giovan
Giorgio Cesarini; an ihn reihten sich der Prokurator des deutschen Ritter-
ordens mit dessen weiler Fahne, worauf ein schwarzes Kreuz prangte, der
Johanniterprior Giulio de' Medici, der ebenfalls die Ordensfahne, rotseiden
mit weiBem Kreuz, trug, endlich die Banner des Generalkapitans und des
Gonfaloniere der Kirche. Nun folgten der papstliche Marstall, neun weile
Pferde und drei weike Maultiere mit roten, golddurchwirkten Decken, die rot
gekleideten Oberstallmeister und die zahlreichen Ehrenkammerer; zwei derselben
trugen mit Edelsteinen und Perlen besetzte Jnfulen, zwei andere mit noch kost-
barerem Geschmeide geschmiickte Tiaren. An einen grolen Teil der mittel-

| Die beiden oben Genannten waren am 7. April 1513 nach Rom gekommen.
*Tagebuch eines in Rom lebenden Franzosen im Cod. Barb. lat. 8552. Batik.
Bibliothek.

2 Der Possesso Leos X. wird eingehend beschrieben von: 1. Paris de Grassis bei
Gatticus 382—385. (Einige kleinere Stellen sind bei Gatticus ausgelassen, obwohl die-
selben nicht ohne Interesse sind. So sind bei Gatticus 384 nach diruperunt noch
folgende Worte nach der Handschrift des Pépstl. Geheim-Archivs XII 23 hin-
zuzufligen: et nisi pontifex cum suis palatinis stipendiariis obviasses, omnia con-
sumpsissent.) 2. J. Penni, Chronica delle magnifiche ed onorate pompe satte in
Roma per la creazione et incoronazione di P. Leone X. P. 0. M. (Roma 1513), un-
vollstéandig bei Cancellieri, Possessi 67—=84, vollstindig bei Roscoe-Bossi V 189—231
abgedruckt. 3. Den venetianischen Gesandten und andern Benetianern, abgedruckt bei
Sanuto XVI 160 ff 678 ff. 4. M. Equicola, s. Reumont-Baschet, Cath. de Médicis
241—242. Neben diesen Augenzeugen vgl. die Schilderung von Tizio bei Fabronius
270—274; Jovius, Leo X 1. 3; Guicciardini XI 4 und von Neueren Reumont III 2,
56 ff; Gregorovius VIII 168; Castelnau II 341 ff; Miintz, Raphael 416 ff und
Schulte T 197 ff. Uber das Festwefen des 16. Jahrhunderts im allgemeinen f. Burck-
hardt, Gesch. der Renaissance (Hrsg, von Holtzinger) 372. Von ungedruckten Berichten
benutzte ich noch das * Schreiben des Gabbionetta, bat. Rom 1513 April 13 (vgl. auch
bas * Schreibe» des Kard. S. Gonzaga, dat. Rom 1513 April 11) und *Nota del
lordine tenuto nel cavalchare a 8. Jauni a di della coronatione di N.-S. a di
XI d’Aprile 1513 in C. Strozz. 235, f. 1. Staatsarchiv zu Florenz.



alterlichen Geschichte Italiens erinnerte die glanzende Reitergruppe des hohen
romischen und florentinischen Adels. Da sah man die Colonna, Orsini, Savelli,
Conti, Santa Croce, Gaetani, die Medici, Soderini, Tornabuoni, Salviati,
Pucci, Strozzi, alle in Prachtgewandern mit zahlreicher glanzender Begleitung.
An diesen prunkenden Aufzug schlof sich das diplomatische Korps, zuerst die
Gesandten der Provinzen und Stadte des Kirchenstaates, dann die Botschafter
von Florenz, Venedig, Spanien und Frankreich, zuletzt zwischen Jacopo Sal-
viati und dem Senator von Rom der Vertreter des Kaisers. Am Schiuffe
dieser Kavalkade der Weltlichen, von denen keiner Waffen trug, erblickte man
den wegen des Todes seines Oheims Julius' 1l. schwarz gekleideten Herzog von
Urbino und den Neffen Leos, Lorenzo de' Medici.

Ein nicht minder farbenprachtiges Bild bot der geistliche Hofstaat des
Papstes dar: die Ostiarier, die drei apostolischen Subdiakonen mit dem groRen
vergoldeten Kreuz, dann der weile Zelter, der auf dem Riicken das Tabernakel
mit dem allerheiligsten Sakrament trug, Uber das rémische Blirger den Baldachin
hielten, wahrend 25 Palafrenieri mit Wachskerzen in den Handen nebenhergingen;
unmittelbar dahinter schritten der Sakrista, einen weillen Stab in der Hand, ein
Sekretdr und ein Konsistorialadvokat. Erinnerungen an langst vergangene Zeiten
riefen die sich anschlieRenden zwei Seeprafekten wach. Es folgten die papstliche
Kapelle, die Kleriker der Apostolischen Kammer, die Konsistorialadvokaten, der
Maestro del S. Palazzo. In vollem Schmuck ihrer Priesterkleidung ritten dann
gegen 250 Abte, Bischéfe und Erzbischéfe in ihren goldstrotzenden Ornaten daher,
zuletzt die Kardindle genau nach ihrem Rang geordnet, jeder von acht Kam-
merern begleitet. Zwischen den Kardindlen Gonzaga und Petrucci bemerkte
man Alfonso von Ferrara in goldbrokatenem Herzogsmantel. Die Schweizer-
garde in ihren malerischen Paradeuniformen — prachtige Gestalten in strammer
Haltung und hellschimmernden Ristungen — kiindete das Herannahen des
Papstes an. Unter einem von romischen Birgern getragenen Thronhimmel
ritt er in vollem Schmuck seiner hohepriesterlichen Wirde, die von Edelsteinen
funkelnde Tiara auf dem Haupte, denselben tiirkischen Schimmel, auf dem er
gerade vor einem Jahr in blutiger Schlacht bei Ravenna von den Franzosen
gefangen genommen worden war. Dem Heiligen Vater folgten unmittelbar
der Camerlengo, mehrere Kammerer, von welchen einer Gold- und Silbermiinzen
unter das Volk zu werfen hattet die groRe Schar der Protonotare, endlich

| Jovius (Vita Leonis X 1. 3) sagt, der Papst habe gestanden, daB ihm diese
Freigebigkeit ganze Tonnen Goldes gekostet habe. Nach Guicciardini (X 4) betrugen
die Gesamtkosten 100 000 Dukaten, nach Sanuto (XVI 158) sogar 150 000. Frate An-
selmo in seinem * Schreiben an Mantua, dat. Rom 1513 April 12 (Archiv Gon-
zaga zu Mantua), gibt dagegen nur piii di 8000 an. Diese Angabe ist sicher zu
niedrig, die andern ebenso sicher zu hoch. Nach dem * Register des Leonardo di Zanobi



der Macerius mit dem Schirm des Papstes. Den Beschlu® bildeten 400
Berittene.

Eine unzahlige Volksmenge flllte alle StraBen, welche der Zug auf dem
weiten Wege nach dem Lateran, der sog. Via papale, berlihren mufdte. Die
Natur selbst schien an der allgemeinen Freude teilzunehmen; es war einer
jener herrlichen rémischen Frihlingstage, an welchen die vom tiefblauen
Himmel herabstrahlende Sonne alles mit ihrem blendenden Licht Ubergieft.

Bei der Engelsbriicke war flr die Vorsteher der rémischen Judengemeinde
ein Gerust errichtet, vor welchem der Papst Halt machte, um nach alter Sitte
die Gesetzesrolle entgegenzunehmen und die falsche Auslegung derselben zu
verwerfend Am Ende der genannten Briicke erhob sich der erste Triumph-
bogen, auf welchem man die Inschrift las: ,Leo dem Zehnten, dem Forderer
der kirchlichen Einheit und des Friedens unter den christlichen Vdlkern/ Wo
die Via Giulia mindete, stand bereits ein zweiter. Zahlreiche andere
folgten auf dem Wege zur Basilika des Laterans. In derselben hatte man
vom Portikus bis zum Hochaltar eine gegen 10 FuB hohe und 20 FuB
breite Estrade erbaut, welche nur die Teilnehmer an der Zeremonie betraten;
nachdem noch die im Konzilssaal, in der Kapelle des hl. Silvester und
Sancta Sanctorum (blichen Feierlichkeiten stattgefunden hatten, begab man
sich in den Palast, wo ein glanzendes Festmahl dargereicht ward. Wahrend
des Riickweges brach die Dunkelheit herein, und es begann die Beleuchtung
der Héuser.

Die StraRen, welche der Zug berlhrte, waren auf das reichste mit
gewirkten, goldgestickten, seidenen und gemalten Teppichen, Guirlanden aus
griinendem Laubwerk und bunten Blumen geschmiickt, alle Fenster mit Zuschauern
besetzt, wahrend das gewohnliche Volk dichtgedrangt an den Hausern stand und
unaufhorlich ,Leo, Palle, Palle' rief. Der niedere Klerus der Stadt hatte
sich, um dem neuen Oberhaupte der Kirche zu huldigen, bei prachtig verzierten
Altaren aufgestellt, welche in bestimmten Zwischenrdumen in allen Strallen
errichtet waren. In seltsamem Gegensatz hierzu standen die an vielen Hausern
angebrachten antiken Statuen. Noch mehr trat dieser Gegensatz hervor bei
den zahlreichen Triumphbogen, welche ,nach alter Romerart’ — wie Giovio
sagt — bei dieser festlichen Gelegenheit den Hauptschmuck der Stadt ausmachten.

Bartholini fol. 26—26b (Staatsarchiv zn Rom) betrugen die Ausgaben anlif3-

lich der Kronung und des Possesso im ganzen 45 369 Golddukaten, darunter 1286 duc.

a dipintori della incoronatione, 1737 duc. a Giuliano Leno et altii per le opere

fece a 8. Piero ¢ a S. Janni per la incoronatione, 230 duc. a M. Antonio da

8. Gallo et altri per lavoro di sopra. Ein groBer Teil der Kosten wurde iibrigens

unzweifelhaft von Privaten, z. B. Chigi (vgl. Arch. d. Soc. Rom. II 478), bestritten.
| Uber das Alter dieser Sitte f. unsere Angaben T4 650.



Gleich an dem ersten derselben, den Raffaello Petrucci, Bischof von Grosseto,
Kastellan der Engelsburg, an der gleichnamigen Briicke hatte aufstellen lasten,
erblickte man Apollo mit der Lyra, aber auch die Schllissellibergabe an Petrus.
An dem Bogen der Florentiner Kaufleute sah man die Taufe Christi durch
Johannes, ferner Petrus und Paulus, Kosmas und Damianus, die Schutz-
heiligen der Medici, dann die Wappen und Devisen derselben, endlich interessante
kirchenpolitische Anspielungen. Solche wies auch der Bogen des péapstlichen
Miinzmeisters Johannes Zink auf; man erblickte hier unter anderem Konige dar-
gestellt, welche dem Papste huldigten und eine Sitzung des Laterankonzils mit
der Inschrift: ,Du wirst das Konzil beendigen und Reformator der Kirche
genannt werden.'

Die kunstvollsten Triumphbogen hatten die reichen Bankiers errichtet;
alle Ubertraf der von Agostino Chigi an seinem Hause in der Via del Banco
di Santo Spirito aufgestelte Bogen mit der Inschrift: .Leo dem Zehnten,
dem glicklichen Wiedcrhersteller des Friedens.! Dem weltlichen Sinne Chigis
entsprechend waren fast nur heidnische Figuren angebracht: Apollo, Merkur,
Pallas, Nymphen, Centauren. Mit Goldbuchstaben las man hier die bald
berihmt gewordene Satire auf die Zeiten Alexanders VI. und Julius' IL,
die zugleich aussprach, was die Humanisten von Leo X. erwarteten:

.Einst hat Venus geherrscht, dann kam an die Reihe der Kriegsgott:
Nun beginnet der Tag, hehre Minerva, fiir dich.'

Eine dem Sinne des verweltlichten Rom entsprechende Antwort gab hierauf
der beriihmte Goldschmied Antonio von S. Marino, der an seinem Hause eine
Venusstatue aufgestellt hatte mit der Inschrift:

.Mars hat geherrscht, ihm ist Pallas gefolgt: stets herrschen wird Venus."

Unter andern Statuen las man auch italienische Verse2. An dem Bogen
des Kammerklerikers Fernando Ponzetto an der Piazza di Parione waren Per-
seus, Apollo, Moses, Merkur und Diana angebracht, dazu eine Darstellung
der Rettung des Kardinals Medici in der Schlacht bei Ravenna. Niemand
nahm an diesem friedlichen Nebeneinander von Heidentum und Christentum
Ansto. Ein Bischof, der nachmalige Kardinal Andrea della Valle, verzierte
seinen Triumphbogen nur mit antiken Statuen: Apollo, Bacchus, Merkur,
Herkules, Venus. Die meisten antiken Bildwerke hatte ein romischer Patrizier,
Evangelista de Rossi, on seinem Hause zur Schau gestellt. Zahlreich waren

| Ubersetzung von Reumont ITT 2, 57. Die Verse Olim habuit Cypria sua tem-
pora stammen von M. Ant. Casanova. Vgl. F. Volpicella, Heroica M. A. Casanovae
(seltene Nozze-Publikation), Napoli 1867, 15 u. 37. Welche Bedeutung die Zeitgenossen
den Inschriften des Possesso beilegten, erhellt aus Fr. Novellus, Vita Leonis X. Cod.
Barb. lat. 2273 loi. 61 der Vatik. Bibliothek. 1 Penni bei Cancellieri 77.



die Inschriften, die Leo X. als den Forderer der Gelehrten feierten. Ein
Bogen aus Laubgewinden an der Pellicceria trug die Inschrift: ,Das Geschick
hat sich erfullt.' Das Haus der Genueser Wechslerfamilie Sauli hatte einen
Uberaus kunstvollen Bogen errichtet, von welchem ein Knabe heraustrat, der
lateinische Verse hersagte; eine Inschrift dieses Bogens bezeichnete den neuen
Papst als Stern der erhofften Ruhe.

Auch sonst erblickte man am Ehrentage Leos X. in den verschiedensten
Inschriften und Emblemen Anspielungen auf die Friedensliebe des Neugewiihliten,
von dem man die feste Uberzeugung hatte, er werde die Sanftmut und MaRi-
gung, die er bisher an den Tag gelegt hatte, nun auch in seiner hohen
Stellung im weitesten Umfange betatigen. Die Rauheit und Heftigkeit Julius' 1.
waren noch so sehr in der Erinnerung aller, dal® der gliickliche Nachfolger ohne
besondere Anstrengung im Lichte groler Volkstiimlichkeit erstrahlte. Die Huma-
nisten, denen der neue Papst schon als Kardinal ein Gonner und Freund
gewesen war, verkiindeten laut nach allen Seiten, dall nun das eiserne Zeitalter
dem goldenen gewichen sei. Solchen Erwartungen zu entsprechen und sich als
den freigebigsten aller Gonner zu erweisen, lag unzweifelhaft im Sinne Leos X.
Aber auch auf kirchlichem wie politischem Gebiete schien Leo X. im Anfang
seiner Regierung eifrig bemiht, der guten Meinung zu entsprechen, die man
von ihm hegte. Bereits am 29. Mirz 1513 meldete der neben Bibbiena
am meisten in die Geheimnisse der Politik eingeweihte Neffe des Papstes,
Giulio de' Medici, dem noch in Florenz weilenden Bruder Leos X., Giuliano
de' Medici, Se Heiligkeit werde vor allem danach trachten, der Christenheit
kirchlich wie politisch den so notwendigen Frieden zu gebend Das Pisaner
Schisma beizulegen, neue Kriege in Italien zu hindern, den Kirchenstaat zu
erhalten und wenn mdglich die christlichen Fursten zur Abwehr der Tirken
zu vereinigen — das waren groe Aufgaben, deren Durchflihrung freilich
eine fast Ubermenschliche Kraft beanspruchte. Ob der mediceische Papst hierzu
der geeignete Mann sein werde, mute die Zukunft entscheiden.

Die ersten Schritte Leos X. schienen wohl geeignet, die gute Meinung
von seiner Friedensliebe wie seiner Klugheit und GroBmut zu festigen.
Die Strenge, mit welcher man in Florenz die Verschworung des Boscoli
gegen die mediceische Herrschaft unterdriickte, war nicht nach seinem Sinne.
Die Geschichtschreiber Giovio wie Nerli sind der Ansicht, da der Papst den
Schuldigen verziehen haben wiirde, wenn die florentinische Regierung nicht
bereits die Hinrichtung derselben sofort nach der Fallung des Urteils verfigt
hatte. Dagegen gelang es Leo X., die Freilassung der ubrigen Gefangenen

| *Schreiben des Giulio de' Medici an Giuliano, dat. Rom 1513 Mairz 29, bei
Nitti 11 not. 1.



zu erwirken L Die heftigsten Gegner der Medici, die Soderini, wurden durch
GroBmut verséhnt. Den zu Ragusa im Exil lebenden Pietro Soderini lies;
der Papst nach Rom kommen; zugleich setzte er ihn wieder in den Besitz
seiner eingezogenen GuterdZ3 Um in Zukunft aller Feindschaft ein Ende zu
machen, wurde die Heirat eines Medici mit einer Soderini in Aussicht ge-
nommenb. Auch den unruhigen Pompeo Colonna suchte Leo X. zu ge-
winnen, indem er ihm Verzeihung und Wiedereinsetzung in seine Wirden zu
teil werden lieB. Schon sprach man in Rom von einer vollstandigen Ver-
séhnung mit den Este und den Bentivogli: eine Kommission von Kardinalen
verhandelte mit beiden; bereits im Juni wurde mit den Bentivogli Frieden
vereinbart46

Voll GroRmut und Milde war das Verhalten Leos X. gegenlber den
schismatischen Kardinalen. Die Haupter derselben, Carvajal und Sanseverino,
waren von den Florentinern festgehalten und dann gemaR einem pépstlichen
Befehl nach der Arnostadt gefiihrt worden. Hier Uberbrachte ihnen ein eigener
Abgesandter die Versicherung, Se Heiligkeit werde Gnade vor Recht ergehen
lassen und Verzeihung und Wiedereinsetzung in ihre friihere Stellung ge-
wahren, wenn sie durch ihre Unterwerfung ihm dazu die Mdoglichkeit bieten
wirden; Vorbedingung jeder weiteren Unterhandinng sei, daB sie als recht-
maRig Abgesetzte sich enthielten, die Abzeichen der Kardinalswirde zu tragen.
Frankreich, Giovan Giordano Orsini und Fabrizio Colonna legten fir die
Unglicklichen warme Firsprache ein, aber die Kardinale Schinner, Remolino
und Bainbridge sowie der spanische Gesandte Hieronymus Vich waren ent-
schieden gegen jede Verzeihung — trotzdem beharrte der Papst bei seiner ver-
sohnlichen Gesinnung, nur bestand er auf Unterwerfung und Widerruf seitens
der Schuldigen. Die naheren Bedingungen sollte eine besondere Kommission
von Kardindlen festsetzen. Da die Abtrinnigen von Demdtigung zundchst
nichts wissen wollten, gestalteten sich die Verhandlungen sehr schwierig».

| Jovius, Vita Leonis X 1. 3. Vgl. Nerli VI 123—124.

2 Sanuto XVI 269 f. Nardi 272. Vgl. Razzi, Vita di P. Soderini 85 127 f.

3 Urspriinglich sollte Lorenzo de' Medici eine Nichte des Pietro Soderini hei-
raten (Sanuto XVI 57. Villari, Machiavelli II, App. 13). Man liel jedoch diesen
Plan wieder fallen, und zuletzt wurde Luigi Ridolfi, Sohn der Contessina, der Schwester
des Papstes, mit der Genannten verméhlt. Nerli VI 124. Nardi 11 32.

4 Sanuto XVI 147—148 152 153 179 188 337 £ 385. Regest. Leonis X n. 2833
3155 3559. *Breve an Bologna vom 20. Juni 1513 im Staatsarchiv zu
Bologna. Uber spitere Friedensbestrebungen Leos X. in Bologna s. die bei Hergen-
rother fehlenden Breven vom 19. und 20. August 1513 bei Fantuzzi IV 235 f.

6 Sanuto XVI 58 72—74 158 179 295 307 308 331. Guicciardini XI 4.
Zurita X 58 74.



Noch weit groRere Schwierigkeiten traten Leo X. bei seinen politischen
Friedensbestrebungen entgegen.

Bereits in den ersten Tagen nach der Papstwahl verlautete in Rom,
das neue Oberhaupt der Kirche werde Friedenslegaten zum Kaiser, nach Frank-
reich, Spanien, England und Venedig senden1. Leo X. scheint sich in der
Tat mit einem solchen Plane getragen zu haben, denn noch vor seiner Krénung
spricht er davon in den Breven, durch welche er den Koénig Sigismund von
Polen und den Hochmeister Albrecht von Brandenburg zu verséhnen suchte;
auch auf die Turkcngefahr, welche durch die Kampfe der Christen unter-
einander noch mehr anwachsen misse, wird hier Bezug genommen2. DafR
von den europdischen Fiirsten keiner gesonnen war, den Friedensmahnungen
des Papstes Gehor zu geben, sollte Leo X. nur zu bald erfahren.

Die grofte Gefahr drohte der Ruhe Europas unzweifelhaft von feiten
des ehrgeizigen Frauzoseukonigs Ludwig XII., der entschlossen war, alles anf-
zubieten, um die Niederlage des Jahres 1512 zu rachen und das herrliche
Mailand wiederzugewinnen. Zu diesem Zwecke schloR der franzosische Konig
am 23. Marz 1513 zu Blois mit der Republik Venedig ein Angriffsbiindnis,
demzufolge die Venetianer sich verpflichteten, Mitte Mai mit einem Heer von
12 000 Mann auszurlicken, wahrend die Franzosen zu gleicher Zeit in Ober-
italien einfallen wirden; die Waffen sollten nicht eher niedergelegt werden,
bis Frankreich wieder die Lombardei in Besitz genommen, die Venetianer aber
das alles zurlickerobert hatten, was sie vor der Liga von Cambrai auf dem
Festlande besessen hattens.

Julius Il. wirde seinem entschloffenen und stiirmischen Charakter gemaR
den Abfall der Venetianer von der heiligen Liga und ihre Verbindung mit
Frankreich mit den scharfsten Gegenmalregeln beantwortet haben. Nicht so
der friedliebende, vorsichtige und bedachtige Leo. So lebhaft er auch all
die Ubel empfand, die Frankreich seiner Familie und ihm selbst zugeflgt
hatte, so wollte er doch, zur hochsten Wirde erhoben, zunachst keine Partei
ergreifen. Als der kaiserliche und spanische Gesandte ihm in den ersten Tagen
seines Pontifikates von der bevorstehenden Wendung Mitteilung machten, und
offene Erklarung gegen Frankreich sowie kraftige Unterstlitzung der Liga durch
Geld und Truppen erbaten, erwiderte Leo X., er sei nicht Papst geworden,
um Krieg zu flhren, sondern um Frieden zu stiften; den Schatz seines Vor-

' Sanuto XVI 48.

2 Das Breve vom 16. Mérz 1513 an den Hochmeister Albrecht von Brandenburg
bei Joachim I 223—224.

8§ Dumont IV 1, 182f Vgl. Sanuto XVI 119 121 f sowie 125 u. 284 s iiber
die Publikation am 22. Mai.



gangers gedenke er zur Verteidigung des Kirchenstaates und zum Krieg gegen
die Tirken aufzubewahren. Vergebens erinnerte in einer spateren Unterredung
der spanische Gesandte an die Pflichten der Dankbarkeit gegen seinen Herrscher,
welcher die Medici wieder in Florenz eingesetzt habe; der Papst lehnte die
erbetene Geldunterstiizung von 10 000 Dukaten ab 1. Anstatt sich offen gegen
Frankreich und Venedig zu erklaren, machte er vielmehr den Versuch, beide
Machte durch gitliche Verhandlungen vom Kriege abzuhalten. Bereits in dem
von Bembo abgefalten Breve, mit welchein Leo X. dem Dogen seine Wahl
mitteilte, hatte er seiner Friedenshoffnung Ausdruck gegebena3 Dem Fran-
cesco Foscari, venetianischen Gesandten in Rom, beteuerte er seine Liebe zu
dieser Republik, warnte aber dringend vor der gewagten Verbindung mit
Frankreich. Der Gesandte leugnete zunachst das Bestehen eines venetianisch-
franzosischen Bundes rundweg ab; als sich darauf Leo X. nm 13. April 1513
an seinen neuen Nuntius in Venedig, Pietro Bibbiena, um Aufklarung wandte,
machte der venetianische Botschafter die ersten Andeutungen von einer zwischen
beiden Staaten bestehenden Liga. Obwohl er es nicht gewagt hatte, dem Papste
die volle Wahrheit mitzuteilen, merkte er doch deutlich, wie sehr demselben der
bevorstehende Angriff der Franzosen auf Mailand miffiel. Seine Ansicht Uber
die Haltung Leos X. falt der Gesandte dahin zusammen, daf derselbe zu-
nachst neutral bleiben werde, um zu sehen, wen das Kriegsgliick beglnstigen
werde. Trotz den Bemihungen des spanischen und kaiserlichen Gesandten und
des Kardinals Schinner, Se Heiligkeit auf ihre Seite zu ziehen, meldet
Foscari am 18. April, wird derselbe neutral bleiben; freilich die Franzosen
mdchte er nicht in Italien sehen2.

Ludwig XII. bot seinerseits alles auf, Leo X. zu gewinnen. Er wandte
sich zu diesem Zwecke an den Bruder des Papstes, Giuliano de' Medici, und
gab demselben zu verstehen, wie sehr er hoffe, dal Leo seinem Vorgehen gegen
Mailand nicht entgegentrete; in diesem Falle werde er seinen Eroberungszug
nicht weiter ausdehnen, ja sogar die Friedensvermittiung dem Oberhaupt der
Kirche Uberlassen. Der auf feiten Frankreichs stehende Giuliano unterstiitzte
die Bitte Ludwigs XII. Leo X. zeigte sich viel zurlckhaltender. Zwar hielt
er es nicht fur angezeigt, dem Konige schroff entgegenzutreten, vielmehr suchte
er denselben zunadchst durch glitliche Vorstellungen von seinem kriegerischen
Vorhaben abzubringen, dann durch Verheiung zukinftiger Vorteile wenigstens

| Sanato XVI 72 73 129 133.
2 Sanato XVI 50—51. Bgl. Anhang Nr 3.
3 Sanuto XVI 130 133 148 153 159 170—171 172-173 179. Uber die Sen-

dung des Pietro Bibbiena nach Venedig s. Pieper, Nuntiaturen 48 f. Vgl. Mazzuchelli
II 2, 1203.



zur Verschiebung seines Heerzuges zu bewegen. Allein Ludwig XII. traute
den Versprechungen des Papstes nicht; er erkannte klar, da derselbe in Wirk-
lichkeit die Eroberung Mailands durch die Franzosen zu vereiteln suchtel.
Nachdem es Ludwig XII. gelungen war, mit Spanien firr die Dauer eines
Jahres einen Waffenstillstand flr den italienischen Kriegsschauplatz zu ver-
einbaren, war sein Verlangen, den verlorenen Ruhm wieder zu gewinnen,
brennender denn je. Zudem hatten sich die Zustande Mailands derart ge-
staltet, dal sie Frankreich zum Eingreifen einladen muften. Der schwache,
leichtsinnige Herzog Massimiliano Sforza war der Lage so wenig gewachsen,
dal der Chronist Prato den biblischen Spruch wiederholt: Wehe dem Lande,
dessen Konig ein Kind istd Die Schweizer wie die Spanier, auf die sich
der Herzog stiitzte, hatten sich durch ihre Erpressungen in der Lombardei
so verhalt gemacht, daR viele die Wiederkehr der franzésischen Herrschaft er-
sehnten 35

Gegenlber der ihn bedrohenden Gefahr suchte der Herzog von Mai-
land Hilfe bei den Schweizern wie bei Leo X. Erstere blieben trotz der
Lockungen Frankreichs schon deshalb auf seiner Seite, weil sie kaum hoffen
konnten, von irgend einem andern Herrn Bkailands die zugesicherten Gelder
zu erhaltend Viel schwieriger war es, Unterstiitzung seitens des noch
immer unentschiedenen Papstes zu gewinnen. Zu diesem Zwecke wurde im
April der hochbegabte Girolamo Morone nach Rom gesandt. Mit beredten
Worten wies derselbe darauf hin, daf man handeln, und zwar mit Ernst
handeln misse, wenn die vielen Anstrenglingen Julius' Il. fir die ,Freiheit
Italiens' nicht fruchtlos bleiben und alles Errungene in Frage gestellt werden
solle. Morone machte auch darauf aufmerksain, dal Parma und Piacenza an
Frankreich fallen wirden, wenn man Massiniiliano Sforza anfgebe. Die ge-
nannten Stadte waren nach dem Tode Julius' Il. von Cardona, dem spa-
nischen Vizekonig von Neapel, flr Mailand besetzt worden; die Riickgabe setzte
Leo X. erst Anfang Mai 1513 durch 6*

Morones Vorstellungen wurden unterstitzt durch den Gesandten des

Kaisers. Letzterer malte mit den schwarzesten Farben die Gefahr des fran-
zosischen Ubergewichtes aus, das sich nach der Eroberung der Lombardei mit

| Guicciardini XI 4. Sadoleti epist. pontif. n. 10 u. 11. Regest. Leonis X
ii. 2348. Roscoe-Bossi IV 32. Nitti 14. Wirz, Filonardi 10 f.

1 Prato 309. 8 Guicciardini XI 4.

4 Der spanische Gesandle in Rom leugnete den Waffenstillstand anfangs ab; s.
Sanuto XVI 179.

5 Dieraner II 424.

6 Sanuto XVI 49 58 68 72 129 179 223 225 259. Regest. Leonis X n. 2421

bis 2423. Balan V 497.
Pastor, Geschichte der Papste. IV. 1. 1.—4. Ausl. 8



Naturnotwendigkeit ergeben werde. Morone betonte unaufhdrlich, der Papst
allein konne helfen, da auf Spanien nicht mehr zu rechnen sei; in seiner
Macht stehe es, den Schatz Julius' Il. zu erschlieRen, die Schweizer zu I6hnen
und auf diese Weise Mailand zu retten. Ein alter Feind Frankreichs, Kar-
dinal Schinner, der damals viel bei Leo X. galtt, wies auf die Macht des
schweizerischen Kriegsvolkes und vor allem auf die Notwendigkeit hin, die
papstliche Reputation zu erhaltend

Leo X. hatte seine Entscheidung noch gerne hinausgeschoben, allein eine
neue Gruppierung der Machte machte dem Zdgern ein Ende.

Am 5. April 1513 wurde zu Mecheln eine heilige Liga zwischen dem
Kaiser Maximilian und dem englischen Konig Heinrich V1I1. geschlossen, als
deren Teilnehmer Leo X. und Ferdinand von Spanien genannt wurden. Von
vier Seiten sollte Frankreich angegriffen und durch vollstdndige Zerstiickelung
auler stande gesetzt werde», die Ruhe Europas weiter zu storen3.

Selbst nach dem Zustandekommen dieses machtigen antifranzdsischen
Bundes nahm Leo X. noch eine Zeitlang anscheinend eine ganz neutrale
Stellung ein. So sehr auch der kaiserliche und spanische Gesandte zum An-
schluf an die Liga von Mecheln mahnten, so wollte er doch immer noch nicht
sich offen erkldrend. Allein die Lage der Dinge drangte unabweislich zu einer
Entscheidung: schon lagerte die franzdsische Jnvasionsarmee am Fule der
Alpe». Die Gefahr, vollig isoliert zu werden, konnte Leo X. nicht entgehen.
Die Art, wie er endlich entschied, ist fur seine Politik sehr bezeichnend.

Der Geschichtschreiber Paolo Giovio schildert die Haltung Leos X. in
jenem wichtigen Augenblick in folgender Weise5. Obwohl der Papst, wie
es bei neuen Herrschern zu geschehen pflegt, sein politisches Programm noch
nicht entwickelt hatte, so wurde es ihm doch klar, daf die von seinem Vor-
ganger nach reiflicher, emnster Uberlegung eingeschlagene Bahn weiter zu ver-
folgen sei. DemgemaR multe der durch Julius Il. wieder in Mailand
eingesetzte Herzog Massimiliano Sforza um jeden Preis gehalten werden;
auch schien die Verbindung mit den tapfern, treuen, eben erst siegreichen
Schweizern, den .Verteidigern der kirchlichen Freiheit', nitzlich und ehren-
voll fUr den Heiligen Stuhl. Wenn sich nun auch Leo X. offiziell als Fort-
setzer der julianischen Politik bekannte, so glaubte er hierbei doch eine gewisse
Zurickhaltung beobachten zu missen, indem er offen niemand beleidige und

| Vgl den Bericht des P. Falk im Anz. fiir schweiz. Gesch. 1892, 375.

2 Jovius, Hist. XI 160—161. Sanuto XVI 188 191 216 217. Miscell. d. stor.
Ital. II 311 322; TII 28 ff.

3 Dumont IV 1, 173 ff. Hergenroth II n. 97. Henne I 330 ff.

4 Sanuto XVI 223 225 227 270 292 295 305.

6 Jovius a. a. O. 161 und Vita Leonis X L. 3.



den einem. Papste gebiihrenden Titel eines Friedensvermittlers nicht verliere.
So ging sein Bestreben einerseits dahin, zu bewirken, dal® Frankreichs Feinde
den Mut nicht verloren, anderseits aber wollte er auch den Schein allzu
groller Schroffheit gegen die durch eigene Kraft und den Bund mit Venedig
machtigen Franzosen vermeiden, zumal da niemand voraussehen konnte, wie
sich die Lage auf dem Kriegsschauplatze gestalten wiirde. Von Giovio nicht
erwahnt, aber sicher von groRem Einflulk auf die Haltung Leos X. war auch
die Fortdauer des Schismas in Frankreich. wenn dasselbe ihn zwang, den
von seinem Vorganger eingeschlagenen Weg nicht zu verlassen, so mahnte die
Pflicht der Wiederherstellung der kirchlichen Einheit doch auch wieder dazu,
nicht alle Brlcken nach Frankreich abzubrechen.

Aus solchen Erwégungen entsprang der Entschiu, bei der heiligen Liga
zu bleiben und die zur Entléhnung der in mailandischen Diensten stehenden
Soldner geforderten Gelder zu zahlen, wodurch Mailand gerettet wurde. Wie
angstlich der Papst aber auch jetzt noch bemiht war, sich die Aussicht auf eine
Verstandigung mit Frankreich nicht rauben zu lassen, zeigt die Tatsache, daB
diese Geldunterstiitzung nur ganz geheim gewahrt wurde. Fuir den Fall, daR
sie dennoch bekannt wirde — offiziell wurde die Unterstlitzung abgeleugnet —,
wurde die Klausel beigefigt, da 20000 Dukaten als Pensionen au hervor-
ragende Personlichkeiten, die Ubrigen 22 000 als Begleichung der riickstandigen
Soldforderungen der Schweizer gegeben worden seien L

Das Benehmen des Papstes zeigt deutlich, wie gern er auch jetzt noch
eine abwartende Stellung eingenommen hatte. Dies war aber nicht mehr
moglich. Wenn nun auch Leo X. an den von seinem Vorganger getroffenen
politischen Vereinbarungen festhielt, so trat er doch dem neuen antifranzdsischen
Bunde nicht offen bei, ja er vermied mit peinlicher Sorgfalt alles, was die

Franzosen und Venetianer allzusehr erbittern muftet

* *
*

In der Erkenntnis, dal es in erster Linie auf rasches Handeln ankomme,
hatten die Franzosen im Mai die Feindseligkeiten eroffnet, indem sie mit

| Guicciardini XI 4. Jovius (Vita Leonis X 1. 3) nennt 25000 Dukaten,
Sanuto (XVI 307—308) nur 20000. Aus den hier ausgezogenen Berichten des
venetianischen Gesandten ergibt sich, dal die osfiziell abgeleugnete (Sanuto XVI 331
354 356—357 364) Wendung erst am 25. Mai bekannt wurde. Das erste Anzeichen,
daBl Leo X. bei der Liga bleiben wollte, ist die am 19. Mai nach Bologna gerichtete
Weisung, den Kaiserlichen zu Verona Hilfe zu leisten, woran sich am 23. und 31. Mai
dhnliche Weisungen zu Gunsten der Spanier und Kaiserlichen reihten; s. Regest.
Leonis X n. 2726 2807 2918. Uber die pépstlichen Pensionen in der Schweiz s. Wirz,
Filvnardi 15s.

2 Jovius, Vita Leonis X 1. 3. Lettres de Louis XII IV 114.
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14 000 Munn gegen Asti und Alessandria vorriickten, wahrend gleichzeitig die
Venetianer von Osten her nahten. Da die Spanier untatig blieben, geriet
Massimiliano Sforza in die groRte Gefahr. In Novara eingeschlossen, schien
der Herzog verloren, als eine glanzende Waffentat der Schweizer den Dingen
eine andere Wendung gab. Auf offenem Felde bei Novara griffen sie in der
Friihe des 6. Juni 1513 mit heldenmiitiger Todesverachtung die (berlegene
franzosische Armee an und schlugen sie so vollstandig, dall der Rest der Feinde
nach Turin, dann (ber den Mont Cenis floh. Die lombardischen Stadte
erkauften jetzt durch Geld die Gnade des Herzogs, wahrend die Venetianer
nach Osten zurlickwichen. Auch Genua ging der franzdsischen Partei verloren:
die Adorni verlieBen freiwillig die Stadt, wo der mit Leo X. befrenndete
Ottaviano Fregoso zum Dogen gewahlt wurdet

Als am Abend des 10. Juni die erste Kunde von der Schlacht bei
Novara nach Rom gelangte, jubelten alle Feinde Frankreichs: Freudenfeuer
loderten auf, in den Stralen ertdnte der Ruf .Julius 'L 2 Kardinal Schinner
lie® die Glocken seiner Titelkirche lauten3d; allein von einer Feier des Sieges
durch den Papst vernimmt man nichts4* Obgleich einer der einflureichsten
Berater des Papstes, Bernardo Bibbiena, jetzt ganz auf feiten der antifran-
zbsischen Partei traté und letztere alles aufbot, das Oberhaupt der Kirche zu
sich heriiberzuziehen, verharrte Leo X. zundchst in seiner abwartenden, mehr
neutralen Haltung. Der kaiserliche Gesandte verlangte Hilfe zur Demditigung
Venedigs; Heinrich VIII. stellte geradezu das Verlangen, Leo X. mdge dem
englisch-kaiserlichen Bunde beitreteu und mit Heereskraft diesseits der Alpen
eingreifen 0. Der Papst erklarte dagegen, in seiner Stellung als Vater der
Christenheit miisse er sich einer offenen Parteinahme enthalten, die Sieger
mahnte er in seinem Gliickwunschschreiben zur Milde und zum Frieden, der

| Jovius, Hist. XI 167. Guicciardini XI 5. Uber die Schlacht bei Novara
f. Gisi 108 f und Dierauer II 428 f, wo eine gute Zusamineustellung der Berichte iiber
den denkwiirdigen Kamps.

2 Dies berichtet ausdriicklich Gabbioneta in einer * Depesche, dat. Rom 1513
Juni 10. Archiv Gonzaga zu Mautua. Vgl. Sanuto XVI 369 384.

3 Stettler 1 491.

4 Die .glénzenden Feste' des Papstes, von denen Gregorovius (VIII3 179) spricht,
existieren nur in der reiche» Phantasie dieses Schriststellers. Paris de Grassis, der grofie
Feind der Franzosen, wiirde dieselben, hitten sie stattgefunde», sicher erwéhnt haben. Das
* Tagebuch eines in Rom lebenden Franzosen im Cod. Barb. lat. 3552 (Batik.
Bibliothek) sagt nichts von solchen Festen. Ebenso der Niederldnder Kornelius de Fine
in seinen * Aufzeichnungen (N ati onalbibl. zu Paris).

6 Diese wichtige Nachricht findet sich in einem Schreiben des V. Lippomano bei
Sanuto XVI 384.

6 S. die Berichte Carpis aus dem Wiener Archiv bei Ulmann II 459.



im Hinblick auf die steigende Turkengefahr nétiger denn je sei. Nach allen
Seiten ergingen versohnliche Briefe des Papstes: auch mit Frankreich, gegen
das er ja noch nicht offen aufgetreten war, suchte er wieder Fuhlung zu be-
kommen. Der venetianische Gesandte meldete am 17. Juni, der Papst werde
nichts Feindseliges gegen Venedig unternehmen, er denke vielmehr wegen der
Tlrkengefahr an eine Einigung Italiens; die Niederlage der Franzosen habe
ihm freilich Freude bereitet Daly letzteres der Fall war, ist nicht zu be-
zweifeln und auch sehr verstandlich, denn der gedemiitigte Franzosenkénig war
jetzt gezwungen, seine Aussohnnng mit Rom zu suchen und die Schismatiker
fallen zu lassen.

In der Tat war die nachste Folge des Sieges von Novara das Ende
des Schismas, die Unterwerfung der abtriinnigen Kardindle und endlich der
Beitritt Frankreichs zum Laterankonzil.

Gleich zu Beginn der Fortsetzung der genannten Synode hatte Leo X. seinen
festen Willen gezeigt, nicht durch Strenge, sondern durch mdglichste Milde
das Schisma beizulegen. Als in der sechsten, am 27. April 1513 abgehaltenen
Sitzung der Synode der Prokurator Mario de Perusco die Zitation der ab-
wesenden Pralaten und ein Vorgehen gegen die franzdsische Pragmatik be-
antragte, vertagte der Papst aus Riicksicht gegen Ludwig XII. die Entscheidung.
In der siebten Session des Konzils vom 17. Juni wurde mit besonderer
Ricksicht auf die von den franzésischen Pralaten geltend gemachten Hindernisse
ihres Erscheinens die achte Sitzung auf den November vertagt; zugleich er-
klarte der Papst feierlich, dall er zur Herstellung des Friedens Legaten an
die christlichen Méachte auszusenden beabsichtige. Bei derselben Gelegenheit war
bereits vorher von dem Konzilssekretéar eine von Bernardin Carvajal und
Federigo de Sanseverino, die sich ausdrlcklich nicht als Kardinale bezeichneten,
eigenhandig unterschriebene Erklarung verlesen worden, in welcher dieselben
die Pisaner Synode verwarfen, das Laterankonzil als rechtméRig anerkannten
und um Verzeihung baten3.

Lange Verhandlungen waren vorangegangen, ehe dieses Ergebnis er-
zielt wurde. Die Kardinalskommission hatte die Entscheidung der Angelegen-
heit dem Papst anheimgegeben, der flir Entgegenkommen und Verzeihung war,

| Sannio XVI 385 399. Die Schreiben an die Sieger in Bembi epist. IIT 1 2
3 4; IV 1. Vgl Regest. Leonis X n. 3144 nnd Wirz, Filonardi 17.

2 Raynald 1513 n. 24 43. Sanuto XVI 359 f 400. Vgl. Hefele-Hergenrother
VIII 562 566 f 570 s. Guglia, Studien 19. Siehe auch im Anhang Nr 5 den *Be-
richt des Gabbioneta vom 17. Juni 1513. Archiv Gonzaga zu Mantua.

3 Vgl. Sanuto XVI 361 369; Jovius, Hist. XI 191; Guicciardini XI 6;
* Schreiben des Gabbioneta, dat. Rom 1513 Mai 8 und Juni 17. Archiv Gon-
zaga zu Mantua.



wenn die Abtriinnigen ihre Schuld bekennen und um Verzeihung bitten
wirden. Da diese hierzu bereit waren, entschied sich fast das ganze heilige
Kollegium fir Gewahrung der Verzeihung. Nur der englische Kardinal
Bainbridge und der Schweizer Schinner waren fir Nichtgewahrung der Ab-
solution; sie wurden hierbei durch den kaiserlichen und spanischen Gesandten
unterstiitzt. Von dieser Seite erinnerte man an die Strenge Julius' IL, zu-
gleich stellte man dem Papste vor, die Wiedereinsetzung der Schuldigen werde das
Ansehen des Heiligen Stuhles beeintrachtigen und fiir die Zukunft ein schlimmes
Beispiel geben. Leo X. blieb indessen bei seiner Ansicht: er hoffte nicht mit
Unrecht, eher durch Milde als durch Strenge das Schisma zu tilgen und
Frankreich zu verséhnen. In der letzten, entscheidenden Sitzung warf sich
Schinner dem Papste zu Filen und bat, den Hof verlassen zu dlrfen, da er mit
den Abgefallenen keine Gemeinschaft haben wolle. Der Papst und die Mehr-
zahl der Kardindle waren indessen der Ansicht, das Wohl der Kirche fordere
die Gewahrung der Absolution, jedoch mit Beobachtung der Ehre des Heiligen
Stuhles 1. Es wurde bestimmt, dafll die Abtriinnigen ohne Kardinalsabzeichen
bei Nacht in Rom einziehen, sich sofort in den Vatikan begeben und am folgen-
den Morgen als einfache Kleriker im Konsistorium Verzeihung erbitten sollten2.

DemgeméaR wurde am 27. Juni verfahren. Der gesamte Hofstaat und
zahlreiche Neugierige hatten sich zu dem ungewohnten Schauspiel eingefunden3:
fur den stolzen Carvajal eine furchtbare Demitigung; er zitterte, wie ein

| Wie streng der Papst hierauf hielt, ergibt sich aus folgender Stelle des Diariums
des Paris de Grassis, die bei Raynald fehlt: * Et simul tandem nos duo consulta-
vimus super ceremoniis agendis in hoc actu, quas omnes voluit quod ego visi-
tans eos nomine 8. Stis indicarem eisdem scismaticis, qui si ipsi non vellent ob-
edire, quantum ipse eisdem praecepit, nec etiam admitterentur ad gratiam restitu-
tionis et veniae. Itaque exequutus iussa inveni eos duros ad nonnulla facienda,
super quibus pontificem orabant, ut eis aliqualiter deferret et non pateretur ipsos
quodammodo vituperari, maxime ut absque birreto rubeo et absque rocheto et absque
caputio, quod papaficum vocant, et quod in eo habitu per omnes salas sive aulas
palatii pontificalis procederent, et quod non nominarentur scismatici neque heretici
in processu legendo; sed huiusmodi petitionibus papa non satisfaciens voluit, quod
severe et rigorose omnia fierent prout ordinavit, quod si ad verba aliquorum car-
dinalium attendisset, ipsis nunquam parcere deberet, aut saltem quod ipsi ab ecclesia
Lateranensi usque ad palatium per pedes in eo quem dixi habitu venirent, et tan-
dem ipsi quamquam non spontanei, sed quodammodo coacti paruerunt et se omnia
facturos promiserunt ut infra dicam. Pé&pstl. Geheim-Archiv XII 23.

2 S. im Anhang Nr 5 das * Schreiben des Gabbioneta vom 17. Juni 1513.
Archiv Gonzaga zu Mantua.

§ *Itaque hoc ipso mane, quo consistorium fuit, tot gentes tantusque popu-
lorum concursus in palatio fuit huius spectaculi videndi causa, ut vix ibidem in
tribus aulis et per scalas et per aulas superiores et per cubicula pontificis



Augenzeuge berichtet, am ganzen Leibe vor Aufregung*  Zunachst hielt der
Papst den beiden mit ernsten Worten ihre Vergehen vor, betonte die Notwendig-
keit einer Siihne und unterbreitete ihnen dann eine Abschworungsformel, die
folgenden Wortlaut hatte: ,Wir, Bernardino Carvajal und Federigo Sanseverino,
einst von der Wolke des Schismas umdistert, jetzt von dem Lichte gott-
licher Gnade erleuchtet, wohl die Fallstricke des Schismas, in dem wir fest-
gehalten waren, erkennend, haben nach langerer, reiflicher Erwagung uns
entschlossen, und indem wir zur Vorsicht allen und jeden Protestationen, die
wir sowohl im geheimen als vor Notar und Zeugen bis jetzt gemacht haben
und die wir mit ihrem Wortlaut und ihren Klauseln fir hier inseriert ge-
halten wissen wollen, gleich als wenn sie von Wort zu Wort ausgedriickt
waren, vollig entsagen, sind wir mit freiem und ungezwungenem Willen, nicht
aber aus Furcht, an einem vollig sichern Orte und in vollstandiger Freiheit
befindlich, mit aufrichtigem Herzen zur Einheit des Apostolischen Stuhles unter
Flhrung der géttlichen Gnade zuriickgekehrt. Damit inan diese Riickkehr nicht
als eine erheuchelte und verstellte ansehe, erbitten wir demitig von Ew. Heilig-
keit und vom heiligen Kollegium der Kardindle Vergebung unserer Ver-
irrungen und erflehen, dall Ew. Heiligkeit flr uns bei dem hdchsten Gott,
dessen Stelle sie auf Erden vertritt, Firbitte einlege. Wir geloben auch und
versprechen freiwillig, fir den Fall, dal wir in unsern Rang und unsere
Wurden, auch des Kardinalats, wieder eingesetzt werden sollten, und unter
der Obligation des Anathems Dir, dem Papste Leo X., dem wahren und
unzweifelhaften Stellvertreter Christi, und durch Dich dem heiligen Apostel-
fursten Petrus, dal wir niemals aus was immer flr Griinden oder Ursachen
imb unter was immer fur einem Vorwand oder Scheingrund zu dem Schisma,
aus dem wir durch die Gnade unseres Erldsers befreit worden sind, zuriick-
kehren, sondern stets in der Einheit der heiligen katholischen Kirche und im
wahren Gehorsam Ew. Heiligkeit durchaus und in allem beharren und mit
den hochwirdigsten Herren Kardinalen, falls wir durch die Milde Ew. Heilig-
keit und derselben tviedcr in ihre Zahl ausgenommen werden sollten, freundlich
und friedfertig und ohne Zank oder Argernis aus Riicksicht des Vorgenannten
und des Vergangenen oder aus sonst irgend einer Ursache zusammenleben
und verkehren werden. Wir schworen bei dem allméchtigen Gott und diesen
heiligen Evangelien Gottes, die mir in unsern Handen halten, daR ivir in
der vorgenannten Einheit verbleiben und alles und jedes, was oben gesagt

omnia Vvix atque aegre caperentur gentes illae, aliquando etiam dubitatum
fuit de ruina aularum superiorum praec multitudine turbarum. Paris de Grassis.
Papstl. Geheim-Archiv XII 23.

I S. iin Anhang Nr 6 das * Schreiben des Gabbioneta vom 30. Juni 1513.
Archiv Gonzaga zu Mantua.



ward und noch unten gesagt werden wird, beobachten wollen, bei Strafe des
Meineids und andern Strafen. Und obschon wir kiirzlich in dem von uns
eigenhéndig geschriebenen und im heiligen Latcrankonzil verlesenen Schriftstlick
das vorgenannte Schisma abgeschworen haben, so anathematisieren wir, um
unsere vollige Herzensaufrichtigkeit zu zeigen, noch besonders und ausdriicklich
das Conciliabulum von Pisa, seine Berufung und alles und jedes, was
in ihm verhandelt worden ist; wir bekennen, halten und erklaren alles flr
nichtig, leer, eitel und bedeutungslos, flr geschehen von nicht dazu autorisierten
Personen, fir verwegene Attentate. Wir stimmen dagegen dem heiligen Lateran-
konzil als dem einzigen und wahren Concilium bei und bekennen, daR es in
legitimer und gerechter Weise und aus gesetzméfigen Ursachen berufen, da
alles und jedes, was in ihm speziell und generell gegen unsere Personen ver-
handelt wurde, alle Verurteilungen und Sentenzen, die Papst Julius gegen
uns verhangte, alles, was gegen das Pisaner Conciliabulum verhandelt und
vollbracht wurde, in gehdriger, richtiger und gerechter Weise geschehen ist.
Das sprechen wir aus, das glauben und bekennen wir schlechtweg. Wir ver-
sprechen nebstdem, daR wir jede BuBe, welche Se Heiligkeit flr unsere Ver-
irrungen uns aufzulegen fur gut halt, freudig und demitig Ubernehmen und
im Werke erflllen wollen. Wir wollen zugleich verpflichtet sei» und versprechen
durch Gegenwartiges, da wir unter den vorgenannten und den von den hei-
ligen Kanones gegen die Schismatiker verhdngten Strafen alles und jedes, was
wir oben versprochen, stets unverbrichlich halten werden, und bitten den hier
gegenwartigen Notar, dal er Uber alles Vorgesagte und Uber dieses Dokument
eine oder mehrere Urkunden in der weiteren Form der Kammer anfertige.'
Nachdem Carvajal und Sanseveriuo diese Erklarung verlesen und unter-
schrieben hatten, sprach der Papst die Absolntionsformel; dann folgte unter
entsprechenden Feierlichkeiten die Wiederaufnahme der beiden in das heilige
Kolleg und ihre Wiedereinsetzung in ihre Amter, soweit dieselben nicht bereits
an andere vergeben waren'. Alle Kardindle mit Ausnahme des erkrankten
Riario und der auf ihrem Widerstand beharrenden Bainbridge und Schinner
waren bei der Feierlichkeit anwesend2. In wirdevollen Schreiben wurden

| Paris de Grassis bei Raynald 1513 n. 45 f (Es fehlt hier folgende SchluB3-
stelle: *Facto actu papa tenuit secura in prandio duos illos cardinales restitutos,
qui demum hora XXI iverunt versus urbem cum ingenti pompa quasi ipsi fuerint
victores. Pap stl. Geheim-Archiv.) Vgl. Sanuto XVI 429 432 f; Zurita X 74;
Hefele-Hergenrdther VIII 572f.
) 2 Wie unversdhnlich Schinner blieb, ergibt sich aus seinen leidenschaftlichen
Auflerungen bei Sanuto XVI 482. S. auch Petrus Martyr, Epist. 125. Gewil} nicht
ohne Einwirkung Schinners, der im Juli nach der Schweiz abreiste (Sanuto XVI 499
533 548), zeigten die Eidgenossen MiBstimmung iiber die Begnadigung der Kardinile;
s. Abschiede 111 2, 752.



alsbald alle christlichen Koénige und Firsten von dem wichtigen Ereignis
verstandigt L

Indem Leo X. die abtriinnigen Kardinale in Gnaden wieder aufnahm,
kam er den Wiinschen Ludwigs XII. entgegen; seine politische Haltung aber
verdnderte sich um dieselbe Zeit in einem franzosenfeindlichen Sinne. Angstlich
hatte er es bisher vermieden, offen an dem Kriege teilzunehmen. Hierin trat
plétzlich eine Anderung ein, welche den venetianischen Gesandten aufs tiefste
betroffen machtet Den Ansto dazu gab die Haltung Venedigs. Nach der
Niederlage der Franzosen bei Novara hatte Leo X. der sehr gefahrdeten
Republik seine Friedensvermittinng angeboten, indem er sie mit den Aus-
driicken der groBten Zuneigung begleitete. Venedig erklarte sich indessen ent-
schieden gegen jede Verhandlung, wenn der Kaiser nicht Verona und Vicenza
zuriickerstatte. Diese Hartnéckigkeit erbitterte den Papst um so mehr, als die
venetianischen Truppen im Gebiet von Parma und Piacenza sich Pliinderungen
erlaubt hatten und die Signorie gegen allen Brauch die Absendung ihrer
Obedienzgesandtschaft ungebihrlich lange verzogerte und erst dann verfiigte,
als von den franzosischen Bundesgenossen nichts mehr zu hoffen tont3. Aus
diesen Grinden glaubte Leo X. auf Venedig keine Riicksicht nehmen zu sollen,
als der Kaiser im Juni auf das dringendste um die Absendung von 200 Mann
papstlicher Hilfstruppen bat, die gegen die Lagunenstadt verwendet werden
sollten. An und flr sich kam dem Papste die Forderung des Kaisers sehr
ungelegen, denn sie durchkreuzte seine Absicht, mit Frankreich zu einer Aus-
séhnung zu gelangen. Zwischen die Wahl gestellt, wegen einer solchen Kleinig-
keit es mit dem Kaiser oder den Venetianern zu verderben, konnte die Ent-
scheidung nicht zweifelhaft sein. Leo bewilligte die kaiserliche Forderung;
denn er wollte dem von Julius Il. mit Maximilian geschlossenen Bunde
nicht untreu werden4. Die Venetianer erschreckte der Vorfall besonders deshalb,

| Das Breve an den Dogen bei Sanuto XVI 479 f. Bgl. Regest. Leonis X
n. 3373 f.

2 Vgl. dessen Bericht vom 25. Juni 1513 bei Sanuto XVI 426.

3 Vgl. Sanuto XVI 175 298 420 423 f 481. Ob der wihrend der Sedisvakanz
ventilierte Plan der Venetianer, Ravenna und Cervia dem Heiligen Stuhle zu rauben
(Romanin V 282. Balan V 498), dem Papste bekannt wurde, ist nicht sicher.

4 Neben Guicciardini XI 6 vgl. Sanuto XVI 426 481. Das hier erwihnte
*Breve an den Markgrafen von Mantua, bat. Rom 1513 Juni 23 (soll den Durch-
zug seiner Soldaten nach Verona fordern), fand ich im Archiv Gonzaga zu Man-
tua. Hierher gehort auch das Breve an Alfonso 1., bat. Rom 1513 Juni 24, er moge
dem Vizekonig Cardoua einige tormenta bellica zur Verteidigung von Verona senden.
Orig, im Staatsarchiv zu Modena. Vgl. Regest. Leonis X n. 3333. Auch
den kriegerischen Bestrebungen Englands zeigte sich Leo X. jetzt giinstig. Vgl. das
Schreiben vom 25. Juni bei Raynald 1513 n. 57, das jedoch, wie Ferrajoli (Arch.
d. Soc. Rom. XIX 435) betont, non usciva da una approvazione generica.



weil sie firchteten, der Papst wirde nun vollstindig auf die Seite ihrer
Feinde (bertreten. Leo X. benutzte seinerseits diese Stimmung, um die
Venetianer durch die Drohung, er werde die Sache ihrer Gegner vollig zur
seinigen machen, zu einer Ausséhnung mit dem Kaiser zu zwingen'. Um
seinen Friedensbestrebungen noch mehr Nachdruck zu verleihen, schickte der Papst
Ende Juni einen auBerordentlichen Nuntius2 nach Venedig, der namentlich
auf die Turkengefahr Hinweisen sollte. Dem venetianischen Gesandten in Rom,
Foscari, setzte der Papst auseinander, daB er dem Kaiser die kleine Hilfe
habe bewilligen missen, daB aber, obwohl er die Vertreibung der Franzosen
aus ltalien wiinsche, darum seine Gesinnung gegen Venedig nicht feindselig
sei, vielmehr wolle er alles tun, damit die Republik einen ehrenvollen Frieden
mit dem Kaiser erlange. Zugleich wies er darauf hin, dal Venedig von
dem durch den Einfall der Englander im eigenen Reiche hart bedrangten
Franzosenkonige keine Hilfe erwarten sonne3.

Den guten Willen des Papstes muBte selbst Foscari anerkennen, allein
die venetianische Regierung bestand auf der bei dem Kaiser aussichtslosen
Forderung der Rickgabe von Verona und Vicenza. Foscari hatte einen
schweren Stand; der Papst drohte, ganz auf feiten der Feinde der Republik
zu treten und von allen seinen geistlichen und weltlichen Waffen Gebrauch zu
machen. Venedig seinerseits suchte Schrecken in Rom zu erregen, indem es
verlauten lieR, im Notfalle werde es die Tiirken zu Hilfe rufen4. Leo X. lie}
sich dadurch nicht irre machen. Dem Sekretdr der venetianischen Botschaft,
der statt des erkrankten Foscari die Geschafte fiihrte, sagte er Ende Juli,
Venedigs Haltung sei derart, da® weder an Waffenstillstand noch an Frieden
zu denken sei; es wirden sich zwei Ligen bilden, die eine gegen die Turken,
die andere gegen Venedig. Dem Foscari selbst erklarte Leo im August: ,Jch
trage Euch keine Friedensvermittinng mehr an; denn ich sehe, lhr erwartet
alles von Frankreich; wenn letzteres siegt, wird es sich zum Herrn Italiens
machen; wenn es aber unterliegt, so werden sich alle gegen Euch wenden?3

Die Signorie war taub gegen alle diese Mahnungen; selbst die Nach-
richt von dem Einfall der Schweizer in Frankreich, von dem Siege, welchen
die Englander unter der Flhrung Kaiser Maximilians am 16. August in

| Sanuto XVI 428 429 450 475 481. An sonstigen Anzeichen einer franzosen-
feindlichen Stellung des Papstes fehlte es damals nicht. Hierher gehdren die Ver-
fiigungen zu Gunsten Heinrichs VIII. Regest. Leonis X n. 3271—3272 und ein
Zwischenfall am Peter- und Paulsfeste, iiber den Paris de Grassis berichtet; s. Regest.
Leonis X p. 201.

2 Gentile Sindesio, genannt Pindaro; f. Sanuto XVI 445 468 485. Vgl. Pieper,
Nuntiaturen 48 f.

J Sanuto XVI 426 499 513. 4 Ebd. 513 557. 6 Ebd. 587 663.



der Sporenschlacht bei Guinegate Uber die Franzosen erfochten hatten, und
von Verhandlungen einer Liga zwischen dem Papst und Spanien brachte keine
Sinnesanderung hervor. In Rom frug man: Was wird Venedig jetzt tun?
Die Antwort war, es wird die Turken herbeirufen. Der Papst nahm diese
Drohung nicht ernst, sondern erneuerte seine Friedensverhandlungen zunachst
mit Foscari, dann im Oktober mit dessen Nachfolger Lando; jedoch mit keinem
groReren Erfolge als bisheri.

Wie die Venetianer, so suchte der Papst auch den Kaiser zum Frieden
zu bewegen. Zu diesem Zwecke wurde am 14. September die Sendung
des Lorenzo Campeggio zu Maximilian nach Flandern beschlossen?.  Die
geheime Instruktion flr diesen Nuntius ist eines der wichtigsten Aktenstiicke
zur Kenntnis der Politik, welche Leo X. in seinem ersten Pontifikatsjahre
verfolgte. Der mediceische Papst neigte von Natur aus dazu, seine eigent-
lichen Absichten méglichst zu verbergen, um den Erfolg nicht in Frage zu
stellen. Deshalb wurde Campeggio angewiesen, seine Instruktion durchaus
geheim, ja chiffriert aufzubewahren. Diese Bestimmung der Instruktion er-
hoht den Wert derselben ungemein; wenige Dokumente ermadglichen in gleicher
Weise ein Eindringen in die Endzwecke der pépstlichen Politik. Zun&chst
sollte der Nuntius die Absichten Maximilians hinsichtlich der obschwebenden
Kriegswirren auskundschaften, und demselben versichern, dal® der Papst mit
dem Kaiser und den andern Verbindeten in gutem Einvernehmen bleiben
will, da dieses dem Interesie des Heiligen Stuhles und der Sicherheit
Italiens entspricht. Vor allem ist dann dem Kaiser darzulegen, wie heil}
Leo X. den Frieden der Christenheit ersehnt, denn dies entspricht dem Amte
des Papstes als Stellvertreter Christi, es entspricht auch seiner Naturanlage
und nicht minder dem Bedurfnis der europaischen Staaten, die befriedigt und
geeinigt werden miissen, um dem machtig emporstrebenden Reiche der Osmanen
erfolgreichen Widerstand leisten zn kénnen. Wenn aber der Kaiser glaubt,
zunachst noch Krieg filhren zu missen, so ist es notwendig, dal er flr die
Einigkeit der Verbindeten sorge und sich entscheide, ob er Frankreich oder
Venedig bekriegen will, denn ein Kampf mit zwei so gewaltigen Machten ist

' Vgl. Sanuto XVI 557 587 663 676; XVII 22 3047 f 52 67 99 162 179 204.

1 Bereits Mitte August hatte der Papst den Kardindlen seine Absicht mitgeteilt,
Campeggio zum Kaiser, F. Fregoso nach England und L. Canossa nach Frankreich zn
senden. Man vernahm bald, daf die Sendung Canossas vertagt wurde. Sanuto XVI 652
663. Trotzdem die gleich zu besprechende Instruktion vom 14. September ist, erfolgte die
Ausstellung der Fakultdten erst am II. Oktober (Regest. Leonis X n. 4928), der An-
tritt der Nuntiatur, die eine stindige sein sollte, erst Ende des Jahres. Pieper, Nun-
tiaturen 51—52. Uber die damaligen Friedensbemiihungen Leos X. handelt ein Drama
des Humanisten Jakob Locher, s. Geiger in der Zeitschr. f. vergleich. Lit.-Gesch., N. F.
1721



ein Ding der Unmdglichkeit. Nach der Ansicht Leos X. wiirde es sich empfehlen,
mit Venedig Frieden zu schlieRen; freilich mu der Kaiser solche Bedingungen
stellen, dal® die Republik dieselben verniinftigerweise nicht ablehnen kann. Selbst
der Krieg soll also nach der Ansicht des Papstes nur ein Mittel sein, um
den Frieden in Europa herzustellen. Neben der Sorge flr das Wohl der
gesamten Christenheit zeigt die Instruktion den Eifer Leos X. flir die Ruhe
und Unabhangigkeit Italiens. Aus diesem Grunde wiinscht er die Erhaltung
des Sforza in Mailand, aus demselben Grunde halt er gegen Frankreich zum
Kaiser und zu England. Den Anhangern der Pisaner Synode aber will er,
wenn diese Schismatiker reuig zur Kirche zurlickkehren wollen, seine Gnade
nicht versagen, jedoch wird Uber alles dieses der Kaiser unterrichtet werden *

Kaiser Maximilian hatte bereits im Juli Vollmachten zum Frieden mit
Venedig ausfertigen lassen, allein zundchst wollte er durch Waffenerfolge den
Vertrag mit Venedig moglichst glinstig fUr sich gestaltenaZ3 Freudig begrifte
er es deshalb, daR die spanischen und deutschen Truppen in den letzten
Wochen des September einen Angriff auf Venedig selbst versuchten. Hierbei
wagte sich der spanische Vizekonig Cardona zu weit vor; am 20. Oktober
mullte er den infolge der Terrainverhaltnisse sehr schwierigen Riickzug antreten.
Die venetiauischen Truppen folgten ihm auf dem FuRe. Unweit Vicenza kam
es am 7. Oktober zur Schlacht, die mit einem glanzenden Siege der kaiserlich-
spanischen Truppen endete2.

Unter dem Eindruck dieser empfindlichen Niederlage entschloB sich endlich
die venetianische Regierung, dem Papst die Vollmacht zur Friedensverhandlung
in der gewiinschten Form auszustellen 45 Hierauf forderte Leo X. sofort den
Vizekonig zur Einstellung der Feindseligkeiten auf2. Zur Flhrung der Ver-
handlungen erschien als Stellvertreter Maximilians der in alle Geheimnisse
der kaiserlichen Politik eingeweihte Matthaus Lang6.

| Eine Abschrift dieser von B. Bibbiena unterzeichneten und Rom den 14. Sept.
1513 datierten Instruktion in Arm. XXXI, t. 46, f. 376—383 des pdpstl. Geheim-
Archivs, danach publiziert durch Gauchie im Bull. d. la commise, d hist. 5. Serie I
(1891) 31—40. Hier ist iibersehen, daB bereits Guasti aus dem Manoscr. Torrigiani
des Florentiner Staatsarchivs im Arch. stor. Ital. 3. Serie XXVI 190 f einen Auszug
dieser Instruktion gegeben hatte. 2 Ulmann II 477.

3 Der Papst entschied, dafl dieser Sieg in Rom nicht gefeiert werden sollte. Paris
de Grassis bei Raynald 1513 ». 78. Vgl. dazu Sanuto XVII 205 217.

4 Sanuto XVII 271. Ulmann II 482.

5 Siehe das von Bembo abgefatzte Breve vom 3. November 1513 bei Sanuto
XVII 307—308.

6 Lang war am 12. Juli 1513 zum kaiserlichen Geschéftstriger in Italien er-
nannt worden. Seine *Bestallungsurkunde im Statthalterei-Archiv Innsbrnck
P. A. U. II Nr 99.



Parallel mit den Verhandlungen, welche der Papst mit dem Kaiser und den
Venetianern pflog, gingen solche mit England und Frankreich. Auch hier lieR
cs Leo X. nicht an Friedensermahnungen fehlen. Ahnlich wie nach der Schlacht
bei Novara sprach er auch in seinem Glickwunschschreiben (iber den Sieg,
welchen der englische Konig gegen Frankreich und Schottland errungen hatte,
die Hoffnung aus, daR das blutige Ringen ein Ende nehme; zugleich duRerte
er seinen Wunsch, die siegreichen Waffen Heinrichs VIII. mdchten sich gegen
die Turken wenden 1. Es lag nicht in der Absicht Leos X., daR Frankreich
zum AuRersten gefrieben werde. Gegner einer franzésischen Invasion Mai-
lands, wollte sich doch der Papst zu einer Verstandigung mit Ludwig XII.
nicht verschlieRen; denn nur auf diese Weise konnte das Schisma beendet
und die Einheit der Kirche wiederhergestellt werden. Bereits im Juli hatte
der Papst den ausgezeichneten, treu kirchlichen Kardinal Robert Challand nach
Frankreich gesandt, damit derselbe eine Versdhnung anbahne2.

Von feiten Ludwigs XII. erschien am 24. Juli in Rom der Bischof
von Marseille, Claude de Seyssel. Da der Franzosenkdnig das Schisma noch
nicht abgeschworen hatte, konnte seinem Vertreter ein feierlicher Empfang nicht
zuteil werden; zudem erschien derselbe ja nicht, um Obedienz zu leisten,
sondern als einfacher Unterhandlerd. Seyssel wandte sich besonders an den
seinem Konig geneigten Giuliano de' Medici, jedoch verhandelte er zunachst
nur Uber kirchliche Angelegenheiten4, denn Ludwig XII. hatte seine italienischen
Eroberungsplane keineswegs aufgegeben. Sie zu hindern, schloffen der Kaiser,
England und Spanien am 17. Oktober 1513 zu Lille ein Angriffsbindnis
gegen Frankreich6. Erst auf die Kunde hiervon lenkte Ludwig XII. ent-
schieden ein.

Zu dieser Wendung trug auch die Stimmung der mafigebenden Kreise
in Frankreich bei, die von dem Kklaglichen antipépstlichen Konzil nichts wissen

| Bembi epist. V 19. Raynald 1513 n. 60. Vgl. auch Paris de Grassis in
Regest. Leonis X n. 4918 und die * Schreiben des Giuliano an Lorenzo de' Medici, bat.
Rom 1513 Oktober 6 u. 8 und November | int Staatsarchiv zu Florenz, Av. il
prine. (VII). Uber den erfolglosen Versuch Heinrichs VIII., von Leo X. eine Bestiti-
gung des dem englischen Konig die Investitur mit Frankreich erteilenden Breves Ju-
lius' II. zu erlangen, s. Rymer XIII 376 378 f und Ferrajoli im Arch. d. Soc. Rom.
XIX 435—438.

1 Paris de Grassis, *Diarium. Pépstl. Geheim-Archiv. Vgl. Raynald 1513
n. 53; Sanuto XVI 318.

3 Sanuto XVI 548 und Zurita X 74. Vgl. Dufayard, CI. Seysselii vita, Paris
1892, 22 f. Die Ankunft Seyssels in Rom erfolgte nicht am 23. Juli, wie Madelin
(Mél. XXII 276) angibt, sondern erst am 24. Juli; s. das "Tagebuch im Cod. Barb.
lat. 3552 (Batik. Bibliothek), wo ein Schreibfehler ausgeschlossen ist durch den
Zusatz Dimanche, der damals auf den 24. Juli fiel.

j Sanuto XVI 616 652. 6 Brewer I 685 699. Huber III 403.



wollten und eine Wiederherstellung der Berbindung mit Rom ersehnten. Schwer
in die Wagschale fiel namentlich der EinfluR der Konigin, die von jeher
Gegnerin des Schismas gewesen war® Wenn die Verhandlungen trotzdem
sehr langsam voranschritten, so lag dies vor allem darin begriindet, daB eine
Billigung der Beschliisse der Pisaner Synode fur Rom unmdglich, eine aus-
driickliche Verwerfung derselben durch Frankreich mit den groRten Schwierig-
keiten verknlpft war. Ein groBes Hindernis bestand darin, dal sich der
Stolz des Franzosenkonigs dagegen straubte, Absolution von den gegen ihn
verhangten kirchlichen Strafen ausdriicklich uachzusucheir. Die Entscheidung
gab wahrscheinlich ein Gutachten des von dem Konige befragten gelehrten
Rektors der Pariser Universitdt, Girolamo Aleander, der entschieden dazu
riet, das nicht mehr haltbare Pisaner ,Konzil' fallen zu lassend  Seyssel
hatte schon vorher die Ansicht vertreten, da das Interesse Frankreichs einen
Ausgleich verlange3% Am 6. Oktober hatten die genannten Unterhandler,
der Protektor Frankreichs, Kardinal Sanseverino und Louis Forbin, Herr
von Solier, mit dem Papste und vier zur Behandlung dieser Angelegenheit
deputierten Kardinalen eine feierliche Erklarung vereinbart, durch welche Lud-
wig XII. das Pisauuiu preisgab und das Lalerankonzil anerkannte. Bembo
hatte den Akt aufgesetzte Am 26. Oktober billigte Ludwig XII. diese Er-
klarung und beauftragte Seyssel und Forbin, dieselbe dem Laterankonzil zu
UberreichenB. An demselben Tage erméachtigte der franzosische Konig den Kar-
dinal Sanseverino, Seyssel und Forbin, seine Streitigkeiten mit dem Kaiser,
Spanien, England, den Schweizern und Sforza wegen Mailand und Asti
dem Ausspruch des Papstes als Schiedsrichters zu unterwerfen6. Leo X. hatte
seinerseits am 9. Oktober die Erklarung ausgestellt, daR der franzdsische Konig
in den Sentenzen Julius' 1l. gegen das Pisaner Couciliabulum, gegen Alfonso
von Ferrara und andere nicht angegriffen sei und nur zur gréReren Sicher-
heit von demselben absolviert werde7. In der achten Konzilssitzung, die auf
den 19. Dezember festgesetzt wurde, sollte die kirchliche Ausséhnung Lud-
wigs XII. besiegelt werden.

Vor dem Friedensschlu® mit Frankreich erlebte Rom noch ein anderes
groBes Schauspiel: die feierliche Obedieuzleistung des Kaisers. Als Stell-
vertreter desselben war der stolze Matthaus Lang abgeordnet worden. Julius 1I.

| Guicciardini XII 1. 2 Mai, Spicii. 1T 240. Paquier 63.

J Vgl. die interessante AuBerung Seyssels gegeniiber dem venetianischen Gesandten
bei Sanuto XVI 587.

4 Abgedruckt bei Dumont IV 1, 175. 6 Raynald 1513 n. 89.

6 ""Original mit der Unterschrift des Konigs und seinem Siegel im Staats-
archiv zu Florenz, Manoscr. Torrigiani.

7 Hardouin IX 1699—1700. Hefele-Hergenrother VIII 579 A. 1.



hatte diesen einfluBreichsten Ratgeber Maximilians bei seiner Anwesenheit in
Rom im November 1512 znm Kardinal ernannt, jedoch hatte Lang, um
jeden Schein einer Zweideutigkeit von seiner Mission fernzuhalten, die Insignien
seiner neuen Wirde Damals noch nicht angenommeni. Als der Mann, von
dem so viel abhing, im November 1513 abermals mit groRem Gefolge? nach
Rom zog, wollte ihm Leo X. den Kardinalshut entgegensendcn. Lang lehnte
dies jedoch ab. Er verzogerte seine Ankunft in Rom, bis der Papst am
17. November von Civitavecchia zuriickgekehrt war. Ohne jeden Pomp zog
er ein. Am 19. hatte er eine zweistindige Privataudienz bei Leo X., der
ihn mit groRBer Auszeichnung empfing. Auch in den folgenden Tagen ver-
handelte Lang wiederholt mit dem Papst, einmal sogar finf Stunden hindurch.
Die Besprechungen betrafen die Auss6hnung Venedigs mit dem Kaiser, fir
welche sich Leo auf alle Weise bemiihte. Allein Langs Forderungen waren
so hohe, daR nicht bloR der venetianische Gesandte, sondern auch der Papst
verzweifelten.  Auch sonst erhob Lang seltsame Priitensionen. Er lebte in Rom
auf grolem FuBe, trug jedoch nur Laienkleider2; sein Inkognito wahrte er so
streng, daB er nur bei Dunkelheit ausging. Den spanischen Gesandten lieR
der stolze Emporkdmmling so ungeblhrlich lange im Vorzimmer warten, dal
dieser ausrief: ,Es scheint mir, dieser Mann will mehr als der Papst fein.14

Uber Langs Pratensionen gegeniiber dem Papst liegt der authentische
Bericht des Zeremonienmeisters Paris de Grassis vor. Danach verlangte der
hochfahrende Diplomat, dal ihm als Stellvertreter des Kaisers bei seinem
feierlichen Einzug, die Senatoren und alle Behorden der Stadt entgegengehen
sollten. Im Konsistorium beanspruchte er den ersten Platz vor allen Kardinalen.
Uber diese und andere Anspriiche geriet Lang mit dem Zeremonienmeister in
heftigen Streit. Die Angelegenheit wurde dem Papst und den Kardinalen
vorgelegt. Man einigte sich endlich dahin, da Lang am 8. Dezember den roten
Hut erhalten und am folgenden Morgen in seiner vorlaufigen Wohnung bei
S. Maria del Popolo von allen Kardindlen zum Konsistorium abgeholt
werden sollte.  AuBerdem wurde ihm der Vorrang vor den drei im Sep-
tember ernannten Kardinaldiakonen eingeraumts.

| Vgl. unsere Angaben IIT4 722 f.

2 Tizio, *Hist. Senen. im Cod. 6 II 37 k 280 der Bibl. Chigi zu Rom.

J Lang wurde erst 1519 Priester. Uber sein weltliches Leben und seine Stellung
zur lutherischen Bewegung s. Hauthaler im Archiv fiir Salzb. Landeskunde 1898.

4 Sanuto XVII 306 825 326 329 341 342 348 352 353 354 364 373 379.
Uber Langs hochfahrendes Wesen s. auch Arch. stor. Ttal. 4. Serie VIII 234 313 s.

5 Paris de Grassis, Diarium 1513: * Consistorium publ. pro admissione rev.
dom. card. Gurcensis et de eiusdem ambitione et vana gloria. Péapstl. Ge-
heim-Archiv.



Langs Aufzug zum Konsistorium am 9. Dezember 1513 war Uberaus
glanzend. sein Gefolge bestand aus 400 Reitern; zahireiche Gesandte gaben
ihm das Geleite. Als der Zeremonienmeister sich (iber Langs kleine Tonsur
und sehr lange Haare eine Bemerkung erlaubte, erwiderte derselbe mit
einem Scherze”.

Am 11. Dezember hielten die kaiserlichen Obedienzgesandten, der Herzog von
Bari, Bruder des Massimiliano Sforza, Alberto Pio von Carpi, Pietro Bonomo,
Bischof von Triest, und Antonio della Rovere, ihren Einzug in die ewige
Stadt. Der Papst lieR ihnen einen feierlichen Empfang zuteil werden23
Obgleich der franzésische Botschafter Einspruch dagegen erhob, dal® der Herzog
von Bari fUr Mailand Obedienz leiste, wurde dieser Akt am 14. Dezember
vorgenommen. Die Obedienzrede hielt Girolamo Morone; er lielk sich in der-
selben dazu hinreiBen, den franzdsischen Konig als Tyrannen anzugreifen.
Selbstverstandlich erhob der Vertreter Ludwigs XII. sofort Protest. Morone
wollte darauf erwidern, was der Zeremonienmeister nur mit Mihe verhinderte.
Leo X. suchte dem Streit durch eine begitigende Rede ein Ende zu machen:
er sprach, wie immer, gut und elegantb.

Am 17. Dezember speiste Lang beim Papste und hatte mit demselben
eine zweistiindige Unterredung. Leo X. empfing dann den spanischen, hierauf
den vcnetianischen Gesandten. Die Verhandlungen betrafen den Frieden
zwischen Venedig und Maximilians

| Neben Sanuto XVII 380 vgl. *Schreiben des Gabbioneta, bat. Rom 1513 De-
zember 9. Archiv Gonzaga zu Mantua. *Paris de Grassis (f. Anhang Nr 9).
Papstl. Geheim-Archiv. "Tagebuch im Cod. Barb. lat. 3552 (Batik. Biblio-
thek). Nach dieser Quelle wohnte Lang im Palast des Kardinals von Portugal bei
S. Lorenzo in Lucina.

2 Sanuto XVII 398 und Paris de Grassis (s. Anhang Nr 10). Papstl. Ge-
heim-Archiv.

3 "Paris de Grassis (Diarium) berichtet {iber diese peinliche Szene, die auch Sa-
nuto (XVII 399) erwihnt, folgendes: "Elegantissime et doctissime dixit (G. Mo-
rone) sic ut omnes admirati sint et elegantiam et ornatum ac modum dicendi, et
quam animose tetigerit Gallum regem, nec inter dicendum dubitavit appellare illum
inimicissimum et pessimum et barbarum crudum. Finito sermone orator regis
Galli, qui adfuit orationi, surrexit et protestatus est alte satis quidem eleganter et
bene de non admittenda obedientia ducis Mediolani, cum ipse non sit dux nec ad
eum pertineat ducatus etc. Ad quem ille dom. Hieronymus cum vellet replicare, nos
magistri inhibuimus ac vocem repressimus, et subito papa respondit bene et eleganter
ut semper et acceptavit obedientiam ducis, neve inter ambarum partium oratores
esset aliqua verbalis aut postea realis rixa, dixit festiviter utrique, quando regis
Galli oratores praestabunt obedientiam pro rege et si forte nominabunt eum ducem
Mediolani, quod tunc e converso orator Mediolani protestetur similiter, sicut iste
nunc fecit, et sic fuit tinis. Bibl. Rossiana zu Wien und P apstl. Geheim-
Archiv XII 23. 4 Sanuto XVII 414. Bgl. Lettres de Louis XII IV 213 f.



Die achte Konzilssitzung am Sonntag den 19. Dezember verlief in feier-
lichster Weise. Aufer dem Papste, der sich bereits am Vorabend nach dem
Lateran begeben hatte, nahmen an derselben 23 Kardinédle, 11 Erzbischife,
45 Bischofe, 5 Ordensgenerale, die Botschafter des Kaisers und die Ge-
sandten von Spanien, Frankreich, Polen, Venedig, Brandenburg, Montserrat,
Mailand und Rhodus teil. In der Erdffnungsrede mahnte der Johanniter
Johann Baptist de Gargiis zum Kriege gegen die Turken, dessen Vorbedingung
die Herstellung des Friedens unter den christlichen Fiirsten sei. Nachdem das
Evangelium des Sonntags Sexagesima gesungen war, (berreichten die Ge-
sandten Ludwigs XII., Claude de Seyssel, Bischof von Marseille, und Louis
Forbin de Solier, die feierliche Erklarung des franzosischen Konigs, daf der-
selbe sich von der Pisaner Synode lossage und frei und einfach dem Lateran-
konzil als dem allein legitimen beitrete. Zugleich wurde eine neue Gesandt-
schaft von sechs Pralaten und vier Doktoren, die an der Pisaner Versammlung
teilgenommen hatten, angekiindigt, welche die Pseudosynode abschwdren und
Verzeihung erbitten sollte. Endlich folgte noch das Ersuchen nm Aufschub fir das
Erscheinen der Ubrigen Franzosen, ohne welche nichts in Sachen der prag-
matischen Sanktion vorgenommen werden sollte. Auch bei dieser feierlichen
Gelegenheit fehlte es nicht an einem Zwischenfall, indem der Vertreter des
Massimiliano Sforza dagegen protestierte, dall Ludwig XII. in feiner Erklarung
sich Herzog von Mailand nenne. Der Papst erklarte deshalb, das Bisherige
solle keinerlei Prajudiz bilden. Darauf traten die Gesandten von Brandenburg
und Montserrat dem Konzil bei. Nach Verkiindigung einer dogmatischen
Konstitution, von der spater die Rede sein wird, wurden noch zwei wichtige
Bullen verlesen. Die eine betraf die Reformation der Kurie, die andere
die Herstellung eines Friedens unter den christlichen Firsten, Veranstaltung
eines Kreuzzuges und Aussohnung der ketzerischen Bohmen. Der Papst befahl
am Ende der Sitzung das Te Deum anzustimmen, weil es von der groften
Wichtigkeit gewesen sei, dafl in derselben Frankreich dem Konzile beigetreten
und dadurch die Einheit der Kirche wiederhergestellt worden seil.

So schlof das erste Jahr Leos X. mit einem groBen Erfolge seiner
Friedenspolitik; das unter Julius Il. ausgebrochene Schisma war im wesent-

| Paris de Grassis bei Raynald 1513 n. 85—97. Vgl. Hefele-Hergenrother VIII
579—589 und das * Schreiben, welches Francesco, der Bruder des Massimiliano Sforza,
an denselben aus Romam 19. Dezember 1513 richtete. Am Schliisse desselben heifit es:
* Fu reputato certamente uno dignissimo spectaculo vedere reducta una summa et
intolerabile superbia ad una infinita humilita et summissione verso la Sede Ap.
quale pero fu conosciuta et riputata da quelli hanno juditio ficta et simulata per
nécessita. Staatsarchiv zu Mailand. Uber eine auf die Ausshnung Lud-
wigs XII. sich bezichende franzésische Satire s. Romanin VII 271 f.
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lichen beigelegt, und bald folgten zahlreiche Riicktritte von Anhangern des schis-
matischen Pisanums L

Mehr noch als durch diese Konzilssitzungen wurden die ROmer im ersten
und zum Teil auch im zweiten Regierungsjahre Leos X. durch die prunk-
vollen Einziige der verschiedenen Obedienzgesandtschaften in Bewegung gehalten23
Schauspiele dieser Art entziickten das Volk ebensosehr wie die Steuererleichterung
und andere Gnaden, welche der neue Papst gewahrte8. Die bei den Obedienz-
leistungen Ublichen Ansprachen beantwortete Leo X. mit solcher Eleganz und
Gewandtheit, dal der Zeremonienmeister Paris de Grassis in seinem Tagebuch
wiederholt seiner Bewunderung hieriiber Ausdruck verleiht 4.

Das meiste Aufsehen erregte die glanzende Obedienzgesandtschaft des
Konigs Emanuel von Portugal, der bereits vorher dem Papst Geschenke ge-
sandt8 und ihn brieflich von seinen groRen Erfolgen in Indien und Afrika
benachrichtigt hatte6. Leo X. ordnete daraufhin kirchliche Feierlichkeiten an und
ermunterte den Konig durch ein schmeichelhaftes Schreiben zu weiterem Vor-
gehen gegen die Unglaubigen?.

Fir den Empfang der Gesandtschaft lie der Papst umfassende Vor-
kehrungen treffen, so daB sich die Einholung derselben am 12. Marz 1514

| Néaheres iiber die Absolution der Erzbischéfe von Arles und Lyon, des
Z. Ferreri, der Kardinale Brchonnet, d'Albret und de Prie sowie zahlreicher fran-
zosischer Geistlicher bei Hefele-Hergenrdther VIII 593 614 f; das hier fehlende Datum
der Restitution von de Prie ist der 24. April 1514 nach dem * Tagebuch im Cod.
Barb. lat. 3552. Vatikanische Bibliothek.

2 Vgl. Paris de Grassis, ed. Delicati-Armellini 2 ff. * Tagebuch eines Fran-
zosen im Cod. Barb. lat. 3552. Batik. Bibliothek. Sanuto, Diario XVI und
Tizio, *Hist. Senen. im Cod. G II 37 der Bibl. Chigi zu Rom.

J Vgl. oben S. 24. Sanuto XVI 225 und Branca de Telini, * Diario im Cod.
Barb. LIV. 22. f. 40b. Batik. Bibliothek.

4 1513 Juni 20. Obedienz der sienesischen Gesandten: * Pontifex elegantissime
atque argutissime respondit sic, ut omnes laudare non cessent eumdem, qui ita in
omnibus suis responsionibus se eleganter habuit, non sicut olim Julius qui quotiens
orare volebat aut mori aut se mortuum esse fingebat, praeter id quod saepe de-
fecerit ita, ut mihi plerumque fuerit necesse adire et eum quasi exinanitum excitare
et verba oblita rememorare. (Vgl. hierzu unsere Angaben III4 933.) 1513 Dez. 12,
Obedienz der Gesandten von Montserrat: * Papa eis respondit elegantissime supra
omnium admirationem. Paris de Grassis a. a. D. P&pstl. Geheim-Archiv. S. auch
Sanuto XVI 225. 5 Vgl. Landucci 343.

6 Schreiben, dat. Lissabon 1513 Juni 6 im Cod. 1910 f. 140b—143b der Bib L.
Riccardi zu Florenz. Vgl. Uzielli, P. Toscanelli e la circumnavigazione del
FAfrica (Nozze-Publ.), Firenze 1891.

7 S. Raynald 1513 n. 125 ff 137 und * Schreiben des Chieregati, bit. Rom
1514 Januar 8. Archiv Gonzaga zu Mantua. Vgl 8. de Ciutiis 13—15 und
Mac Swiney, Portugal et le St Siege III 94 f 114.



zu einem besonders gldnzenden Schauspiele gestaltetes Vier Tage vorher
war eine Bulle publiziert worden, welche alle Portugiesen zur Unterstiitzung
des Konigs bei feinem Kreuzzuge gegen die Mauren in Afrika aufforderte.
An der Spitze der Botschaft stand der durch seine Entdeckungsfahrten bekannte
Tristan d'Acunha; ihn begleiteten zwei beriihmte Rechtsgelehrte, Diego Pacheeo
und Johann de Faria, zahlreiche Mitglieder des portugiesischen Adels, mehrere
Neger und Inder, im ganzen 70 Personen. Mehr Aufsehen noch als diese
glanzende und eigenartige Kavalkade erregten die seltenen und prachtvollen
Geschenke, welche die Gesandtschaft dem Papste als lebendige Zeugen der
Siege Uber die Unglaubigen mitbrachte: persische Pferde, indische Hihner,
Papageien, ein junger Panther, zwei Leoparden und ein weiler Elefant, an
dem sich die schaulustigen Rdmer nicht satt sehen konnten. Ein reich gekleideter
Mohr ritt dies gewaltige Tier, das ans seinem mit einer gestickten Decke
bekleideten Riicken einen Koffer trug, der von einer silbernen Festung mit
zahlreichen Turmen gefront war. Der Koffer barg verschiedene andere Gaben
fur Leo X.: mit Gold und Edelsteinen verzierte MelRgewander, Ostensorien
und Kelche aus feinstem Gold, eine prachtvolle Altardecke und kostbare Biicher.
Der Elefant folgte seinem Fihrer auf das Wort: als er an der Engelsburg
erschien, von deren Hohe der Papst das ungewohnte Schauspiel betrachtete, hielt
das Tier still und sank dreimal vor Sr Heiligkeit auf die Knie. Der Jubel
des Volkes erreichte feinen Hohepunkt, als der Elefant einen Teil des ihm
dargereichten Wassers auf die neugierigen Zuschauer spritzte. Fortan bildete
der Elefant das Stadtgesprach: Dichter besangen ihn28 selbst der trockene
Zeremonienmeister Paris de Grassis beschaftigt sich in seinen Aufzeichnungen
mit demselben eingehend. Das sehr geschickte Tier, welches die verschiedensten
Knnststiicke auffiihrte, erhielt in Giovan Battista Branconi einen eigenen Auf-
seher. Brancoui war mit Raffael befreundet, und keinem Geringeren als dem

| Uber die Gesandtschaft Kénig Emanuels an Leo X., die neuerdings 8. de Ciutiis
(Une Ambassade Portugaise a Rome au 16’ siécle, Naples 1889) und Mac Swiney
(Portugal III 102 ff) behandelten und die Gregorovins VIII 182 irrig in den Mai
1514 verlegt, vgl. Paris de Grassis, * Diarium (Papstl. Geheim-Archiv— nur
teilweise bei Raynald 1514 n. | £ bei Delicati-Armellini 161 und 8. de Ciutiis
a. a. £).). Sanuto XVII 422; XVIII 58 ff. Jovius, Hist. XII 207. Elogia 229 ff.
Corp. dipl. Port. I 234 f 238 S. auch das Tagebuch in den Mél. d’arch. XXII 277,
das * Schreiben des Guido Postumo, dat. Rom 1514 Mirz 13 (Archiv Gonzaga
zu Mantua) und die gleichzeitige * Chronik in V. Polit. 50 f. 62 (Papstl
Geheim-Archiv); sowie Fr. Novellus, *Vita Leonis X im Cod. Barb. lat. 2273
f. 11. Batik. Bibliothek. Uber die Geschenke vgl. auch loanninensis, Pentha-
theucus 99.

§ So z. B. F. Beroaldo s. Paquier, Vita 35 und Aurelius Serenus in Tizio,
*Hist. Senen. im Cod. G II 37 f. 287» 293 der Bib1l. Chigi zu Rom.

4*



berlihmten Urbinaten wurde der Auftrag zuteil, nach dem Eingehen des
Elefanten das Bild desselben an einem Turme des Vatikan anzubringen. Diese
Malerei ist bei den Umbauten Pauls V. zu Grunde gegangen; erhalten ist
dagegen auf der Tlre, welche von der Stanza della Signatura nach dem
Heliodorzimmer fihrt, eine feine Intarsia-Arbeit, den Elefanten darstellend, wie
er den Dichter Baraballo tragt. Auch durch Holzschnitte wurde das Bild des
seit der Kaiserzeit in Rom nicht mehr gesehenen Tieres festgchaltent.

Am 20. Marz leisteten die portugiesischen Gesandten in einem o&ffentlichen
Konsistorium Obedienz; die Ubliche Rede hielt Pacheco: sie ist ein Muster des
damals beliebten und bewunderten (berschwenglichen Wortschwalles. Leo X.
antwortete ebenso elegant wie eingehend: er behandelte die Notwendigkeit des
Friedens unter den christlichen Fiirsten und ihres Zusammenschlusses gegen die
UnglaubigenTags darauf erfolgte die Uberreichung der Geschenke, deren
groBen Wert die Phantasie der Zeitgenossen ins Ungemessene Ubertrieb3. Der
Papst entschloB sich nun, die urspriinglich dem Kaiser zugedachte Goldene Rose
dem Konig Emanuel zu sendend. Wichtiger waren den Portugiesen die sehr
greifbaren Zugestandnisse, welche ihre Gesandten bald darauf erhielten. Zu-

| Der Elefant Leos X. hat eine nicht unbedeutende Literatur aufzuweisen, aus
der ich hervorhebe: Schreiben Sadolets bei Roscoe-Bossi VI 197 f.  Osorius, De red.
Eman, regis Lusit. IX 263. Epiat, obscur, vir.,, ed. Boeekiiig 262. Tizio, * Hist.
Senen. im Cod. G II 37 f. 285b ff der Bibl. Chigi zu Rom. Hier ein gleich-
zeitiger Holzschnitt, den Elefanten darstellend. Das Eingehen des Elefanten (Grab-
fehrist bei Reumont III 2, 857) wurde von den Zeitgenossen fiir wichtig genug gehalten,
um ausgezeichnet zu werden: * Lundi XVI Juin 1516 mourut I’elephant. * Tagebuch im
Cod. Barb. lat. 3552 f. 27. Batik. Bibliothek. $gl. Sanuto XXII 475. Spicil.
Vat. 1 22. Burckhardt 117 290 f. V. Rossi im Intermezzo, Torino 1890, 632 ff
Cesareo in Nuova Rassegna 1894 1 133 f. Eine bisher nicht beachtete Erinnerung an
den Elefanten findet sich in der Villa Madama. Man sieht dort in der Mittelnische
bei der Terrasse einen marmornen Elefantenkopf, der das Quellwasfer der Berglehne
in einen antik-rémischen Marmorsarkophag wirft.

) Paris de Grassis ¢ Diarium XII 24. Pédpstl. Geheim- Archiv) nennt aus-
driicklich als Tag der Obedienz den 20. Mérz; demnach muB3 das Datum des Briefes
des Bald, da Pescia, ans dem Roscoe-Bossi VI 11 eine Stelle mitteilt, nicht der 25.,
sondern der 20. Mérz sein. Vgl. auch 8. de Ciutiis 32 f, wo die Obedienzrede noch-
mals nach Roscoe-Bossi VI 184 f abgedruckt ist.

3 Der Franziskaner Fra Gratia de Francia schiitzt sie auf mehr als 80 000 Du-
katen! €od. Urb. 1023 f. 340b. Batik. Bibliothek.

4 Paris de Grassis a. a. O. Bald. da Pescia an Lorenzo de' Medici, datiert
Rom 1514 Mirz 26 und April 18. Staatsarchiv zu Florenz, Av. il prino. CVIL
8. de Ciutiis 62—63, wo statt 26. Mai zu lesen ist 26. Mirz; hier 30—32 auch das
Dankschreiben Leos X. an Konig Emannel vom 11. Mai 1514, und 71—72 das von
demselben Tage datierte Schreiben betreffs der Goldenen Rose. Siche jetzt auch die ein-
gehende Darstellung von Mac Swiney IIT 115 ff.



nachst bewilligte Leo X. dem Konige die Erhebung eines Zehnten von der
portugiesischen Geistlichkeit wahrend der Dauer des Krieges in Afrika  durch
eine Bulle vom 7. Juni 1514 wurde der Krone Portugals das Patronatsrecht
aller Bistimer und Benefizien in den (berseeischen Landern und Eroberungen
verliehen und zugleich die Einverleibung dieser Benefizien in dem Christus-
orden ausgesprochen2Z3 Am 3. November wurde dieses Patronatsrecht auf
alle eroberten und noch zu erobernden Lander nicht allein in Indien, sondern
selbst in noch unbekannten Weltgegenden ausgedehnt2. Diese und andere
Gnadenerweisnngen4 waren Leo X. noch nicht genug. Im folgenden Jahre
sandte er dem Konig Emanuel Schwert und Hut, welche die Pépste zu Weih-
nachten zu benedizieren pflegten5. Auf solche Weise bekundete das Oberhaupt
der Kirche vor aller Welt, wie hoch er den von dem portugiesischen Konig
gefiihrten Kampf gegen die Unglaubigen bewertete, durch welchen der Christen-
heit so Uberaus glanzende Aussichten erdffnet wurden.

| Corp. dipl. Port. I 244—248. 8. de Ciutiis 65—70.

2 Corp. dipl. Port. I 254 ff. Dumont II I, 27. Vgl. 8. de Ciutiis 70. Schifer,
Portugal IIT 83.

J Corp.dipl.Port.I 275—298. Regest. Leonis X n. 12516. Mac Swiney I11127.

4 Corp. dipl. Port. I 304. S. L. de Ciutiis 71. Schifer, Portugal III 84.

§ Mac Swiney, Le Portugal et le St Siege I 19 ff.



Il. Die Medici und die Politik Leos X. in den Jahren
1513—1515.

Der ltaliener hangt mit warmer Liebe an seiner Heimat und an seiner
Familie. Dieser an sich schone und edle Zug, der fur viele Papste ver-
hangnisvoll wurde, war Leo X. in so hervorragendem Male eigen, daB die
Geschichte von Florenz wie diejenige der Medici flir die ganze Zeit seiner
Regierung auf das engste mit Rom verknipft erscheint

Von den zahlreichen Verwandten des neuen Papstes begaben sich bald
nach dem Ausgang des Konklaves sein Vetter Giulio und sein Bruder Giu-
liano nach der ewigen Stadtd Letzterer, als jlngster Sohn Lorenzos des Er-
lanchten im Jahre 1479 geboren, sollte zu weltlichen Ehren emporsteigen.
Auch Lorenzo, Sohn von Leos altestem Bruder Piero, war eine weltliche
Laufbahn zugedacht.  Zunachst wurde beiden am 13. September 1513
unter glanzenden Festen auf dem Kapitol der romische Patriziat verliehen2.
Fur die Leitung der florentinischen Angelegenheiten schien der auch korperlich
schwache Giuliano nicht die geniigenden Eigenschaften zu besitzen. Leo X. be-
stimmte deshalb, daR derselbe mit dem ehrenvollen Titel eines Generals der
Kirche in Rom bleiben sollte. Die schwierige Aufgabe, die florentinische Re-
publik gemaRk den Befehlen des Papstes zu regieren, fiel dem erst einundzwanzig-
jahrigen Lorenzo zu, welcher die Primogenitur der Familie représentierte; am
10. August 1513 kehrte derselbe von Rom nach Florenz zuriick 4.

Die Forin der Regierung wurde in Florenz der Hauptsache nach so ge-
staltet, wie sie unter Lorenzo il Magnifico gewesen war. Zwei Ratsversamm-
lungen sollten alles leiten; die eine bestand aus 70 auf Lebenszeit Gewahlten,
die andere aus 100 Mitgliedern, die nach je sechs Monaten wieder wechselten.
Der Rat der Hundert, in welchem alle bereits Gonfaloniere Gewesenen erscheinen
konnten, hatte allein das Recht, Geldbeitrdge und Steuern zu bewilligen. In
beiden Kérperschaften besalen die Anhanger der Medici das volle Ubergewicht.

| Reumont-Baschet, Catherine de Médicis 8 240.

2 Vgl. Landucci 339.

8 Sanuto XVII 73. Naheres iiber die Feste unten Kapitel X.
| Vgl. Landucci 341.



Jnfolgedeffen war es zunéchst nicht notig, Lorenzo eine besondere Stellung
Uber den andern Burgern zu verleihen: die Blicke aller waren doch auf den
Palast des Nepoten in der Via Larga gerichtet. Giulio de' Medici riet
demselben, sich durch Leutseligkeit und klug berechnete Gastlichkeit Freunde
zu erwerben U Die Unabhangigkeit von Florenz war nur eine Form, tat-
sachlich herrschte das Haus Medici. Bezeichnend hierflir war, dal bereits im
September 1513 das Fest der mediceischen Schutzheiligen Kosmas und Damianus
zu einem staatlichen Feiertage gemacht tourbe2. Am Johannistage 1514
feierte Lorenzo die Riickkehr seiner Familie nach der Arnostadt durch (beraus
glanzende Feste, zu welchem inkognito die Kardindle Cibo, Este, Aragona,
Gomoro, Bibbiena und Sauli erschienen. Im Mai des folgenden Jahres
erhielt der papstliche Nepot durch seine Erwahlung zum Befehishaber (Ca-
pitano) der florentinischen Milizen auch eine nach aulfen hervortretende
Stellung3. In letzter Linie war ubrigens die Florentiner Regierung durchaus
vou Rom abhangigi.

Erzbischof von Florenz wurde bereits am 9. Mai 1513 der Vetter des
Papstes, Giulio de' Medici, der bis dahin als Inhaber des Capuaner Jo-
hanniterpriorats meist in der Lombardei gelebt hatte. Die &ffentliche Meinung
sah Giulio de' Medici, der am 26. Mai 1478 nach der Ermordung seines
Vaters Giuliano durch die Pazzi geboren war, als mit dem Makel un-
ehelicher Abkunft behaftet an; von diesem Hindernis wurde ihm jetzt Dis-

I *Io son certo che la M. V. hormai debbe conoscere le conditioni et apetiti
di codesti cittadini et io non per ricordare, ma per discorrere judico che due
cose sieno ad proposito et costino poco et possino giovare assai, |'una qualche
ceremonia exteriore di affabilita et gratitudine di parole de le quali ne sarei
liberale con quelli ad chi piu se convenghono et ehe ne son piu desiderosi.
L’altra di intratenere con buona electione quando uno et quando unaltro ad man-
giare seco non solo ne la citta, ma in villa perche sono due termini che sanno
gratia et ogni di pil se ne acquista commendatione. Kard. G. be’ Medici an
Lorenzo de' Medici. Dat. Rom 1514 Febr. 11. Staatsarchiv zu Florenz,
Av. il prine. CXIIIL.

2 Landucci 842. Vgl. M. Giorgi bei Albéri, 2. Serie III 52 f und Sanuto
XXIV 90 f. S. auch Luzio-Renier, Mantova e Urbino 222 n. 4. Die Einkiinfte
von Florenz betrugen nach M. Giorgi 74000 Dukaten Abgaben am Tore und in
der Stadt, 12000 Dukaten von den unterworfenen Stddten (Arezzo, Pisa, Pistoja,
Cortona), endlich 160000 Dukaten als direkte Auflage; dieser Zehnte hiefl balzello.

3 Landucci 346 f 350. Nardi 275. Nerli VI 126 f. Roscoe-Bossi V 88 f.
Capponi 111 132 f. Reumont, Toskana I 14 f. Reumont-Baschet 244. Perrens III
46 f. Verdi 10—11.

4 Ulmamt (Studien II 99 f) mochte aus dieser Abhdngigkeit schlieBen, daf3
es gerade selbstindiger Ehrgeiz gewesen sei, der Lorenzo kein Behagen an der
Rolle eines von oben und unten zugleich gegéngelten Oberbilrgers vou Florenz
finden lieB.



pensation erteilt!. Als es sich im Herbst um Giulios Ernennung zum Kar-
dinal handelte, wurde durch Zeugen festgestellt, daR zwischen seinem Vater
und seiner Muiter Floreta im geheimen eine gultige Ehe bestanden habe,
woriber eine besondere Urkunde ausgefertigt tourbed. Darauf wurde am
23. September 1513 dem Finfunddreifigjahrigen das hei ersehnted Kar-
dinalat zuteil. Als Titelkirche erhielt Giulio S. Maria in Domnica, die
Leo X. dor seiner Wahl innegehabt ljatted.

In derselben ersten Kreation5 empfingen noch drei andere Manner,
welche dem neuen Papste nahestanden, den roten Hut: Junocenzo Cibo, Lo-
renzo Pucei und Bernardo Bibbienab.

Junocenzo Cibo war als altester Sohn des Franceschetto Cibo und der
Maddalena Medici, der Schwester Leos X., int Jahre 1491 geboren; er
hatte auler dieser Verwandtschaft keine besondern Verdienste oder Vorziige
aufzuweisen. Der Papst soll bei seiner Ernennung mit Anspielung auf seine
eigene Erhebung durch Jnnocenzos Grolvater geduflert haben: ,Was ich von
einem Innozenz empfangen, gebe ich einem Innozenz wieder zuriick! Damit war
freilich die Aufnahme eines erst zweitindzwanzigjahrigen Jinglings in den
Senat der Kirche nicht gerechtfertigt. Derselbe machte von seinen reichen Benefizien

| Regest. Leonis X n. 2514—2524.

2 Regest. Leonis X n. 4598. Vgl. Jovius, Pomp. Colonna 151; Nardi 274;
Lit. Rundschau 1884, 439.

3 Bereits am 10. Médrz 1513 hatte Giulio de' Mediei fiir seine Ernennung den
in Rom einflufreichen Piero di Antonio Pueei zu interessieren gesucht. S. das von
G. O. Corazzini fiir Nozze Ciampolini-Magagnini 1894 p. 17—I18 publizierte merk-
wiirdige Dokument.

4 Am 1. September 1514 wurde Kard. Medici Legat von Bologna; s. Regest.
Leonis X n. 11300 und *Breve an Bologna vom 1. Sept. 1514 im Staats-
archiv zu Bologna. Vgl. Bald, da Pescia an Lorenzo de' Medici, dat. Rom
1513 Sept. 5. Staatsarchiv zu Florenz, Av. il prine. CVIL

5 Vgl. iiber dieselbe * Schreiben des Carlo Agnello vom 23. Sept. 1513. Archiv
Gonzaga. *Paris de Grassis, s. Anhang Nr 8. Jovius, Hist. XI 191. Bembi
epist. V. 1 U. 10. Regest. Leonis X n. 4525 4624. Miscell. d. stor. Ital. II 89 ff
96 102. Cardella IV 1f Panvinius 353. Ciaconius III 337 ff.

¢ Die Publikation erfolgte in einem Konsistorium am 27. Sept. 1513, das Paris
de Grassis (* Diarium) eingehend beschreibt. Es heifit hier u. a.: *Illico papa inchoavit
aperiens causas quibus motus erat ad creationem horum cardinalium, dans unicui-
que modestissimam laudem, et in veritate sermo papae praeter verba sanctis-
sima etiam commodissima et elegantissima fuerunt. ... FEt egressi sunt omnes,
cardinales autem antiqui duxerunt novos ad aedes novas proprias pontificis,
in quibus ipse habitabat dum esset cardinalis. Ein Gastmahl machte den Beschlufl
der Feier. Zum Nikolaustag 1513 (Dezember 6) berichtet Paris de Grassis: Papa
dedit 4 minores ordines tribus cardinalibus (Medici, Bibbiena und Cibo). Vgl.
Delicati-Armellini 9.



einen sehr weltlichen Gebrauch und ergab sich einem sittenlosen Leben i; seine
Erhebung kann nur getadelt werden.

Lorenzo Pueei, dessen schine Zlige fein herrliches Portrat von der Meister-
hand des Sebastiano del Piombo (jetzt im Wiener Hosmuseum) wiedergibt,
entstammte nicht nur einer um die Medici hochverdienten Familie, sondern
hatte auch bereits unter Julius Il. Beweise seiner Tiichtigkeit und Geschick-
lichkeit abgelegt. Dabei besaB Pucci, der eine Zeitlang Rechtslehrer in Pisa
gewesen war, grundliche Kenntnisse des kanonischen Rechts und der Theologie;
leider verdunkelte er diese hervorragenden Eigenschaften durch eine schmahliche
Geldgier, die er vor allem durch gewissenlose Ausbeutung des AblalRwesens
zu befriedigen suchtet Anzuerkennen bleibt, daR Pucci nicht sparte, wenn
es sich um die Forderung der Kunst handelte. So lieR der Kardinal in
Trinita de' Monti seine Kapelle durch Perino del Vaga ausmalen 3* Auch
mit Raffael stand Pucci in naher Verbindung, er vermittelte flir seinen
Neffen Antonio die Ausfiihrung des Bildes der hl. Cacilia®. Michelangelo
war gleichfalls flr den Kardinal der vier Gekronten, wie Pucci nach seiner
Titelkirche hie, tatig; wenn er den Meister ,treuer wie einen Bruder
nennt6, so spricht ein solches Verhaltnis jedenfalls flir die geistige GroRe des
Kardinals.

Auch der letzte der am 23. September mit dem Purpur Geschmiickten
war unzweifelhaft ein geistig hochbedeutender Mann, aber so weltlichen Sinnes,
dall seine Erhebung gleichfalls zu tadeln ist. Bernardo Dovizi, nach seinem
Geburtsorte, einem kleinen Orte im oberen Caseiitino, meist Bibbieua ge-
nannt, stand seit friiher Jugend in den nachsten Beziehungen zu den Medici.
Er hatte in Florenz die Studien des jugendlichen Giovanni geleitet, war
dann sein Geheimsekretar geworden, hatte ihn in die Verbannung begleitet, bei
Julius Il. seine Interessen vertreten, und sich als sein Konklavist wahrend
der Wahlverhandlungen sehr verdient gemacht6. Als Lohn erhielt er zuerst
das Generalschatzmeisteramt, nun den Purpur. Er palte zu einer solchen
Wirde durchaus nicht, denn er war ein echter Lebemann, der neben litera-
rischen und kiinstlerischen auch grobere Geniisse nicht verschmahte. Wegen seiner
treuen Dienste, seiner feinen Feder, seines warmen Interesses flir Literatur und
Kunst, seiner steten Heiterkeit und Uberstromenden Lebenslust war er von Leo X.

| Reumoiii, Beitrdge IV 105, und Staffetti, 1l card. J. Cibo 25 ff 33 ff.

2 Schulte 1 137 ff 242 f 264. Vgl. auch Quellen u. Forschungen VI 377 f;
Rossi, Pasg. XLVII; Otior, de lett. XLH 99 und unten Kapitel X.

3 Vasari X 149.

4 Miintz, Raphael 545.

§ Daelli, Carte michelangiolesche inedite 31.

6 Vgl. oben S. 17.



ungemein geschatzt; als Anordner von Festlichkeiten wuBte er sich unentbehr-
lich zu machen U In politischen Dingen war er in der ersten Zeit Leos der
hauptsachlichste und einflufreichste Berater des Papstes: er vertrat damals
eine stark franzosenfeindliche Richtung im Gegensatz zu Giuliano; zum Teil
erwuchsen hieraus die groflen Schwankungen der pépstlichen Politik.

Der politische Einfluf3, den Bibbiena auslbte, kam zum Ausdruck durch
die bedeutsamen Veranderungen, welche unter Leo X. in der papstlichen Sekre-
tarie vorgenommen wurden2. Innozenz VIII. hatte bei seiner Neuordnung
dieser Behorde an die Spitze derselben einen Geheimsekretar (segretario do-
mestico, auch secreto oder intimo genannt) gestellt, der fast die Rolle eines
Staatssekretars einnahm. Derselbe erhielt Wohnung im Vatikan angewiesen,
hatte zu jeder Zeit ungehinderten Zutritt zum Papste und erfuhr allein alle Ge-
heimnisse seines Herrn; an ihn gelangten die Berichte der Nuntien, die er nach
mundlicher Anweisung des Papstes beantwortete. Diese aullerordentliche Stel-
lung erregte begreiflicherweise bald den Neid der Ubrigen Sekretare; sie hatte
auch MiBbrauche im Gefolge. Um den hieriiber einlaufenden Klagen ein Ende
zu machen, ernannte Leo X. besondere Sekretére fur die geheimen Breven 34
Noch mehr von der friiheren Hohe herabgedriickt wurde dann die Stellung
des segretario intimo, die unter Leo X. Pietro Ardinghello erhielt, dadurch,
dal zwischen ihn und den Papst als Leiter der Geschafte ein Kardinal trati.
Anfangs war dies Bibbiena, spater Kardinal Giulio de' Medici. DaR letz-
terer bereits damals die rechte Hand des Papstes war, ist irrig. Kardinal
Medici muBte es sich im Gegenteil langere Zeit gefallen lassen, dafl der Papst
ofters einen groRen Teil der wichtigsten Geschafte durchaus selbstandig mit
dem Kardinal Bibbiena besorgte5. Dies Verhaltnis hatte sich durchaus natiir-
lich entwickelt. Bibbiena war der Geheimsekretdr des Kardinals Giovanni
de' Medici gewesen; er blieb in den ersten Jahren Leos X. auch nach seiner
Ernennung zum Kardinal noch immer flr sehr viele Angelegenheiten der Ge-

* Bandini, Bibbiena 16 ff. Naheres iiber Bibbiena unten Kapitel X.

2 Vgl. hieriiber die wichtige Informatione del secretario et secretaria di N. Sre,
von G. Carga 1574 verfaBlt, abgedruckt nach Cod. Urb. 859 f. 72 (vgl. 854 f. 29 ff)
der Batik. Bibliothek bei Laemmer, Mon. Vat. 457 ff. Leider ist der Text durch
viele Fehler oft unverstindlich. So ist zu lesen S. 457 Z. 10 pure statt per; S. 459
Z. 25 declinato statt diverso, Z. 29 resta statt vista; S. 460 Z. 13 Amulio statt
Amalio, Z. 10 servito statt scritto; S. 462 Z. 7 se si statt scilicet; S. 463 Z. 16
medesimo statt moltissimi; S. 464 Z. 6 scemata statt stimata, Z. 18 fehlt nach
cresciuta: il secretario, Z. 22 erunt statt erant; S. 465 Z. 27 espedizione statt
stimazione.

3 Sadolet und Bembo, s. Informatione a. a. O. 464.

4 S. Informatione a. a. O. 465.

5 Nachgewiesen in der wichtigen Abhandlung von Richard 9 ff.



Politischer Einflufl des Kardinals Bibbiena. Pléne der mediceischen Parteigdnger. 59

heimsekretdr Sr Heiligkeit. Wahrend er vor Ardinghello, der mehr Privat-
sekretdr der Medici war, durch die Wirde seines Purpurs einen kaum hoch
genug anzuschlagendeu Vorsprung hatte, spielte er durch die Gnade des Papstes
langere Zeit, sicher bis zum Herbst 1515, bei vielen Gelegenheiten eine viel
wichtigere Rolle als Kardinal Medici. Erst in der Zeit von 1516 bis 1517
stieg letzterer zum ersten Berater des Papstes empor1; vorher war dies Bibbiena
in dem Grade gewesen, dafl manche Staatsgeheimnisse nur ihm mit Ausschluf}
des Kardinals Giulio mitgeteilt miirben28 Bibbiena gilt alles bei Leo X.,
meldet unmittelbar nach der Wahl ein Venetianer2. Auch in den Jahren
1514—1515 wird er geradezu von den Diplomaten als alter ego des
Papstes bezeichnet 4.

Bibbiena war in der groRen Diplomatie ein Neuling, so daB es ihm
oft schwer wurde, sich zurecht zu finden. Seine Stellung wurde nicht wenig
erschwert durch Bestrebungen der Anhanger und Freunde der Medici. Scharen-
weise waren dieselben nach Rom geeilt, wo sie bald eine wichtige Rolle spielten.
In den Gunstbezeigungen Leos X. flir seine Familie sahen sie nur den Anfang
weit groBerer Dinge. Sie néhrten die ausschweifendsten Hoffnungen und er-
warteten bestimmt, daR Giuliano wie Lorenzo de' Medici alsbald zu Fiirsten
erhoben und mit selbstandigen Reichen nordlich und sidlich des Kirchenstaates
ausgestattet werden wiirden. Dal} bei einer solchen Veranderung die An-
hénger des gliicklichen Hauses reichlichst mit ehrenvollen und eintraglichen Stel-
lungen bedacht werden miRten, lag auf der Hand. Es ist von Wichtigkeit,
festzustellen, dall diese ungemessenen Plane zur Erhohung des Hauses Medici
nicht von Leo X., auch nicht von Giuliano oder Lorenzo, sondern von den Partei-
gangern der Familie erdacht wurden. Jacopo Nardi berichtet ausdriicklich,
dal es die mediceischen Hofleute waren, welche bereits in den ersten Monaten
nach der Papstwahl im Palast der Orsini auf Monte Giordano davon sprachen,
daB Giuliano Koénig von Neapel, Lorenzo Herzog von Mailand werden solltenb.
Die Verfolgung derartiger Plane muBte die schlinmsten Verwicklungen herauf-
beschwéren. Es kam alles darauf an, wie sich Leo X. dazu stellen wiirde.

| II Papa a consieri, so' nepote card. Medici, quai ¢ homo da ben, homo di
non moite facende, benché adesso il manegio di le carte ¢ in le so’ man, ehe
prima era in 8. Maria di Portego, poi dito card. Bibiena, quai ¢ da la parte
di Spagna sagt M. Giorgi in seinem Schlubericht vom 17. Méirz 1517 bei Sanuto
XXIV 90.

2 Siehe Manoscr. Torrig. XIX 222 224 225 233 239. Vgl. Richard 9 u. 105,
wo hervorgehoben wird, daf allerdings die diplomatischen Beziehungen zu Frankreich
Bibbiena entzogen und Kardinal Medici iibertragen waren.

3 Sanuto XVI 54.

4 Auch alter papa. S. Cian im Arch. Veneto N. S. XXXI (1886) 71.

6 Nardi 276. Nitti 18.



Die Zeitgenossen haben fast ausnahmslos angenommen, dall der Papst
sich bei seinen politischen Aktionen nur von Ricksichten auf seine Familie habe
leiten lassen. Neuerdings ist die entgegengesetzte Ansicht mit Erfolg verfochten
worden. Die Wahrheit dirfte in der Mitte liegen. Mehr oder minder stark
beeinflult von Familienriicksichten wurde die Politik Leos X. ohne Zweifel.
Allein soweit sich nach dem bis jetzt vorliegenden Quellenmaterial ein Urteil
bilden 1aRt, standen flr ihn nicht so sehr Privatinteressen im Vordergriinde,
als hohere, allgemeinere Gesichtspunkte: einmal die traditionelle Politik der
Papste, Mailand und Neapel nicht in die Gewalt eines und desselben Firsten
kommen zu laffen, dann die Sicherung und VergréRerung des Kirchenstaates.
Auch nationale Gesichtspunkte, wie sie unter dem Schlagwort der .Freiheit
Italiens' zusammengefaltt wurden, waren unzweifelhaft von sehr grofem Ein-
fluR. Daneben liefen natirlich auch stets die Familieninteressen1. Welche

| Sie Reaktion gegen die feit Ranke und Gregorovius herkdmmliche Auffassung
von dem Nepotismus Leos X., die durch Baumgarten in seinem Werke iiber Karl V.
auf die Spitze getrieben wurde (.Alles, was der Papst tat, zielte hauptsichlich auf die
weltliche GroBe dieses Lorenzo'), ist ausgegaugen von F. Nitti, einem Historiker, der
selbst bekennt, daB er nicht die geringste Sympathie fiir die grole Institution habe, an
deren Spitze Leo X. gestanden hat. Der Eindruck der Beweisfithrung Nittis war ein
so grofler, dafB selbst Baumgarten zugestehen mufite, er habe den Einflufl der Familien-
riicksichten auf Leos Politik zu stark betont (Dentsche Lit.-Ztg 1893, 14). Mit einer An-
zahl von Kritikern, namentlich mit Baumgarten, Cian und de Leva hat sich Nitti selbst
im Arch. d. Soc. Rom. XVI 181 ff auseinandergesetzt. So sehr ich den Wert der Nit-
tischen Arbeit anerkenne, so habe ich doch seine fiir Leo X. fehr giinstigen Resultate
nur mit gewissen Einschrinkungen ausgenommen, denn mit Recht betonte Giorgetti
im Arch. stor. Ital. (5. Serie X 416), dal in den hier einschldgigen Fragen Zuriick-
haltung angebracht ist. Eine solche Reserve erscheint namentlich geboten im Hin-
blick darauf, daB ein groBer Teil der diplomatischen Korrespondenzen jener Zeit noch
ungedruckt ist. Sie Publikation dieses weitschichtigen Materials wird durch meinen
verehrten Freund, den Marchese A. Ferrajoli, der mit unermiidlichem Fleie viele Jahre
gesammelt hat, vorbereitet. Das Urteil dieses hervorragendsten Kenners der leoninischen
Politik erscheint deshalb von besonderem Wert. Ferrajoli hat dasselbe im Arch. d. Soc.
Rom. XIX 432 ausgesprochen. Hier wird mit Recht betont, dal Nitti in vortrefflicher
Weise die scopi papali ed europei Leos X. darlegte, dal dagegen die Familienpolitik
des Papstes und auch seine von Ferrajoli sehr hoch bewerteten (S. 438) nationalen
Ziele nicht geniigend zur Geltung kommen. Ferrajoli schlieft sehr zutreffend, daB trotz
dieser Vorbehalte Nittis Arbeit eine der wichtigsten und gerechtesten ist, die iiber
Leos X. politische Haltung erschienen sind. Auch ein so tiichtiger Forscher wie I. Ber-
nays stimmt Nitti im wesentlichen in der Histor. Zeitschr. LXXIV 514 f zu. Einer der
hervorragendsten Kenner der in Betracht kommenden Zeit, Ulmann, der Biograph Maxi-
milians I., erkennt gleichfalls die erfolgreiche Forschung Nittis an, bemerkt jedoch richtig,
dal man nicht allen seinen Aufstellungen und Folgerungen zustimmen kénne (Studien
zur Gesch. Leos X. 92 f). Gegen Nitti hat am entschiedensten Cian den nepotismo
punto scrupuloso Leos X. betont (Giorn. s. lett. XX1416 ff und Musa Medicea 10 u. 49).



von diesen verschiedenen Beweggriinden im Geiste des Papstes die starkeren
gewesen sind, 18Rt sich mit den bis jetzt bekannt gewordenen Akten mit Sicher-
heit nicht feststellen. Bei derartigen Vorgangen des innersten Seelenlebens er-
scheint die &uerste Zurlickhaltung geboten, solange nicht die klarsten und un-
zweideutigsten Zeugnisse vorliegen.

Flr eine rein nepotistische Politik, wie sie namentlich Alexander VI. ver-
folgt hat, fehlten vor allein auch die Vorbedingungen hinsichtlich der Nepoten
selbst. Dies gilt namentlich von Giuliano und mit gewissen Einschrankungen
auch von Lorenzo de' Medici. Die beiden eine Zeitlang vielgenannten Fursten
leben fort im Gedachtnis der Welt in der idealisierten Gestalt, die ihnen das
Genie Michelangelos in den Statuen der Mediceergraber gegeben ljat1jl in
Wirklichkeit waren sie keine sehr bedeutenden Personlichkeiten. Der vierund-
dreiigjahrige Bruder Leos X., Giuliano, war von Natur gutmutig, mild und
weich, etwas schwermditig und aberglaubisch, dabei geistreich und fein gebildet.
Wie alle Medici zeigte er sich als ein Freund der Literaten und Kunstler.
Mit Castiglione und Bembo stand er in nahen Beziehungen2. Raffael hat sein
Portrat gemalt auch zu Fra Giocondo und Leonardo da Vinci hatte er
Beziehungen. Aber Giuliano waren auch die Schattenseiten seiner Familie
eigen: verschwenderische Freigebigkeit, ungeniessene Prachtliebe, groBe Ver-
gnugungssucht® und sittliche Ungebundenheit.  Ausschweifungen hatten seinen

| Es sind keine Portratfiguren, sondern Jdealgestalten. Da der schwermiitige
Giuliano als Jiingling in freier Haltung, Lorenzo dagegen als nachdenklicher alterer
Mann (daher der Pensieroso genannt) dargestellt ist, hat H. Grimm die jedoch nicht durch-
gedrungene Hypothese aufgestellt, die Namen der Fiirsten seien verwechselt. Vgl. Reu-
mont in der Allgem. Zeitung 1876 Beil. 216; Miintz, Hist, de T'Art. III 397 f}
Fester, Machiavelli 93, und Cian, Musa Medicea 45.

2 Vgl. Cian, Musa Medicea 12 f, wo zuerst auch die dichterische Tatigkeit Giu-
lianos griindlich beleuchtet wird.

3 Giulianos Portrét in St Petersburg (GroBfiirstin Maria), von dem sich eine Kopie
in den Uffizien befindet, gilt als eigenhdndige Arbeit des Urbinaten. Vgl. Gruyer
II 214 . (de Lipart,) Notice hist, sur un tableau de Raphaél représentant Julien
de Médicis, duc de Nemours, Paris 1867. Ein zweites herrliches Portrat Giulianos
gilt fur ein Werk Botticellis. Es existiren davon zwei Exemplare, das eine aus dem
Besitz Morellis in der Accademia Carrara zu Bergamo, das audere in der Berliner
Galerie. Lermolieff (Galerie zu Berlin, Leipzig 1893 11f) und Luzio-Renier (Mantova
e Urbino 220) halten das erste, Bode (Gemildemnseen, Berlin 1891, 32) das zweite
fir das Original.

4 Bezeichnend ist die Antwort, welche Lorenzo seiner Mutter Alfousina aus die
Mahnung hinsichtlich der Karnevalsvergniigungen gibt: *Io mi voglio dare piacere hora
ch’io sono giovane et ch’'io posso per baver un papa etc. "Schreiben vom 28. Ja-
nuar 1514. Minutario di lettere del Mag. Lorenzo de’Medici. Carte Strozz. III.
Staatsarchiv zu Florenz.



an sich schwachen Korper erschopft nnd in seiner Seele Ehrgeiz und Tat-
kraft stark vermindert. Ein Mann, dem haufig selbst die Erteilung von
Audienzen eine zu groBe Anstrengung erschien, und der vor allem ein ruhiges,
ungestortes, angenehmes Leben ersehnte, war flr groBe politische Aspira-
tionen nicht geeignetL

Von ganz anderer Art war der jugendliche Lorenzo. Schon von Gestalt2,
ein kiihner Reiter und unermidlicher Jager, ein guter Haushalter und doch
freigiebig, ein geschickter Diplomat, schien er vielen Zeitgenossen alle Eigen-
schaften zu besitzen, um als Papstuepot eine groRe politische Rolle spielen zu
kénnen; aber um eine Krone zu erringen, war unendlich mehr erforderlich:
Festigkeit, Willenskraft, Entschlossenheit, Riicksichtslosigkeit, vor allem militarische
Tuchtigkeit. Von alledem dirfte Lorenzo wenig besessen haben. Seine Ziele
waren, soweit sich dies sicher erkennen 1aRt, maRvoll: eine reiche Frau, ein
kleiner, sicherer und ergiebiger Staat, hoher ging anfangs sein Streben nicht.
Grolere Winsche entsprangen nicht seiner Natur, sondern wurden angefacht
durch die stete Aufreizung seiner Mutter Alfonsina Orsini. Dieses ehrgeizige,
hochbegabte Weib brannte vor Begierde, auf dem Haupte ihres Sohnes eine
glanzende Krone zu erblicken. Sie dachte die hochfliegenden Plane aus, auf
die Lorenzo meist nur widerstrebend eingings.

So ist unzweifelhaft nicht von Lorenzo, sondern von seiner Mutter die
Idee ausgegangen, durch Verdrangung der Appiani das Furstentum Piombino

I Vgl. die Charakteristik durch Nitti 24 f und Fester, Machiavelli 113. Viele Zeit-
genossen haben Giuliano iiberschétzt. Vgl. Piccolomini, Tizio 126 Anm. Uber Giulianos
Prachtliebe vgl. Sanuto XX 103 110; loanninensis, Penth. 99 und das “Verzeichnis
seines Hofpersonals in Carte Strozz. X 177 f. Staatsarchiv zu Florenz. Siche
auch Cian, Musa Medicea 10 u. 48.

1 Raffael malte sein Bildnis. Vgl. Gaye II 146; Reumont-Baschet, Catherine
de Médicis 25; Verdi 95; Delniati, 11 ritratto d. duca d’Urbino n. collez, d. conti
Suardi ora Marenzi di Bergamo, Milano 1891 ; Miintz, Raphaél 429, vgl. 553. Ven-
turi, Del ritratto di Lorenzo de’ Medici depinto da Raffaello, Modena 1883.

3 Vgl. Nitti 27 f, zu dessen Kritik jedoch Cian (Gior. d. lett. ital. XXI 418)
mit Recht bemerkt, dal Lorenzo in moralischer Hinsicht nicht viel besser als Giuliano
war. Charakteristisch hierfiir ist der frivole Brief der Beatrice de Ferrara an Lorenzo,
dat. Rom 1517 April 23. Carte Strozz. IX 174 f Staatsarchiv zu Florenz
Uber Lorenzos Vorleben s. Giorgetti im Arch. stor. Ital., 4. Serie XI 194 f, der beziig-
lich des Einflusses der Alfonsina Orsini mit Nitti iibereinstimmt. Fiir eine hohere
Einschitzung Lorenzos plddiert mit Berufung aus Vettori (328) Ulntann, Studien
zur Geschichte Leos X. 99. Ubrigens erkennt Ulmann die Verdienste Nittis an und
betont, daB wir in den einschlagenden Fragen zu einem abschlieBenden Urteil noch
nicht hinldnglich genau unterrichtet sind. Auch Verdi (115 f) stellt Lorenzo viel héher
als Nitti, wihrend Luzio-Renier (Mantova 219 237—238) gleich mir im wesentlichen
Nittis Ansicht teilen. Vgl. auch die Satire in Gior. d. lett. ital. XLII 103.



zu gewinnen, ein Plan, den jedoch der entschlossene Widerstand Leos X. zu-
nichte machtel. Nach Florenz begab sich Lorenzo im August 1513 nur
mit Widerstreben; er hatte viel lieber in dem glanzenden, so viele Geniisse
bietenden Rom seinen dauernden Aufenthalt genommen23

Leo X. kannte seine Nepoten, in welchen bereits der Niedergang der
Familie Medici zum Ausdruck kommt, sehr gut. Nachdem er das Kapitanat
der pépstlichen Truppen Giuliano, dasjenige von Florenz Lorenzo verliehen
hatte, sagte er zu Giovanni da Poppi: ich habe zwei Capitani ernannt, die
gar keine Erfahrung haben; wenn an dieselben eine groBere Aufgabe heran-
tritt, weil ich nicht, wie sie derselben entsprechen sollend

Giuliano wie Lorenzo moégen zeitweise der Versuchung erlegen fein, sich
auf jene hochfahrenden, ausschweifenden Plane der ehrgeizigen Florentiner
einzulassensie auszufiihren, dazu fehlten ihnen die nétigen moralischen und
kriegerischen Eigenschaften. Ebenso ist aus den vorliegenden Quellen nicht
mit Sicherheit zu erweisen, dal die Politik Leos X. in erster Linie die Ver-
wirklichung solcher Plane verfolgt habe; allein das Gerlicht, dal Giuliano die
Krone von Neapel zugedacht sei, fand immer weitere Verbreitung. Es gelangte
auch an den Hof Ferdinands von Spanien, der alsbald glaubte, der Ehrgeiz
der mit Frankreich verbundenen Medici bedrohe seine Stellung in Italien

Leo X. beeilte sich, darzulegen, daf das Geriicht ganzlich unbegrindet
sei. Niemals, beteuerte er, habe ein solcher Plan bestanden; man konne ihm
doch nicht zutrauen, dal er sich zu gleicher Zeit Frankreich, den Kaiser und
Spanien zu Feinden machen wolle. Auch erobere man ein Koénigreich nicht
mit Worten; fein ganzes Bestreben sei auf die Herstellung eines allgemeinen
Friedens, speziell auf denjenigen Italiens gerichtete Ferdinand glaubte den
Versicherungen des Papstes nicht; er wie auch der Kaiser waren seit der
kirchlichen Auss6hnung Frankreichs vom tiefsten MiRtrauen gegen Leo X. er-
fallt. Dieses MiRtrauen war insofern berechtigt, als in der Tat die Politik
Leos X. vom Dezember 1513 bis Juli 1514 eine franzosenfreundliche schien?.

| Vgl. Giorgetti, Lorenzo de’ Medici e Jacopo V d’ Appiano int Arch. stor. Ital.,
4. Serie VIII 222—238; vgl. XI 197.
2 Nitti (23) verweist daflir auf die Briefe Lorenzos an Kardinal Ginlio vom

Herbst 1513 im Staatsarchiv zu Florenz.
3 Die hochinteressante AuBerung des Papstes findet sich in einem Briefe des Gio-

vanni da Poppi, mitgeteilt von Giorgetti im Arch. stor. Ital., 4. Serie XI 210—211.

4 Vgl. Nitti im Arch. d. Soc. Rom. XVI 193—194. 5 Ntti 34.

6 Schreiben des Giulio de' Medici vom 18. April 1514 an den im November
1513 mit Filonardi nach der Schweiz gesandten Goro Ghersio, in Manoscr. Torrig.,
ed. Guasti XIX 66 f.

7 Die beiden Stromungen der leoninischen Politik im Jahre 1514, zuerst franzosen-
freundlich, dann -feindlich, hat auf Grund von Dokumenten des Staatsarchivs zu Venedig



Es hing dies mit einer Wendung zusammen, die in den europdischen
Verhéltnissen sich vorbereitete. Ludwig XII. hatte nach seiner kirchlichen Aus-
séhnung mit Rom verzweifelte Anstrengungen gemacht, um nun auch Spanien
zu sich heriiberzuziehen. Zu diesem Zwecke lieB er, als infolge des Winters und
anderer Umstande der Krieg ruhte, im Dezember 1513 dem Konig Ferdinand
die verlockendsten Anerbietungen machen. Fur den Preis eines Biindnisses bot
er fur einen der beiden Enkel Ferdinands die Hand seiner Tochter Renee an,
die Mailand und Genua als Mitgift erhalten sollte, und den Verzicht auf
Neapel *  Zum Abschlu® eines diesen Vorschldgen entsprechenden Vertrages ist
es nicht gekommen. Dagegen wurde am 13. Marz 1514 ein einjahriger Waffen-
stillstand zwischen Spanien und Frankreich abgeschlossen”.

Ein l&hmender Schrecken befiel den Papst bei der Kunde von dieser
Wendung. Sein eifrigstes Bestreben mufte dahin gehen, zu verhindern, daB
Frankreich oder Spanien die Ubermacht in Italien erlangte. Durch das er-
wahnte Heiratsprojekt stieg jetzt das Schreckbild der spanischen Ubermacht vor
ihm auf3. Als Italiener wie als Papst fiihlte er sich auf das schwerste bedroht.

Als ltaliener war er, wie die meisten seiner Landsleute, davon durch-
drungen, dall keine Macht, sei es nun eine fremde oder einheimische, auf der
Apenninischen Halbinsel so Gberméachtig werden dirfe, dal das Gleichgewicht
der Krafte zerstort und das, was man ,bie Freiheit Italiens' nannte, vernichtet
werde. Als Papst hielt Leo X. an der seit Innozenz Ill. traditionellen
Politik Roms fest, die weltliche und geistliche Unabhéangigkeit des Heiligen
Stuhles dadurch zu wahren, daB er darauf hinarbeitete, daR kein First zugleich
die Krone von Neapel und Mailand traget

Dall aber auch die Absicht, die Rivalitat zwischen Spanien und Frank-
reich zum Vorteil der ©einigen zu benutzen, bei der politischen Stellungnahme
Leos X. von EinflulR gewesen ist, dirfte gleichwohl kaum zu bestreiten sein.
Allein man tut dem mediceischen Papst Unrecht, wenn man ihn nur aus
Nepotismus handeln 1aBt. Der entscheidende Grund der so oft wechselnden

zuerst dargelegt Cian in einem interessanten Aufsitze im Arch. Veneto XXX (1885)
360 f, der tibrigens mit Recht darauf aufmerksam macht, dafl diese beiden Strémungen
doch auch wieder den allgemeinen Charakter der leoninischen politica lubrica anguilla
che si contorce e sfugge talora allo mano che tenta afferrarla tragen.

' S. Dumont IV 1, 178 f und Brewer II n. 144. Der in dem zuletzt genannten
Werke gebrachte Auszug beweist, dal es sich nicht um einen wirklich abgeschlossenen
Vertrag, sondern nur um eine Proposition handelt. Ulmann (II 484) hat dies zuerst er-
kannt. Ranke (Roman, u. germ. Volker 318) und Lanz (142) lieBen sich durch die Uber-
schrift bei Dumont: Traité et articles etc. tduschen. Da Huber (III 403) einfach Lanz
folgt, ohne Brewer zu beriicksichtigen, nennt Ulmann seine Darstellung .wissenschaftlich
unbrauchbar'. - Dumont IV 1, 179f Vgl Lanz 142 f; Ulmann II 492 ff.

J Zurita X 84. * Nitti 35 ff.



Politik Leos X. ist allem Anschein in seiner Sorge fiir die Unabhangigkeit
des Kirchenstaates, des Heiligen Stuhles und der Erhaltung der sog. Freiheit
Italiens zu suchen. Die vertraulichen Schreiben, welche an die papstlichen
Nuntien abgingen, zeigen, dall der vornehinste Grund des Widerstandes Leos X.
gegen die geplante franzosisch-spanische Heirat die sehr begriindete Furcht war,
das méchtige Spanien werde im Besitze von Neapel, Mailand und Genua und
einem Teile des venctianischen Gebietes die Ubrigen italienischen Fiirsten,
den Kirchenstaat, den Heiligen Stuhl selbst knechten *

In voller Erkenntnis dieser Gefahr (berwand Leo X. seine natirliche
Unentschlossenheit und raffte sich zu schnellem und entschiedenem Handeln auf2.
Die papstliche Diplomatie war in fieberhafter Tatigkeit. Nach der Schweiz
und nach Frankreich ergingen die dringendsten Weisungen, dem hdchst gefahr-
lichen Heiratsprojekt entgegenzuarbeiten. An den Schweizer Nuntius Goro
Ghersio wurde am 4. Marz 1514 geschrieben, in der vergangenen Nacht sei
in Rom die Entscheidung Ludwigs XII. eingetroffen, der eher Thron und
Leben verlieren als auf Mailand verzichten wolle; diese Entschlossenheit ent-
springe aus den Heiratsverhandlungcn Frankreichs mit Spanien und dem Kaiser,
der Papst halte das Heiratsprojekt fiir die grofite Gefahr; da dasselbe namentlich
aus der Furcht Ludwigs vor den Schweizern entsprungen sei, so wiinsche
Leo X., daB letztere etwas weniger harte Bedingungen stellten, um einen Frieden
mit Frankreich zu ermdglichen, der unter allen Umstanden besser sei als die
Bollziehnng jener flir ganz Europa bedrohlichen Familienverbindung3. Auf
den franzdsischen Konig unmittelbar einzuwirken, wurde der florentinische Ge-
sandte Roberto Acciaiuoli angewiesen. Er sollte Ludwig XII. vorstellen, das
Heiratsprojekt sei ein Akt der Verzweiflung, der zum Ruin Frankreichs aus-
schlagen miisse, wenn nicht sofort, so doch sicher spaterd.

Die Furcht vor der spanischen Ubermacht trieb Leo X. dazu, sich Frank-
reich stark zuzuneigen. Bereits am 18. April 1514 weill der florentinische Ge-
sandte in Rom zu melden, dal der Papst, der friiher den Vertreter Ludwigs XII.
kaum anhdren wollte, jetzt mit demselben sehr haufig verhandelt. Auch die
Beziehungen zu den Schweizern wurden hiervon beeinflut5. In der Folge-

> S. Manoscr. Torrig.,, ed. Guasti XIX 56 f Vgl. namentlich die Schreiben
vom 5. Mérz 1514 an R. Acciaiuoli und vom 18. April an Goro Ghersio ebd. 58
bis 59 66, auf die Nitti (40 f) mit Recht groBes Gewicht legt. Der Bries au G. Ghersio
ist jedoch hier irrig aus den 18. Juni verlegt. 2 Nitti 41 f.

8 Manoscr. Torrig., ed. Guasti XIX 56 f. Vgl. Wirz, Filonardi 24 ff, wo das
Nihere iiber die unvorsichtige Haltung des pdpstlichen Nuntius G. Ghersio, der Mitte
Juni seinem Genossen Filonardi die weiteren Verhandlungen iiberlassen mufte.

< Manoscr. Torrig., ed. Guasti XIX 58 f 61. Desjardins II 600 f.

5 Desjardins II 613 f.  Vgl. die Schreiben des Bald, da Pescia bei Roscoe-
Henke II 447 f.

Pastor, Geschichte der Papste. IV. 1. 1.—4. Ausl. 5



zeit stieg die Animositat des Papstes, der sich von Ferdinand verraten glaubte,
noch mehr. Selbstverstandlich wirkte dies auch auf die Beziehungen zu Maxi-
milian  zuriick.

Dies erfuhr namentlich der Vertreter des Kaisers, Kardinal Lang, der
wegen der Aussohnung Maximilians mit Venedig vermitteln sollte. Die Ver-
handlungen hierliber zogen sich monatelang hin. Die Vertreter des Kaisers
klagten bitter Uber die Z6gerungen und Schwankungen, welche durch die von
Frankreich kiinstlich gesteigerte Unentschlossenheit des Papstes hervorgerufen
wurden. Den guten Willen Leos X. erkannten sie je langer desto mehr an.
Am 4. Marz 1514 kam endlich ein .Kompromi}' zustande, der jedoch infolge
des Widerstandes der Venetianer nicht zur Ausflihrung gelangtel. Auch in
anderer Hinsicht blieb die Sendung Langs ohne ein befriedigendes Ergebnis.
Der habsiichtige und ehrgierige Lang, nicht zufrieden mit den vielen Pfriinden,
die er gerade damals eingeheimst hattet erstrebte in heftigster Weise die ein-
tragliche und angesehene Stellung eines standigen Legaten fir Deutschland.
Die Erfahrungen, welche man in Rom mit der Verleihung einer solchen Wirde
an den franzdsischen Kardinal Amboise gemacht hatte, waren nicht ermutigend,
ahnliches in Deutschland zu gewahren, denn solche Legaten waren mehr von
ihren Landesfirsten als vom Papste abhéngig. Nicht minder schwer fiel in
die Wagschale die empfindliche Schmalerung der Einkiinfte der Kurie, welche
sich aus einem solchen Zugestandnis ergeben muBte. Da der Kaiser sich
flr den Wunsch seines Vertreters durch ein dringendes Schreiben selbst ver-
wandte, schien es Leo X. geraten, keinen offenen Widerstand zu leisten. In
einem Konsistorium vom 10. Mai erklarte er, die Verleihung der deutschen
Legation an Lang wenigstens fir sechs Monate zugestehcn zu wollen. Allein
die Kardinale, vom Papste vorher Uber die UnzweckmaRigkeit eines solchen Zu-
gestandnisses unterrichtet, lehnten auch dies ab. Lang hatte darauf noch eine
Abschiedsaudienz beim Papste, in welcher er .groBe Worte' gegen denselben
gebrauchte; am 11. Mai reifte er tief verstimmt nach Loreto, wo damals
Bibbiena und Bembo weilten2 ab4.

| Vgl. Ulmann II 488 ff, der bemerkt: ,Jn keiner Phase dieser Verhandlung ist
ersichtlich, daB3 der Papst hinterlistig den AbschluBl verzégert habe.! Zu den von Ul-
mann benutzten Quellen kommen jetzt die eingehenden Berichte bei Sanuto XVII
und XVIIIL.

2 Vgl. Kalkoff im Archiv f. Ref.-Gesch. I 387 A. 4.

3 Uber deren Mission vgl. Bald, da Pescia an Lorenzo de' Medici, dat. 91om
1514 Mai 7 (Staatsarchiv zu Florenz, Av. il prine. CVII), und Cian im
Arch. Veneto XXX 1 (1885), 370.

4 Vgl. Sanuto XVII 157 175 195 (hier steht eri a di 12 si parti; da der Brief
vom 12. datiert ist, liegt ein Schreibfehler [statt 11] vor. Kalkoff im Archiv f Nes.-
Gesch. I 387 wurde wohl hierdurch verleitet, die Abschiedsaudienz auf den 12. Mai zu



Ludwig XII. suchte die glinstige Gesinnung Leos X. zu steigern, indem
er versicherte, er werde fur die Verteidigung der Kirche Gut und Blut opfern L
Der im Moi in anfanglich sorgfaltig geheim gehaltener Mission nach Frank-
reich und England gesandte Nuntius Lodovico di Canossa28konnte eines sehr
guten Enipfanges sicher sein8. Seine nachste Aufgabe war, Ludwig XII. und
Heinrich VIII. auszuséhncn , um dadurch Frankreich der Notwendigkeit zu
entheben, die spanischen Pratensionen in Italien zu unterstiitzen.

Uber die antispanische Stimmung, welche im Mai und Juni in Rom
offen zum Ausdruck kam, liegen die hdchst interessanten Berichte des venetia-
nischen Botschafters vor. Nach seinen Mitteilungen hat sich Kardinal Lang
auch fUr den Abschlufl einer Liga zwischen dem Papst, Maximilian und Fer-
dinand von Spanien bemlht8. Leo X. war selbstverstandlich damals einem
solchen Plane durchaus abgeneigt. Dem wankelmitigen Kaiser, dem er Ab-
sichten auf Einziehung des Kirchenstaates zuschrieb6; traute er ebensowenig

verlegen) 209—210; Schreiben des Bald. da Pescia vom 11. Mai 1514, Bei Roscoe-Henke
11 460 f; *Schreiben des Gabbioneta, bat. Rom 1514 Mai 11, Archiv Gonzaga zu
Mantua; * Tagebuch im Cod. Barb. lat. 8552, Batik. Bibliothek; Tizio, * Hist.
Senen. im Cod. G II 37 f 294 der Bibl. Chigi zu Rom, und den * Bericht des
Francesco Sforza an Herzog Massimiliano von Mailand, bat. Rom 1514 Mai 11:
*Nel concistoro, quai si fece heri mattina se bene N. 8. fece grandissima pra-
ticha per reportare la legatione di Germania per el revmo Gurcense saltem per sei
mesi, tamen non si pot¢ obtenere, perché piu volse la incircumspectione di molti
che la rasone et auctoritade dei pontefice, unde Sua S'ia R“a heri tolse licentia
da N. Sre et hogi ad bona hora ¢ partita et ha tolto il camino di 8. Maria di
Loreto. Staatsarchiv zu Mailanb.

| Depesche Pandolfinis aus Paris vom 30. Mai 1514, bei Desjardins II 623;
vgl. 624.

2 Derselbe war 1513 zum Hausmeister bes Papstes ernannt worben; s. Sanuto
XVI 57. Néheres iiber Canossa bei Klemens VII.

3 Regest. Leonis X n. 9230—9234. Pieper, Nuntiaturen 56 ff. Picot (Les Italiens
en France, Bordeaux 1902) 148t Canossa irrig bereits Enbe 1513 mit ber Mission zu Lud-
wig XII. betraut werben unb im April 1514 in Paris ankommen. Canossas Sendung ward
allerdings schon im Sommer 1513 in Aussicht genommen; allein er reiste, nach Sanuto
XVIII 236, erst gegen den 20. Mai 1514 ab, und aus diesem Monat sind auch seine
Beglaubigungsschreiben. Die Ankunft in Paris erfolgte Anfang Juni; s. Desjardins
II 624. Bald, da Pescia schreibt am 22. Mai 1514 iiber Canossas Sendung an Lo-
renzo de'Medici: *Et non obstante che Bastiano di San Severino ritorni indietro et
con commissione costui [Canossa] ha il secreto del euere di 8. Sta et va per chiarire
integramente ad quella M™ il secreto suo et quelle vuole delle cose di Italia.
Staatsarchiv zu Florenz, Av. il prine. CVIL

4 Vgl. *Schreiben des Bald, da Pescia an Lorenzo de' Medici, dat. Rom 1514
Mai 30. Staatsarchiv zu Floren z, Av. ii. prine. CVIL 5 Sanuto XVIII 210.

« Ebd. 99. Vgl. den merkwiirdigen Ausspruch Leos X. vom 14. April 1514,
mitgeteilt von Cian a. a. O. 373 Anm.



wie dem herrschsiichtigen Aragonesen. In Rom gab sich die grofte Erregung
gegen die Spanier kund: man winschte die Vertreibung dieser .Barbaren'
aus lItalien. Es ist Tatsache, daR Leo X. im Mai nnd Juni ganz im
geheimen Verhandlungen mit Venedig pflog, die gegen Spanien gerichtet
waren L Unterdessen dauerten die geheimen Verhandlungen mit Frankreich, von
welchen nur die allernachsten Vertrauten des Papstes, die Kardinale Bibbiena
und Medici sowie Giuliano de' Medici, etwas erfuhren, fort. Man er-
wartete — freilich vergeblich —, dal am Fronleichnamsfeste die Liga zwischen
dem Papste, Frankreich, Venedig, Florenz und Ferrara verkindet werde. In
der Lagunenstadt wollte man misten, Frankreich und der Papst seien handels-
einig geworden: Giuliano de' Medici solle Neapel, Ludwig XIl. Mailand be-
kommen, nachdem mit Hilfe Venedigs die Spanier aus Italien vertrieben seien-.

Dall Leo X. solche Plane erwog, ist wohl unzweifelhaft; aber er stand
denselben unentschlossen gegenlber: er verhandelte nach allen Seiten, ohne sich
zu entscheiden. Aufmerksame Beobachter waren schon seit langem der Ansicht,
er werde abwarten, auf wessen Seite der Sieg fallen werde. Unzweifelhaft
aber war, daf Leo X. nach wie vor alles tat, um das Projekt der franzdsisch-
spanischen Heirat zu vereiteln3. In diesem Sinne war Lodovico di Canossa,
einer der geschicktesten nnd begabtesten Diplomaten jener Zeit, mit solchem
Erfolg bei Ludwig XII. und Heinrich VIII. tatig, dal ihm nicht bloR die
Versohnung, sondern auch die Verbindung beider gelang. Besiegelt sollte der
franzosisch-englische Bund werden durch Vermahlung des seit Anfang des
Jahres verwitweten Ludwig XII. mit Maria, der Schwester des englischen
Konigs. Bei diesen Verhandlungen wurde die péapstliche Diplomatie aufs
wirksamste unterstiitzt dnrch Heinrichs allmachtigen Minister Wolscy, Erzbischof
von Park, der nach der Kardinalswiirde strebte. Am 7. August wurde das
englisch-franzosische Biindnis nebst dem Ehevertrag unterzeichnet®; im Oktober
fand die Hochzeit des alternden Franzosenkénigs mit der jugendlichen Maria
Tudor statt.

Leo X. sollte seinen .diplomatischen Triumph' nicht lange genieRen; die
Gefahr der spanischen Ubermacht war kaum beseitigt, als auf der andern

' Sanuto XVIII 175 f 182 184 236 245 246 292.

- Ebd. 15 250 266 272 277 301. 3 Ebd. 210 236.

4 Dumont IV 1, 183 f 188 f. Canossa war von Paris am 8. Juni 1514 nach
England abgereist. Vgl. das Schreiben des Kard. Giulio de' Medici vom 19. Juni,
das Instruktionen fiir den Nuntius enthédlt. Manoscr. Torrig., ed. Guasti XIX 73s.
Vgl. auch Desjardins II 628 f und ders., Louis XII et I'alliance anglaise en 1514,
Douai 1866 (Extr. d. Mém. de la Soc. d’agricult. sciences et arts). Die Franzosen in
Rom feierten das Biindnis ihres Koénigs mit England durch Freudenfeuer; s. * Tage-

buch eines Franzosen zum 2. Sept. 1514 im Cod. Barb. lat. 3552. Batik.
Bibliothek.



Seite ein neues Schreckbild, das einer franzésischen Suprematie, emporstieg.
Der Londoner Vertrag enthielt, wie Bembo bemerkt, auch eine gefahrliche Be-
stinmung, welche die von Ludwig XII. auf Mailand, Asti und Genua be-
anspruchten Rechte schitzte. Die Berichte der florentinischen Gesandten in Paris
sind angeflillt mit Beflirchtungen, da Ludwig XII. nun seinen Eroberungs-
zug nach Italien antreten werde. Infolgedessen entfernte sich der Papst bald
wieder mehr und mehr von Frankreich und neigte zu einer Einigung mit dem
Kaiser und mit Spanien, wie er auch Venedig durch Hoffnung auf einen
glnstigen Frieden mit Maximilian zu sich herliberzuziehen suchtex.

Von den wechselnden Beziehungen und geheimen Verhandlungen Leos X.
mit Frankreich im Jahre 1514 hat Guicciardini eine auf guter Kunde be-
ruhende Schilderung entworfen, die zeigt, wie sehr der Papst der zweideutigen
Diplomatie jener Zeit huldigte. Leo X., so betont der genannte Geschicht-
schreiber, wollte zwar eigentlich nichts weniger als eine Eroberung Mailands
durch Ludwig XII.; anderseits hielt er doch fir angebracht, den Konig mit
diplomatischen Kiinsten hinzuhalten. Durch den Protektor Frankreichs in Rom,
den Kardinal Sanseverino, lieB er Ludwig XII. folgendes vorstellen: da die
Zeitverhaltnisse ein offentliches Bundnis zwischen Frankreich und Rom nicht
erlaubten, empfehle es sich, vorderhand wenigstens den Grund zu einer festen
Vereinigung zu legen. Ein vorlaufiger Entwurf dazu ging nach Frankreich
ab. Ludwig XIl. «ahm den Vorschlag dankend an, verzogerte aber die Ab-
gabe seiner Zustimmuugserklarung. Diese kleine Zdgerung bestimmte Leo X.,
den Werbungen der Gegenseite Gehor zu geben und mit Spanien und dem
Kaiser auf ein Jahr einen Vertrag zu schlieBen, in welchem man sich gegen-
seitig den Schutz der Besitzungen zusicherte. Kaum war diese Vereinbarung
geschlossen, als in Rom die Erklarung Ludwigs XII. eintraf, daR er allen
papstlichen Vorschlagen zustimme, mit dem eiuzigeu Zusatz: da ihn einer der
Vertragspunkte zur Verteidigung von Florenz, von Giuliano und Lorenzo
de' Medici verpflichte, sei es notig, dall auch diese beiden dem Bundnis bei-
treten.  Hierauf entschuldigte Leo X. seinen Vertrag mit Spanien und dem
Kaiser, zu welchem ihn die Verzdgerung der Antwort durch Ludwig XII.
gezwungen habe; (brigens stehe dem Abschluf einer Vereinbarung mit Frank-
reich nichts entgegen. Ludwig XII. hielt es fir ratsam, die Entschuldigung
des Papstes anzunehmen. Darauf schlossen Papst und Konig einen Vertrag,
kamen aber Uberein, dafl derselbe nicht formlich ansgefertigt, sondern dal
allein der Entwurf von beiden unterschrieben wurde. Auf diese Weise schien
die vollstandige Geheimhaltung gesichert2.

| Bgl. Cian im Arcli. Veneto XXX 1 (1885), 383. Vgl. Nitti 43 f. Die Floren-

tiner Berichte bei Desjardins II 639 645 646.
2 Guicciardini XII 2. Lanz, Einleitung 152.



Die Verbindung mit England war fir Ludwig XII. vor allem deshalb
von hochstem Werte, weil er nun ruhig seine italienischen Eroberungsplane
wieder aufnehmen konnte. Die groRe Frage war nun, ob die Franzosen so-
fort losbrechen oder ihre Unternehmung auf das folgende Jahr verschieben
wurden. Letzteres erschien das Wahrscheinlichere, da keinerlei kriegerische Vor-
bereitungen zu bemerken waren. Angesichts dieser Lage der Dinge hielt Leo X.,
der auch jetzt noch in seinem Innern der Eroberung Mailands durch die
Franzosen durchaus abgeneigt war, es fUr ratsam, sich den Planen Ludwigs XII.
nicht offen zu widersetzen. Ja bald ging er sogar einen Schritt weiter: er
ermunterte den Konig ausdriicklich zur Durchfiihrung seines Zuges. Daly
Leo X. hier nicht ehrlich handelte, ist unzweifelhaft. Der Geschichtschreiber
Guicciardini versucht den ungewohnlichen Schritt des Papstes in folgender
Weise zu erklaren. Entweder wollte Leo X. in der Uberzeugung, daR Lud-
wig XII. auch ohne sein Zureden gegen Mailand aufbrechen wirde, sich flr
den Fall des Gelingens Frankreichs Gunst sichern, oder er wuflte die vom
Kaiser und Ferdinand behauptete, von Ludwig XII. aber abgeleugnete Tat-
sache, dall Frankreich durch den Waffenstillstand einstweilen zur Enthaltung
von allen Feindseligkeiten gegen Mailand verpflichtet war. So hoffte der
Papst, daB der franzosische Konig der Aufforderung, Mailand anzugreifen,
zunachst nicht entsprechen werde. Das Letztere traf denn auch in der Tat
ein: Ludwig XII. verschob seinen Zug auf das folgende Jahr, vertrauend
auf die Hilfe des Papstes, den er ganz an sich zu ketten suchte, indem er
demselben die Eroberung von Neapel fir die Kirche oder flr Giuliano de' Me-
dici in Aussicht stelltel.

Es fehlte jedoch nicht an Ereignissen, welche Ludwig XII. gegen Leo X.
miRtrauisch machten. Bereits im Juni hatte der Kaiser dem Papste ganz
geheim das deutsche Reichsleheu Modena flir 40 000 Dukaten verkauft. Im
November wurde diese Abmachung bekannt2. Ludwig XII. vermutete sofort
eine nahere Verbindung von Kaiser und Papst. Sein Verdacht stieg, als
Leo X. im November die christlichen Firsten aufforderte, Frieden zli schliefen
und ihre Waffen gegen die Turken zu wenden 2 Was den franzosischen Konig

| Guicciardini XII 2. Durch Antonio Bibbiena, einen Nepoten des Kardinals,
der viele Geheimnisse wulite, erfuhr V. Lippoinano im August, dal Leo X. die Fran-
zosen in Italien nicht wolle, und daB er int geheimen den Kaiser und Mailand gegen
dieselben unterstiitzen werde. Sanuto XVIII 438; vgl. auch XIX 27 eine Bestitigung
Guieeiardinis.

2 Vgl. Lancellotti, Cronaca | 147 f; Muratori, Antichita Estensi II 316; Balan
V 501—502 und Hefele-Hergenr6ther VIII 613.

3 Siehe Sanuto XVIII 451; XIX 210 216 f 223 231 f. Desjardins II 667
bis 669 670.



aber am meisten betroffen machte, waren des Papstes neue Versuche, Venedig
mit dem Kaiser zu verséhnen, welche ihn mit dem Verlust dieses wichtigen
Bundesgenossen bedrohten I.

Der Verdacht Ludwigs XII. war sehr begriindet; denn Leo X. und
noch mehr sein vertrautester Berater, Kardinal Bibbiena, wollten nach wie vor
nichts weniger als die Eroberung Mailands durch Frankreich. Ein unzwei-
deutiger Beweis dafiir liegt in dem freilich Ludwig XII. verborgen gebliebenen,
am 21. September 1514 zu Rom geschlossenen geheimen Vertrag zwischen
Leo X. und Ferdinand von Spanien, durch welchen sich die beiden auf
Lebenszeit den Schutz ihrer italienischen Besitzungen zusicherten und sich aus-
driicklich verpflichteten, ohne gegenseitiges Vorwissen mit keinem andern Staate,
speziell nicht mit Frankreich wegen der Wiedereroberung von Mailand, Genua
und Asti ein Blindnis einzugehen2

Wenn Ludwig XII. von diesem Vertrag auch keine Kunde hatte, so
war doch infolge der oben erwéhnten Grinde sein Verdacht gegen Leo X.
sehr rege geworden, mochte derselbe auch noch so sehr seine giinstige Gesinnung
fur Frankreich beteuern38 Um den Papst zu schrecken, kniipfte er Verhandlungen
mit Spanien an, die aber die erwlnschte Wirkung nicht hatten und nach
jenem Vertrag auch nicht haben konnten. In Rom lieR der franzosische Konig
zuletzt das formliche Verlangen aussprechen, der Papst mdge den festbeschlossenen
Heerzug der Franzosen gegen Mailand unterstitzen. Mit lebhaften Farben
malten die franzosischen Unterhandler den péapstlichen Diplomaten die Vorteile
aus, welche der Kirche, der Freiheit Italiens, der GroRe der Medici aus einem
AnschluR Leos X. an Frankreich erwachsen wiirden; die allerchristlichsten Konige
hatten zu allen Zeiten dem Heiligen Stuhle die groRten Dienste geleistet, der
Kaiser und der spanische Konig aber sannen nur darauf, ganz Italien sowohl
als den Papst zu knechten. Auf Leo X. machten diese Vorstellungen nicht
den erwinschten Eindruck. Gegenlber dem immer starkeren Andringen der
Franzosen erklarte er zuletzt, die Lage der Dinge habe sich so verandert, dal
ein Sieg Frankreichs sehr zweifelhaft und nur mit grofem BlutvergieBen zu

| Guicciardini XII 5.

2 Bon diesem Vertrage erhielten wir Kunde durch Hergenroth II n. 188, der
im Archiv von Simancas das de mandato S. D. N. von Kardinal Bibbiena unter-
schriebene Original auffand. Nach dem Exemplar im Staatsarchiv zu Florenz
hat Nitti im Arch. d. Soc. Rom. XVI 208—210 den vollen Wortlaut des wichtigen
Dokumentes publiziert. Das Florentiner Exemplar erwédhnt in Manoscr. Torrig., ed.
Guasti XXVI 196 u. 399; hier 203 iber die gleichzeitige Verbindung des Papstes
Mit den Schweizern.

8 Vgl. die Depeschen des venetianischen Gesandten Lando vom 13. und 17. No-
vember 1514 bei Cian im Arch. Veneto XXX 1, 387; in der letzten Depesche schreibt
Lando: Se el ponteiice non ¢ abarador le tutto inclinato al beneficio del Christian™0.



erkaufen sein werde; angesichts der steigenden Tirkengefahr koénne er als
Papst den Krieg christlicher Fiirsten untereinander nicht unterstiitzen, der Kdnig
moge seinen Zug verschieben x.

Eine endgultige Entscheidung war wohl selbst damit flir Leo X. noch
nicht gegeben, wenn es auch kaum zweifelhaft sein kann, da er Ende
November sehr stark antifranzosisch gesinnt toard  Aber der Augenblick fiir
eine solche Stellungnahme riickte fUr ihn, der um jeden Preis nach allen
Seiten freie Hand behalten wollte, immer naher heran.

Mit Schrecken sah der Mediceer, der, wie fast alle Fiirsten jener Zeit, mit
zwei Kompassen segelte3B diesem Augenblick entgegen. Es wird versichert, der
Papst habe damals mehr als eine schlaflose Nacht gehabt*. In Rom erwog
man die Chancen hin und her. Die Umgebung des Papstes lie durch Vettori
bei dem feinsten Politiker jener Zeit, bei Machiavelli, um Rat fragen. Dieser
war der Ansicht, dafl flr den Papst das Schlimmste Neutralitat sei; denn diese
wirde ihn dem Belieben des Siegers preisgeben; da ein franzosischer Sieg fast
mit Sicherheit zu erwarten sei, empfehle sich Anschluf an Ludwig XII.; nur fir
den Fall, daB eine Loslosung Venedigs von Frankreich gelinge, hielt Machiavelli
die entgegengesetzte Politik fiir angezeigtd. Gerade in jenen Tagen aber hatte
die Signorie dem pépstlichen Abgesandten Bembo ihr Festhalten an Frankreich
erklart und zugleich Leo zur franzdsisch-venetianischen Allianz zu ziehen gesucht,
indem sie ihm fir Giuliano die Eroberung des Konigreichs Neapel vermittelst
franzosischer Hilfe in Aussicht stellte3.

Wahrend man in Rom noch Uberlegte, starb Ludwig XII7. Es folgte
(1. Januar 1515) Franz L, der von Natur viel reicher ausgestattet war
als sein Vorganger. Auf die EntschlieBungen dieses jungen, ehrgeizigen Flrsten
Ubte damals einen groflen EinfluR aus seine Mutter, die herrschsiichtige Luise
von Savoyen. Die leibliche Schwester derselben, Filiberta, aber war noch zu

| Guicciardini XII 3. Bgl. Desjardins 1I 674 f.

2 Vgl. das von Cian im Arch. Veneto XXX 1, 399—407 mitgeteilte Schreiben des
Pietro Lando vom 26. November 1514. Nach demselben forderte Leo X. damals Venedig
direkt aus, sich mit ihm und dem Kaiser gegen Frankreich zu verbinden.

3 Diese scharfe, aber zutreffende Bezeichnung braucht kein Geringerer als Muratori,
Annali d’Italia (2 edit.) XIV 131. Vgl. Ulmann II 501.

* Arch. d. Soc. Rom. XVI 211.

5 Opere, Lettera 38. Vgl. Villari, Machiavelli I (deutsche Ausgabe) 207 f;
Gaspaiy-Rossi II 2, 11 u. 282.

6 Nitti 49. Uber Bembos geheime Sendung nach Venedig Ende November 1514
s. Sanuto XIX 306 308 f 326 f; Bembo, Opere III 478 f; Romanin V 296 f; Lanz,
Einleitung 152 f und Cian a. a. O.

7 Dal3 der Papst die Nachricht hiervon freudig begriiite, meldet Gabbioneta durch
*Schreiben, dat. Rom 1515 Januar 12. Archiv Gonzaga zu Mantua.



Lebzeiten Ludwigs XII. fur den Bruder des Papstes als Braut ausersehen
worden; es war eine rein politische Verbindung, denn Filiberta war weder jung
noch schént Fur Giuliano, der am 10. Januar 1515 zum Generalkapitéan der
Kirche ernannt wurdet waren aufler Modena Parma, Piacenza und Reggio
bestimmt. Auf Parma und Piacenza aber erhoben sowohl der mailandische
Herzog als auch der franzdsische Konig Anspriche. lhren Verzicht machten
beide davon abhangig, flir wen sich der Papst im bevorstehenden Krieg er-
klaren werde. Von beiden Seiten wurde der zdgernde Leo mit allen Mitteln
zur Entscheidung gedrangt. Noch mehr war dies der Fall, nachdem am
25. Januar 1515 die Ehe zwischen Giuliano und Filiberta volizogen war;
aber so sehr auch der ganz Frankreich zugeneigte Giuliano§ den offenen Uber-
tritt auf feiten Franz' |. befirwortete, der Papst verschob noch immer seine
Entscheidung. Niemand von seinen Vertrauten war imstande, zu erraten,
welche Partei er ergreifen werde8b

Die Wiedereroberung Mailands durch die Franzosen sollte eine groRe
Koalition zwischen dem Papste, dem Kaiser, dem spanischen Kdnige, Mai-
land, Genua und den Schweizern verhindern. Anfang Februar wurde dem-
gemal ein Praliminarvertrag aufgesetzt, der binnen zwei Monaten zu rati-
fizieren war, falls die Schweizer die darin festgesetzten Ausgleichsvorschlage
annahmen 6. Dieser Vertrag, welcher dem Kirchenstaat Parma und Piacenza
nebst Modena und Reggio unter Wahrung der Reichsrechte znsicherte, sollte
die Christenheit gegen die Tirken, vor allem und in erster Linie aber Italien
gegen die franzosischen Erobernngsgcliiste schitzen. Kardinal Bibbiena, der
eigentliche Urheber des Ganzen, war fest davon Uberzeugt, dal die neue Liga
dem Franzosenkonig ein gewaltiges Hindernis bereite; sie wird, schrieb er am
5. Februar 1515 an den spanischen Nuntius, flr Franz I. eine Lektion sein
und bewirken, daR er in diesen wie allen andern Angelegenheiten sich maRigt6.

| Nee pulcra nee venusta — gegen 80 Jahre alt, sagt Tizio, * Hist. Senen. im
Cod. G II 37 f. 339 der Bibl. Chigi zu Rom. Vgl. die Schilderung durch Pas-
gualigo bei Sanuto XX 22. 2 Desjardins II 689.

3 Vgl. den chiffrierten "Bericht des Carlo Agnello, dat. Rom 1515 Mai 6, int
Archiv Gonzaga zu Mantua. Uber die Vermihlung Giulianos mit Filiberta
von Savoyen s. Roscoe-Bossi V 80; Balan V 502 und die Monographie von A. Zobi,
Delle nozze del M. Giul. de’ Medeci (Nozze-Publ.), Firenze 1868. Uber den fest-
lichen Empfang, der Giuliano und seiner Gemahlin bei ihrer Ankunft in Rom (31. Mérz)
bereitet wurde, s. den portugiesischen Gesandtschaftsbericht im Corp. dipl. Port. I 321
325 f. Vgl Tizio, "Hist. Senen. a. a. O. f. 335. Bibl. Chigi zu Rom.

| Nitti 52.

5 Lanz, Mon. Habsburg. Aktensticke und Briefe zur Gesch. Karls V., 2. Abteil.
544 f, und Einleitung 157 f.  Vgl. Richard 20—21.

6 Die Originalstelle bei Richard 22 A. 1.



Indessen stellten sich dem kunstvoll ersonnenen Werke der Diplomatie
alsbald die groRten Hindernisse entgegen. Die Bcstimninngen betreffs Parma
und Piacenza gefielen weder dem Herzog von Mailand noch den Schweizern.
Weitere Hemmnisse bereitete das MiRtrauen zwischen Mailand und Genua,
endlich die Abschwenkung des letzteren zu Frankreich R Dem Papste konnte
an dem Februarvertrage nicht gefallen, daR derselbe den Schutz Italiens mit
spanisch-habsburgischer Praponderanz festsetzte. Indessen entging es Leo X.
nicht, dal der Vertrag sehr gut dazu dienen konnte, um von Frankreich die
wichtigsten Zugestandnisse zu erlangen. DemgemaR richtete der Mediceer seine
Haltung ein: er verzégerte die Ratifikation und hielt sich auf der Linie des
Zuwartens bei fortgesetzten Unterhandlungen mit Franz2. Letztere fiihrte der
noch immer in Frankreich weilende Lodovico di Canossa. An diesen gewandten
Diplomaten erging Ende Marz der Befehl, Franz I. im geheimen ein
papstliches Bindnis anzubieten, woflr derselbe auf seine Rechte hinsichtlich
Neapels verzichten sollte. Franz I. lehnte jedoch diesen Vorschlag in schroffer
und verletzender Form ab3. Er sah in der Forderung des Papstes nur
die Absicht, dem Bruder desselben die neapolitanische Krone zu verschaffen.
Auch alle spateren Historiker haben die damaligen Vorgange so aufgefafyt,
als ob sich Leo X. nur von Ehrgeiz und Nepotismus habe leiten lassen.
Erst die neueste Forschung hat eine richtigere Auffassung ungebahnt*. DalR
Leo X. die Erhebung seines Bruders auf den Thron von Neapel sehr
gern gesehen hétte, ist unzweifelhaft. Aber seine Forderung an Franz I.
entsprang zundchst nicht nepotistischen Erwagungen, sondern war ein Ergebnis
seiner bisher verfolgten Politik. Da der franzdsische Angriff auf Mailand nicht
mehr zu hindern war und sehr vieles flr ein Gelingen desselben sprach,
blieb dem Papste kein anderer Ausweg, als den Verzicht Frankreichs auf Neapel
zu fordern, wenn er nicht Mailand und Neapel int Besitz einer und derselben
Macht sehen wollte. Die alte Furcht der Papste vor einer Umklammerung von
Norden und Siden her war der eigentliche Grund des Ansinnens, das Leo
durch Canossa an den neuen Herrscher von Frankreich stellen lieR».

| Néheres in dem interessanten Aufsatze von Richard 24 ff 30 ff. Bgl. Lanz,
Einleitung 164.

2 Lanz, Einleitung 159.

3 Siehe die Berichte Canossas an Kardinal Giulio de'Medici vom 9. und 23. April
1515 im Arch. stor. Ital. App. I 306 f und den im Arch. d. Soc. Rom. XVI 212
publizierten Bericht vom 20. August 1515, beit Nitti dem Kardinal Medici zuschreibt,
was jedoch nicht angeht, da der Kardinal damals nicht in Rom war; s. Richard 113.
Vgl. auch Baumgarten, Politik Leos X. 526 f, und Madelin 13—14.

4 Siehe die Darlegungen von Nitti (57 f), denen ich hier folge. Vgl. dazu Nittis
Auseinandersetzung mit seinen Kritikern im Arch. d. Soc. Rom. XVI 195 f 201 f.

b Dal3 es Leo X. nicht in erster Linie auf die Erhebung Giulianos ankam, zeigt



Trotz der Canossa zuteil gewordenen Abweisung erneuerte Leo X. seinen
Antrag im Juni gegeniiber dem franzdsischen Abgesandten Montmaur, jedoch
mit keinem besseren Erfolge. Ebensowenig Geneigtheit zeigte Franz I. gegen-
Uber den andern pépstlichen Forderungen betreffs der Unabhangigkeit von
Genua und der Herrschaft Giulianos in Parma und Piacenza. Daraufhin
traf Leo X. mit eiliger Hast militdrische Vorkehrungen. Angesichts derselben
erklarte der franzésische Gesandte, all dies schrecke ihn nicht, denn sein Kdnig
komme mit Uberlegener Macht4. Mit Bezug auf solche GroRsprechereien der
Franzosen meinte Bibbiena, so leicht wie Geriichte entstehen jetzt Heeres

Die Aufbringung der flr den Krieg notigen Gelder bereitete unterdessen
dem Papste die grofiten Schwierigkeiten: seine ungeordnete Finanzwirtschaft
rachte sich schwer. Trotzdem versprach er, 60000 Dukaten monatlich zu den
Kriegskosten beizusteuern3. Andere Hindernisse ergaben sich aus der Uneinigkeit
und Haarspalterei derjenigen, welche die gemeinsame Gefahr aufeinander anwies.
Die Verhandlungen des mit umfassenden Vollmachten versehenen Schweizer
Nuntius Filonardi zogen sich endlos hin. Erst im letzten Moment traf in
Rom die Ratifikation der Artikel der Liga ein, welche die Schweizer und
Herzog Massimiliano unterzeichnet hattend. Auch Leo X. zdgerte noch immer
mit der letzten Entscheidung. Ungeachtet seiner gewaffncten Stellung blieb
sein Verhalten zweideutigl. Fortwahrend gingen von Rom Geldsendungen
far die Truppen der Schweizer und Spanier ab, und niemand zweifelte, dal
der Papst willens war, alles zu tun, um den Einbruch der Franzosen in
Italien zu verhindern; allein die offizielle Bestatigung und Publikation der Liga
in Rom verzdgerte sich in der auffalligsten Weise. Ende Juli stellte der vene-
tianische Botschafter au den Papst unmittelbar die Frage, ob es wahr sei,
dal Se Heiligkeit seine Unterschrift gegeben habe, wie man sich in Rom er-
zéhle. |Es ist wahr', erwiderte Leo X., ,Wir haben nnterschrieben, Bulle und
Breve (iber Unsern Eintritt in die Liga sind gesiegelt, aber Wir wollen erst
noch die Antwort Franz' |. abwarten.'6 Diese Antwort ist ungemein charak-
teristisch fr die leoninische Politik in jenen entscheidungsvollen Tagen. Wahrend
die Truppen, welche die gegen Italien anmarschiercnden Franzosen abhalten
sollten, hauptséchlich mit rémischem Gelde unterhalten wurden, dachte der Papst
bis zum letzten Augenblick noch an eine friedliche Auseinandersetzung mit dem

sein Vorschlag, Neapel dem Sohne des Federigo d' Aragona zu geben; s. Arch. d. Soc.
Rom. XVI 212.

| Sanuto XX 307 341.

2 Schreiben vom 25. Juni 1515, s. Richard 110.

» Sanuto XX 400 426. < Wirz 28 f 33 f. Richard 44 46.

5 Lanz, Einleitung 164—165. Richard 111—112.

° Sanuto XX 449—450.



Gegner \ Dieser Hoffnung entsagte er auch dann noch nicht, als der Einbruch
der Franzosen und die ganz ungenlgenden, durch den jungen Grafen von
Guise Uberbrachten Vorschlage Franz' 1. ihn férmlich zwangen, gemeinsam
mit den Spaniern, dem Kaiser und den Schweizern zu handeln3.

Den Oberbefehl (iber die papstlichen Truppen hatte bereits am 29. Juni
1515 Giuliano de' Medici erhalten. Da derselbe jedoch bedenklich erkrankte,
mufRte am 8. August Lorenzo de' Medici, der Capitano der Florentiner, an
seine Stelle treten. Zum Legaten bei der papstlichen Armee wurde der Kar-
dinal Giulio de' Medici ernannts.

| Bgl. Richard 112.

2 Nitti (60) 1468t Leo X. am 14. Juli 1515 definitiv der antifrauzosischen Liga
beitreten, Brosch (I 43) neuiit den 15., Balan, Boschetti (I 90) den 17. Juli, Gisi
(161) fetzt die Ratifikation bereits auf Anfang Juli. Eine Quelle gibt keiner der
Genannten an. Marchese Ferrajoli hidlt es fiir nicht ausgeschlossen, daf} der Bei-
tritt noch vor Juli erfolgte; das kann aber nur ein geheimer Anschluf (sotoman
spanol, s. Sanuto XX 427) gewesen sein. Am 3. August meldet der venetianische Bot-
schafter: 11 Papa |’ ha mandato i capitoli autentici sotoscritti overo la copia,
si che si pol dir pubblicata; es werden dann die Artikel aufgezdhlt: tamen
il Papa dice non a fato ancora nulla, s. Sanuto XX 470. Nach den Briefen in
Manoscr. Torrig. XIX 247 stand es am 6. Angust fest, dal der Papst gegen Frank-
reich sein werde non manifestamente, sed con |' efiecti; am 8. August sollte dieser
Entschlu dem Herzog von Savohen mitgeteilt werden. Am 15. August berichtet der
venetianische Botschafter, Bibbiena habe ihm anvertraut: eh' el Papa havia dato la
holla de la liga fata agli oratori yspani. Im Anschluf hieran bemerkt zutreffend
Richard (47 A. 3): Jincline a croire que Léon X donna sa signature, mais nous
n’en avons aucune preuve officielle, ni bulle ni bref. En réalité ce fut la nomination
du comte de Guise et les incidents qui s’y rattachent que décidérent le pape a se
ranger du coté de la ligue. Uber die Mission des erst 19 Jahre (!) alten Grafen
von Guise s. Richard 113 f. Den dort angegebenen Quellen sind noch die Berichte des
venetianischen Botschafters bei Sanuto XX 471 478 508 509 510 526 hinzuzufiigen.
Nach demselben konnte Guise kein Latein und sprach nur franzdsisch; er kam am 2. Au-
gust in Rom an und reiste mit Montmaur am 9. ab; an der Kurie blieb jetzt
nur noch der gewdhnliche Geschiftstrager du Solier.

J Bgl. Sanuto XX 362 f; Manoscr. Torrig. XIX 245 247 248 249; Paris
de Grassis ed. Delicati-Armellini 24; Regest. Leonis X n. 16 900; Landucci 350;
Vettori 308; Giorgetti int Arch. stor. Ital, 4. Serie XI 212 f. In dem * Ernennungs-
breve fiir Laurent. Medices, reipubl. Florent. gentium armor, capit, general., dat. Rom
1515 August 8, heifit es: Sane cum diP filius nobilis vir Julianus Medices noster
secundum carnem frater germanus ac gentium armor, ad nostra et dicte S. R. E.
stipendia militantium capitaneus generalis suis nobis litteris significaverit, quod
ipse ad suas gentes armor., quas ad Romandiole loca premiserat, ob nonnulla
valetudinis sue incommoda . .. nicht persénlich gehen konne und gebeten hat, einen
Stellvertreter zu ernennen ... so ernennen Wir Dich dazu. Regest. Secret. 1195
f. 253. Pépstl. Geheim-Archiv. Vgl. die "Originalurkunde ebb. im Arch. di
8. Angelo Arm. VIII, c. 2. Giulio de' Medici war am 6. Juli von Rom nach



Der mit Leo X. wie Franz |. verwandte Herzog von Savoyen dachte
noch an eine Vermittlung, als die Franzosen bereits die Grenze (iberschritten
hatten. Er lieR bei Giuliano nach den auRersten Zugestandnissen des Papstes
anfragen. In einer geheimen Instruktion ¥ erklarte Giuliano, Leo X. verlange
als Preis seines Anschlusses an Franzi.: Erstens: Verzicht der franzosischen
Anspriche auf Parma und Piacenza. Zweitens: AbschluB eines bestandigen
Friedens zwischen Frankreich und Spanien, so dal ein allgemeiner Bund der
Christenheit gegen die Tirken zustande komme. Drittens: Verzicht auf Neapel
zu Gunsten des Heiligen Stuhles oder eines Dritten, welcher dem Papst und
Konig genehm sei; denn Leo X. konne es unter keiner Bedingung dulden, daR
der Norden und Siden (il capo e la coda d’ltalia) der italienischen Halb-
insel von ein und demselben Firsten, und solite dies selbst fein eigener
Bruder sein, beherrscht werde. In dieser Instruktion liegt ein schwerwiegender
Beweis dafir, daB nicht nepotistische Absichten bei der Stellungnahme des
Papstes das eigentlich ausschlaggebende Moment war, sondern die Sorge fiir
die politische und geistliche Unabhangigkeit des Heiligen Stuhles.

Florenz und am 16. August von dort nach Bologna gegangen, s. Sanuto XX 375;
Landucci 350—351. Am 7. Juli befiehlt Leo X. dem Simone Tornabuoni, seine
Truppen nach Bologna zu dirigieren. "Breve in Arm. XXXIX, tom. 31, Nr 19 des
Papstl. Geheim-Archivs.

| Publiziert in Manoscr. Torrig., ed. Guasti XXVI 180, in ihrer Bedeutung
zuerst erkannt von Nitti (61 f).



I1l. Eroberung Mailands durch die Franzosen. Zusammenkunft
Leos X. mit Franz I. in Sologna.

Das Heer, welches Franz |. bei Lyon zusammengezogen hatte, war
eines der schonsten, das bis dahin ein Konig von Frankreich ins Feld ge-
fahrt: 35000 Mann, 60 Kanonen, 100 kleine Feldschlangen. Unter den
Generalen ragten hervor Trivulzio, Trcmouille, Robert de la Marck, der Fihrer
der gefirchteten schwarzen Banden, Lautrec, Bayard, fast alle wohlerfahren
auf dem italienischen Kriegsschauplatze!. Mit Venedig hatte der Franzosen-
konig das Bundnis seines Vorgangers am 27. Juni 1515 erneuert; auch
Genua war dann auf seine Seite getreten.

Es ware Aufgabe der Verblindeten gewesen, sich gegeniber dieser Macht
zu vereinigen. Allein der spanische Vizekdnig Cardona wurde durch die Ve-
nctianer an der Etsch festgehalten, wahrend die Papstlichen nur darauf be-
dacht waren, Parma und Piacenza zu decken. Zum Schutze dieser Stadte
rief Leo X. die Hilfe des Francesco Maria, Herzogs von Urbino, an; allein
dieser begunstigte — uneingedeuk seiner Lehenspflicht «——die Franzosen™. Die
Schweizer, deren Hauptquartier sich in Susa befand, hatten die Passe so
gut besetzt, dall Franz 1. cs flr unmdglich hielt, hier durchzubrechen. Auf
Rat des landeskundigen Trivulzio wahlte er deshalb den flr unlbersteiglich
gehaltenen Col d'Argcnticre, der von Enbrun nach dem Tal der Stura
hinliberflihrt. Es war ein auBerordentlich schwieriges Unternehmen; Felsen
muldten gesprengt, Bricken Uber Abgriinde geschlagen werden — aber alle
Hindernisse Uberwand der Kriegseifer der Franzosen. Der kiihne Versuch ge-
lang vollstandig. Die Uberraschung der Gegner war grenzenlos. Prospero
Colonna wurde mit seinem mailandischen Reiterkorps am 12. August 1515
bei Villa Franca am Po gefangen genommen 2 worauf die vollstandig ge-

| Guicciardini XII 4. Dierauer Il 444 f. Gisi, Anteil 270 und Spont in Rev.
d. quest. hist. 1899 II 66. Nachrichten aus Frankreich ibertrieben die Stirke des Heeres
Franz' 1. gewaltig, s. Tizio, *Hist. Senen. Cod. G 11 37 f. 340. Bibl. Chigi zu Rom.

2 Vgl. Balan, Boschetti I 91 f und unten Kapitel IV.

3 Vgl. den Bericht eines Ungenannten an Lorenzo de' Medici bei Desjardins
II 706. Vgl. Vettori 308.



tauschten Schweizer nach Mailand zuriickwichen. Dieser Riickzug lockerte den
Zusammenhang der einzelnen Heeresabteilungen und die Disziplin der Sol-
daten. Bald entstand auch Uneinigkeit unter den Kontingenten der ver-
schiedenen Kantone'.

Der unerwartete Erfolg der Franzosen, welche bald den Westen des
mailandischen Herzogtums vollstdndig besetzten, erschitterte nicht bloR das
Selbstbewultsein der Verblindeten, sondern fachte auch ihr gegenseitiges Mif3-
trauen von neuem an. DaR die Papstlichen sich nur mit halber Seele an dem
Unternehmen beteiligten, zeigte die Tatsache, dall sie den Po nicht (iberschritten.

Leo X., der sich nach langem Schwanken ,mehr aus Furcht als aus
Wahl'3 der antifranzésischen Liga endgliltig angeschlossen hatte, wurde durch
die ungliicklichen Nachrichten vom oberitalienischcn Kriegsschauplatze tief be-
troffen.  Auf die militarische Tulchtigkeit Colonnas hatte er ebenso fest ver-
traut wie auf die Sicherung der Alpeupasse durch die Schweizerd. So sehr
er sich auch bemihte, durch groBe Worte seine wahren Geflhle zu verbergen,
tatsachlich verlor er doch angesichts der Vernichtung seiner Hoffnungen zeit-
weilig so vollstandig den Mut, dal er bereits die Franzosen in Rom sah und
von Fluckt nach Gaeta oder Ischia spracht.

Im Vatikan befand man sich in einer um so peinlicheren Lage, als die
vom Kriegsschauplatze eintreffenden Nachrichten unsicher und sparlich waren.
,Schreibt, schreibt, schreibt', heilt cs in einem Briefe, welchen der Kardinal
Bibbicna am 18. August an Gambaro richtete3. Die Lage des Kardinals
Bibbiena, der mehr Humanist als Diplomat war, gestaltete sich von Tag zu
Tag schwieriger. Bibbiena befand sich ,als Neuling in einem ewigen Kom-
promify zwischen seiner Anhanglichkeit an die Medici, seinem Interesse fir die
Kirche und den harten politischen Realitaten'3; feine Briefe gewahren tiefe
Einblicke in das Getriebe der kurialen Politik.

Am 22. August erfuhr man in Rom den Verlust von Alessandria,
welches die Schweizer nicht besetzt hatten, obwohl Leo X. auf die Wichtigkeit des
Ortes aufmerksam gemacht hatte. Der Papst selbst gab damals dem Kardinal-
legaten Giulio de' Medici an, welche Malregeln er nun ergreifen misse; in
Bologna sollte die vollstindige Herstellung der Bentivoglio erfolgen, um
dadurch den nach dem Besitz von Modena und Reggio strebenden Herzog

| Dierauer II 446 f. 18&eftéri 306.

§ Vgl. daS "Schreiben vom 30. Juli 1515 alli nunzii in Spagna. Nunziat. di
Germania I 61. Péapstl. Geheim-Archiv.

4 Sieche den Brief Ferdinands an H. de Vich bei Bergenroth, Henry VIIL
II n. 221, und Kanute XX 550 571. Vgl. Guicciardini XII 4.

5 Archiv fiir Schweizer Gesch. XVI 86.

6 Histor. Zeitschr. XCIII 164.



von Ferrara in Schach zu halten. Die genannten Stadte sollte Kardinal
Giulio um jeden Preis decken; vergebens versuchte Bibbiena, gegen diese Malf3-
regel Vorstellungen zu machen: .Schreiben Sie, wie ich besohlens war die
Antwort des Papstest.

Wenige Tage spater mufite Bibbiena bei seinem Herrn fir keinen andern
intervenieren als fur Giulio de' Medici. Mehr und mehr zeigte sich, dal® die
Wahl dieses kleinmitigen und unentschlosseueu Mannes zum Kardinallegaten
bei der Armee eine ungllckliche gewesen war. Der Kardinal, urteilte Leo X.,
schreibt nur von den drohenden Gefahren und Schwierigkeiten; die Heilmittel,
die er in der Hand hat, weill er nicht zu gebrauchend Die Verteidigung des
Abwesenden, die Bibbiena vergeblich versuchte, war sicher nicht am Platze;
denn Kardinal Giulio trug ebenso wie Lorenzo die Schuld, daB die papst-
liche Armee nur ganz langsam vorgerlckt und daun Halt gemacht hatte. Die
Briefe, welche beide wechselten, sind nur zu bezeichnend. Am 27. August
schrieb Giulio von Bologna aus au Lorenzo, wenn die Schweizer trotz der
verlockenden Friedensanerbietungen Franz' I. mit dem Kampf gegen die Fran-
zosen Ernst machten, so konne er ein gleiches tun; sei dieses aber nicht der
Fall, so mdge auch er sich nicht Vormagen, sondern die Weiterentwicklung der
Dinge abwarten. Drei Tage spater wiederholte Giulio de' Medici: wenn
Kardinal Schinner auf der Sendung von leichten Reitern bestehen sollte, so
moge er dieselben ziehen lassen, aber ohne die Fahnen der Kirche 3.

Kardinal Giulio konnte so handeln, weil sein Herr trotz aller energischen
Erklarungen erlaubte, daB durch Mittelspersonen mit dem Feinde Verhand-
lungen angeknipft wurden4. Zuletzt kam Leo X. mehr und mehr in das
gewohnte Schwanken. Am 27. August lieR er Lorenzo de' Medici, der um
jeden Preis Frieden mit den Franzosen schlieRen wollte, mahnen, er moge
sich nicht so schnell zu Boden werfen8; aber bereits Anfang September wurde
im Vatikan unter dem Eindruck der Nachrichten aus dem Lager der Schweizer
ganz im geheimen die Sendung des getreuen Cintio da Tivoli zu Franz I.
beschlossen; derselbe sollte die bisherige Haltung des Papstes entschuldigen und
Vcergleichsverhandlungen anbahnen; diese Vorsicht schien geboten flir den nicht
unwahrscheinlichen Fall, daB das Kriegsgllick den Franzosen auch weiterhin
hold sein werdeo. Wenige Tage spater gab Leo X. sich wieder Hoffnungen

" Richard 120—122. " Richard 124.

8§ Siehe den Wortlaut dieser sehr bezeichnenden Schreiben bei Desjardins II
725 £ 729 f.

4 Vgl. Richard 123-124.

6 Verdi 13. Nitti 61.

I Guicciardini XIT 4. Vgl. Richard 131. Uber Cintio vgl. Regest. Leonis X
n. 2337 s 3273 3911.



auf einen Erfolg hin und sprach die Erwartung aus, der Legat werde Cintio
zuriickhalten!!

Leo X. schwankte hin lind her; heute sprach er sich scharf gegen Frank-
reich ans, betonte sein Vertrauen auf die Tapferkeit der Schweizer, erklarte,
lieber seine Mitra als Parma und Piacenza verlieren zu wollen; morgen
war er wieder zu einem Abkommen mit Franz I. geneigt und verhandelte
dariiber mit dem Kardinal Sanseverinod. Wie der Papst schwankte, zeigt
die Tatsache, daB er am 2. September 1515 den Herzog Karl von Savoyen
und Lodovico bi Canossa zu Verhandlungen mit Franz I. bevollmachtigte,
diesen Befehl aber bereits am 13. September widerrief3.

Tatséchlich blieben unterdessen die papstlichen und florentinischen Truppen
untatig. Um sich flr alle Falle eine machtige Hilfe zu schaffen, beschlof
Leo X., dem wiederholten Drangen Heinrichs VIII. nachzugeben und dessen
Wunsch gemaB Wolsey zum Kardinal zu erheben. Obgleich von mehreren
Mitgliedern des heiligen Kollegiums gewichtige Einwendungen hiergegen erhoben
wurden, nahm der Papst doch in einem Konsistorium vom 10. September 1515
die Ernennung bor4.

Unterdessen war Cintio von den Spaniern abgefangen worden. Dieses
wie andere Ereignisse vermehrten das Mifdtrauen zwischen den Spaniern und
Papstlichen. Um die Zerfahrenheit vollstandig zu machen, wankten auch die
Schweizer und neigten mehr und mehr zu einem Abkommen mit Frankreich.
In der Tat kam es am 8. September zu einem Friedensbunde zwischen
Franz 1. und den Schweizern. Allein ein grofer Teil des schweizerischen
Heeres verwarf dieses Abkommen und zog nach Mailand56 Hier bemihte
sich mit aller Anstrengung Kardinal Schinner, seine Landslente zum Kampfe
zu entfachen.

Unterdessen war Franz I. in die unmittelbare Néhe der lombardischen
Hauptstadt angerlckt; bei Marignano lieR er sein Heer das Lager aufschlagen
und dasselbe mit grofler Kunst befestigen. Gegen diese Stellung riickten am

| Richard 131. 2 Sanuto XX 574; XXI 37 52 54 f.

3 Manoscr. Torrig. XXVI 184. Am 8. September 1515 berichtet Bald, da
Pescia dem Lorenzo de' Medici aus Rom, der Papst sei auf ihn (Lorenzo) erziimt ge-
wesen, jetzt aber wieder besédnftigt: * si che exhorto quanto so et posso V. Ex. al
portarsi bene et esergli obediente ehe tutto il bene suo ha dependere da quella.
Staatsarchiv zu Florenz, Av. il prine. CIX.

4 Paris de Grassis bei Raynald 1515 n. 18 mit Ergénzung bei Creighton IV
276—277 (vgl. 206—207). ®gl. Delicati-Armellini 241 ; "Tagebuch eines Franzofen
im Cod. Barb. lat. 3552 f. 24. Batik. Bibliothek. S. auch Sanuto XXI 68 74;
Spicii. Vat. I 210; Regest. Leonis X n. 17 764; Roscoe-Bossi V 132; Brosch
VI 73; Martin 236.

6 Siche Dierauer II 447—449.
Pastor, Geschichte der Papste. IV. I. 1.—4. Aust. 6



Nachmittag des 13. September 20 000 Schweizer, von Kardinal Schinner
angefeuert, vor. Ein (beraus heftiger Kampf entspann sich. Erst die Dunkel-
heit der Nacht machte der blutigen Arbeit ein Ende. Trotz der Uberzahl der
Franzosen war es den Schweizern gelungen, den Feind aus seinen aufleren Stel-
lungen zu verdrangen und demselben einige Fahnen und Geschiitze abzunehmen;
aber eine Entscheidung war nicht erzielt worden. Beide Heere Ubernachteten
auf der Walstatt, Franz |. auf der Lafette einer Kanone. In der ersten
Friihe des folgenden Tages begann das entsetzliche Ringen von neuem; un-
geachtet der heldenmiitigen Ausdauer der Schweizer endete es mit dem Siege
der an Zahl uberlegenen Franzosen. Die Entscheidung wurde durch die An-
kunft einer Schar venetianischer Reiter herbeigefiihrt, welche die Schweizer
glauben machte, das gesamte Heer der Republik sei im Anmarsche. Tausende
von Toten, die Mehrzahl Schweizer, bedeckten den Kampfplatz. Der greise
Trivulzio meinte, die achtzehn Schlachten, die er mitgemacht habe, seien ein
Kinderspiel gegen diesen Riesenkampf\

Leo X. erhielt am 16. September durch einen Eilboten Lorenzos die
freudige Kunde, die Schweizer hatten die Franzosen geschlagen; sofort lield er
ganz im geheimen den venetianischen Gesandten und den Kardinal Cornaro
benachrichtigen, verbot ihnen aber bei Strafe der Exkommunikation die Weiter-
verbreitung der Nachricht. Erst als ein zweiter Bote dasselbe meldete, schien
eine solche Vorsicht unndtig, und die Erlaubnis zur Verkiindigung der Meldung
wurde erteilt. Die in Rom weilenden Franzosen und Venetianer waren wie tot
vor Schrecken, wahrend die Gesandten des Kaisers und des spanischen Konigs
sowie die Schweizergarde, nach einer Quelle auch Kardinal Bibbiena den
Sieg offen feierten. Obwohl Leo X. von groRer Befriedigung (iber die Nieder-
lage der Franzosen erfillt war, wuBte et sich doch zu maRigen; der papst-
liche Hof beteiligte sich au den Freudenkundgebungen nichts

| Vgl. Dierauer II 451 —455, wo eine gute Zusammenstellung der zahl-
reichen, zum Teil sich widersprechenden Nachrichten iiber die Riesenschlacht, bei welcher
jedoch Prato 343 iibersehen ist. Siehe auch Rosmini, Trivulzio I 494 f; Gisi 185 f;
Mignet, Rivalit¢ I 86 f; R. Ingauni, Origine e vicende della capella espiat. a
Zivido, Milano 1887, und Dindliker, Gesch. der Schweiz II 323 s, wo auch eine Karte
des Schlachtseldes, sowie Spont in Rev. de quest. hist. 1899 II 69 f. Gedichte aus
die Schlacht bei Liliencron III 170 und Nr 292—294. Vgl. Mém. de la Soc. d’hist.
de la Suisse rom., 2. Serie IV, und Flamini, Studi di storia lett. (1895), 227 ff.

2 S. die Berichte von M. Giorgi bei Sanuto XXI 115 sowie desselben Relation bei
Albéri II 3, 43 und Sanuto XXIV 85ff. Vgl. Jovius, Vita 1. 3. Bemerkenswert
ist, daB das gleichzeitige Tagebuch eines Franzosen in der Bibi. Barb., f. Mél. d’arch.
XXII 280 f, ebenso wie das * Tagebuch des Niederldnders Kornelius' de Fine (Na-
tio na lbibl. zu Paris) nichts von dem Freudenfeuer des Kard. Bibbiena sagt.



Leo X. beim Eintreffen der Nachricht von dem Sieg der Franzosen bei Marignano. 83

Wie klug Leo X. gehandelt hatte, sollte sich bald zeigen; denn bereits
am folgenden Tage erhielt er die Nachricht, da der zweite Schlachttag mit
dein Siege Franz' I. geendet habe, was freilich die Franzosenfeinde in Rom
far erfunden oder doch fur (bertrieben erklarten. Der venetianische Botschafter
Marino Giorgi empfing die Freudennachricht, die ihn wieder aufleben lieB,
in der ersten Frihe des 18. September. Er legte sofort sein Staatskleid
an und eilte zum Vatikan. Dort ward ihm durch den Geheimkdmmerer
Serapica der Bescheid, der Papst liege noch zu Bette. ,So mdge man
Se Heiligkeit wecken', sagte Marino Giorgi. ,Das geht nicht', erwiderte Sera-
pica. ,Jch bestehe darauf, bemerkte der Botschafter, ,Se Heiligkeit zu sprechen.'
Erst darauf wurde ihm Audienz bei dem Papste gewahrt, der nicht Zeit gefunden
hatte, sich vollstandig anzukleidcn. ,Heiliger Vater', sagte Marino Giorgi
ironisch, .nach dem Beispiele Christi will ich Boses mit Gutem vergelten;
gestern gab mir Eure Heiligkeit eine schlimme und zugleich falsche Nach-
richt; heute bringe ich dafir eine gute und wahre: die Schweizer sind ge-
schlagen.! — ,Auch Wir haben diese Nachricht', erwiderte Leo X., .aber die
Niederlage ist nicht so groR." — ,Wo die Wahrheit ist, moge Eure Heiligkeit
aus diesem Briefe ersehen’, und damit iberreichte der Botschafter das Schreiben
seiner Regierung und jenes der veuetianischen Gesandten beim franzdsischen
Konige. Erst letztere Briefe, deren Verfasser der Papst personlich kannte,
Uberzeugten ihn von der vollen Wahrheit. Von tiefem Schrecken erfiillt, rief
er aus: ,Was wird dann mit Uns, was wird selbst mit Euch geschehen?'
Marino Giorgi suchte zu beruhigen, indem er versicherte, dal das Ereignis
fur den Heiligen Stuhl keine schlimmen Folgen haben werde; er verabschiedete
sich dann, um auch die Kardindle Bibbiena, Grimani und Cornaro zu be-
nachrichtigen. Obwohl die Venetianer sich jeder &uferen Freudenbezeigung
enthielten, war die Stimmung der Schweizergarde so gereizt, dal Marino
Giorgi es fur ratsam hielt, zwei Tage lang den Vatikan nicht zu betreten.
Bei einer neuen Audienz auRerte der Papst: ,Wir werden Uns in die Arme
des allerchristlichsten Konigs werfen und um Barmherzigkeit bitten." Der Bot-
schafter antwortete: .Heiligster Vater, nicht Euer Schaden wird es sein, noch
der des Heiligen Stuhles; der Konig ist der Kirche Sohn.'i

Die Einigung des Papstes mit dem siegreichen Franzosenkonige sollte
schneller und vollstandiger erfolgen, als den Veuetianern lieb war. Einen
Augenblick scheint zwar Leo X. daran gedacht zu haben, vereint mit dem
Kaiser, Spanien und den Schweizern von neuem das Kriegsglick zu ver-

« Sanuto XXI 123 135 und Albéri 11 3, 43—45. Der Privatbrief des Camillo
Orsini, bat. Piacenza 1515 Sept. 17 (Sanuto XXI 136), mufite in Rom die letzten
Zweifel an dem vollstindigen Siege der Franzosen beseitigen.



suchen i; jedoch erkannte er sehr bald die Aussichtslosigkeit eines solchen Be-
ginnens. Die Schweizer hatten unmittelbar nach ihrer Niederlage die Lombardei
verlassen: nur in den Kastellen von Mailand und Cremona blieben Besatzungen
zuriick.  In gleicher Weise konnte man erivarten, das; auch die Spanier den
Kampf aufgeben wiirden. Die ganze Wucht des feindlichen Angriffs mufte
dann auf den Papst fallen. Es war keine leere Furcht, wenn derselbe das
AuRerste voraussah; denn schon machte Franz |. Miene, bei Pavia den Po
zu Uberschreiten, Parma und Piacenza, als zum Herzogtum Mailand gehérend,
wegzunehmen und bei weiterem Widerstreben des Papstes auch Modena zu
erobern und die Medici aus Florenz zu vertreibend

Gegeniiber diesen Gefahren mufte jeder Gedanke an weiteren Widerstand
schwinden. Zu einem Abkommen riet (berdies ein grofler Teil der Umgebung
des Papstes, namentlich Alfonsina Orsini, welche an das durch die Hart-
nackigkeit Pieros verschuldete achtzehnjahrige Exil erinnerte. Bibbiena, schrieb
sie in hdchster Erregung, wird uns mit seinem Treiben noch ein zweites Mal
ruinieren24 In demselben Sinn waren Roberto Acciaiuoli, der florentinische
Gesandte in Rom, und Marino Giorgi tatig: sie vergroRerten noch die tat-
sachlich vorhandene Gefahr. Auch die Florentiner baten dringendst, ein
Abkommen mit den Franzosen zu schlieRen, bevor die Schweizer mit denselben
Frieden gemacht und die Spanier ihren Riickzug vollzogen hatten. Ganz fir
ein Abkommen war Lorenzo: auf eigene Verantwortung hatte derselbe bereits
am 15. September dem bei Franz I. weilenden Nuntius Canossa die Friedens-
geneigtheit des Papstes mitteilen lassend

Aber auch Franz |. winschte so wenig einen Krieg mit dem Papste,
dal er schon am 18. September dem Lorenzo de' Medici meldete, er habe
einen Gesandten mit Vergleichsvorschidgen an Leo X. abgeordnet3. Einmal
furchtete der franzosische Konig nicht ohne Grund, dal eine Koalition des
Kaisers mit Heinrich VIII. von England und den Schweizern ihm die Friichte

| Richard 137 betrachtet ce dernier effort de politique belliqueuse ais une
manoeuvre de diplomatie et le pape n’avait d’autre objectif que de masquer sa
retraite.

2 Guicciardini XII 5. Wie wenig Widerstand Modena wegen der Schwiche seiner
Mauern einer Belagerung entgegensetzen konnte, ergibt sich aus dem * Schreiben des
Annibale Rangone an Lorenzo de' Medici, dat. Modena 1515 Sept. 3. Staatsarchiv
zu Florenz, Av. il prine. CIX.

8 Schreiben vom 22. Sept. 1515 an Lorenzo de' Medici im Arch. stor. Ital.,
5. Serie VIII 189. Bgl. auch Nitti 67. Auch Jacopo Salviati war ganz fiir den
Frieden mit Franz I.; s. das * Schreiben des Fil. Strozzr an Lorenzo de'Medici, dat.
Florenz 1515 Sept. 26. Staatsarchiv zu Florenz, Av. il prine. CVIIL

4 Madelin 20.

6 Franz 1. an Lorenzo de' Medici, dat. 1515 Sept. 18, zitiert von Madelin 33.



seines Sieges entreilen werde. Dann erinnerte er sich gleich allen Franzosen
noch zu deutlich der groRen Gefahr, in welche sein Vorganger in dem Kampfe
mit dem Heiligen Stuhle geraten war. So fand der vom Papste mit der
Fliedensvermittiung beauftragte Herzog von Savoyen bei seinem koniglichen
Oheim geneigtes Gehort. Leo X. muBte sich allerdings zu einem vollstandigen
Wechsel seiner Politik bequemen: wie schwer es ihm wurde, nachzugeben, zeigten
die erregten Verhandlungen, welche damals im Vatikan stattfandend. An der
Beseitigung der vielen Schwierigkeiten, die sich einer Vereinbarung entgegen-
stellten, arbeitete mit ebensoviel Geschick wie sicher Lodvvieo di Canoffa, der sich
aus dem Lager des Konigs direkt mit Eilpost nach Rom begab. Canossa, der
am 25. September in der ewigen Stadt eintraf, (iberbrachte vierzehn Vertrags-
artikel, in welchen der venetianische Gesandte mit Schrecken die Berlicksichtigung
der Interessen seiner Republik vermifite. Durch eingehende Darlegung aller
Gegengriinde gelang es Canossa, die letzten Bedenken des Papstes, der noch
gerne das Ergebnis der in Zirich zusammengetretenen Tagsatzung der Schweizer
abgcwartet hatte, zu zerstreuen. Er wies auf die Gefahr hin, daR Franz I.,
von seinem Feldherrn wie von denjenigen der Venetianer zu weiterem Vor-
gehen gereizt, auch Florenz angreife, und zeigte, dal® von den Schweizern nichts
zu hoffen sei, wie dies auch die Zukunft bewiesen hati Der Papst, der
hauptsachlich mit Riicksicht auf die Bedrohung des Kirchenstaates und seiner
Herrschaft in Florenz nachgab °, bestand aber auf gewilen Bedingungen zu
Gunsten seiner Vaterstadt. Ebenso wollte er, daR ihm eine direkte Ubergabe
von Parma und Piacenza erspart bliebe; dagegen war er bereit, seine Be-
horden von dort abzuberufen. Die Zurlickziehung der pépstlichen Truppen von
Verona endlich sollte im Hinblick auf den Kaiser erst bei einer passenden Ge-
legenheit erfolgen 6.

Am 27. September richtete Leo X. an Franz I. sowie an dessen Kanzler
Du Prat sehr verbindliche Schreiben, in welchen er seine Geneigtheit zum
Frieden betonte7. Mit fieberhafter Aufregung erwartete man namentlich in
Florenz die Entscheidung des Papstes8. Als verlautete, das Abkommen zwischen

| Guieciardini XII 5. Vettori 313. Vgl. Creighton IV 213.

- Vgl. Richard 140 ff. » Sanuto XXI 153; vgl. 146. 4 Guieciardini XII 5.

5 Vgl. Jovius, Vita 1. 3. Leo X., so meldet der Vertreter der Herzogin von
Bari am 1. Oft. 1515, per non patire scorno de Fiorenza, wolle nicht, daf seine
Florentiner con lo favore di Franza li tagliassero el naso essendo papa. Spicii.
Vatie. 1 524. 6 Guieciardini XII 5. Vettori 314.

7 Bembi epist. XI 1 2; vgl. X 61. Fabronius 279.

§ * Stiamo qui in grandissima suspensione di animo se el papa ratificera li
capitoli porta Tricarico o pure stara duro in volere altri ricompensi di Parma e
Piacenza, schrieb Fil. Strozzi am 26. September 1515 von Florenz aus an Lorenzo
de' Medici. Staatsarchiv zu Florenz, Av. il prine. CVIIL



Rom und Frankreich sei zustande gekommen, gerieten die Feinde des Franzosen-
konigs in die grolte Aufregung. Aber auch seine Bundesgenoffen, die
Venetianer, firchteten, dafll ihre Jntereffen bei dem Abkommen nicht hinlanglich
gewahrt feien\

Die Nachricht von einer vollstdndigen Einigung war verfriiht, denn (ber
mehrere wichtige Punkte konnte zundchst ein Einverstandnis noch nicht erzielt
werbend, weshalb sich Canossa am 31. September aufs neue zum Konig
begab38 Am schwersten fiel dem Papste der von Franz I. geforderte Verzicht
auf Parma und Piacenza, hatte doch gerade er erst vor kurzem durch den
Ankauf von Modena die Verbindung dieser Gebiete mit dem Ubrigen Kirchen-
staate hergestellt. Allein die Entwicklung der Dinge in der Lombardei war
fur die Franzosen so glinstig, daB Leo X. sich auch auf einen hohen Preis
einigen mufte. Massimiliano Sforza gab Anfang Oktober alles verloren;
er Uberlieferte nicht nur die Kastelle von Mailand und Cremona, sondern
entsagte auch gegen Zusicherung eines Jahresgehaltes allen Anspriichen auf
das Herzogtum. Am 11. Oktober hielt Franz I. im Triumph seinen Einzug
in die lombardische Hauptstadt

Leo X., der unter dem Vorwande eines Herbstausfluges Rom am
1. Oktober 1515 verlassen und sich nach Viterbo begeben hatte3, genehmigte
dort am 13. des genannten Monats den Abschlu eines Praliminarfriedens.
Die Bestimmungen desselben waren folgende: Franz I. erhdlt Parma und
Piacenza, tvelche wieder mit dem Herzogtum Mailand vereinigt werden, ver-
pflichtet sich dagegen, fir das Herzogtum das Salz aus den Salinen von
Cervia zu beziehen, wodurch der Apostolischen Kammer ein groles Einkommen

| Sanuto XXI 206. Madelin 34 f.

2 Canossa schrieb am 28. Sept. 1515 an den GroBmeister Arthur Gousfier de
Boissy beziiglich des Papstes: *Non ¢ hora interamente resoluta dico circa la parti-
cularitade de capitoli, ben si risolve S. Sta di voler abrazar el Sor Re per bon
figliolo et corere una medesima fortuna con S. MI". Particol. 153 n. 97. Piipstl.
Geheim-Archiv.

§ Sanuto XXI 201. Am 30. Sept. 1515 schricb Leo X. von Rom aus an Ant.
Du Prat: *Intelleximus a ven. fratre episcopo Tricaricensi nuntio nostro quanto
cum studio huius s. apost. sedis res atque nostras apud cariss. in Christo filium
nostrum Franciscum Francorum regem christianiss., iuveris quantamque in nos
eandemque sedem observantiam et reverentiam ostenderis. Er lobt ihn dafiir und
empfiehlt ihm Canossa, der zu Franz I. zuriickkehrt. Orig, im Nationalarchiv zu
Paris L 357. Der Druck dieses Breves in Bernbi epist. XI 2 entspricht nicht dem
Original.

4 Prato 347. Grumello 207. Guicciardini XII 5. Sanuto XXI 233 236 ff.
Vgl. Arch. stor. Lomb. XVII 416 f.

5 Paris de Grassis bei Raynald 1515 n. 24. * Tagebuch im Cod. Barb. lat.
3552 f. 24. Batik. Bibliothek.



gesichert wurde. Der franzdsische Konig sagt ferner Lorenzo und Giuliano
de' Medici die Aufrechterhaltung ihrer Gewalt in Florenz zu und verspricht,
mit keinem Vasallen der Kirche ohne Wissen des Papstes in Verbindung zu
treten. Beide Kontrahenten leisten sich gegenseitig fur ihre Besitzungen Gewahr'.
Am 14. Oktober wurde der bei Franz I. in grofer Gunst stehende Gelehrte
Giano Lascari von dem Papste mit einer Mission an den Sieger von Marignano
betrautd. Die Ratifikationsurkunde des Friedens aber sollte Lorenzo de'Medici
personlich dem Konige Uberreichen. Am 18. Oktober brach derselbe nach
Mailand auf, wo ihm ein hdchst ehrenvoller Empfang zuteil wurde. Fortan
setzte Lorenzo mehr denn je alle Hoffnungen fur seine Zukunft auf den
Franzosenkonig3*

Zu Viterbo verbreitete sich unterdessen in den Kreisen der Kurialen die
Nachricht, Franz I. beabsichtige Rom zu beslicheu, und zwar mit seinem ganzen
Heeres Dal es dabei auf Neapel abgesehen war, schien vielen unzweifelhaft.

Tatsache ist, daR Franz 1. die Idee einer baldigen personlichen Be-
sprechung mit Leo X. angeregt hatte. Obgleich die Venetianer den Konig
warnten, auf seiner Hut zu sein, da Leo X. und Bibbiena vor keinem Mittel
zuriickschrecken murben5, beharrte er bei seinem Plane; denn er hoffte, den Papst
vollstandig zu gewinnen und von ihm mundlich weitere Vorteile zu erlangen; auch
gedachte er durch die Begegnung mit dem Oberhaupte der Kirche einen Druck
auf seine Feinde auszulbenc, die sich gerade damals zusammenschlossen’.

Leo X. glaubte dem Wunsche des Konigs Rechnung tragen zu miissen,
jedoch wollte er es nicht darauf antommen lassen, dal derselbe in Rom erscheine.
Deshalb wurde Florenz oder Bologna als Ort der Zusammenkniift in Aus-
sicht genommen. Mit Ricksicht auf sei» Fistelleiden ware der Papst am liebsten
nur bis nach Florenz gezogen. Dem stand indessen die Furcht entgegen, daR
die Feinde der Medici in der Arnostadt sich mit dem franzdsischen Koénig in
Verbindung setzen wiirden. Dieser Gesichtspunkt wurde namentlich von Lorenzo
und Kardinal Giulio de' Medici so geschickt geltend gemacht, dal® Leo X. sich
flr Bologna entschied, welche Stadt dem franzdsischen Konig aus mehrfachen

| Dumont IV 1, 214—215. Vgl. Richard 142; Roscoe-Henke II 258 Anm.
Die Originalminute der *Bulle Inter caetera sollicitudinis, datiert Viterbo 1515
Oktober 13, durch welche Leo X. den Frieden ratifiziert, im Staatsarchiv zu Florenz.

) Das Breve an Lascari, bat. Viterbo 1515 Oktober 14, nach dem Original bei
Delisle, Cabinet des Ms. I 151 n. 1.

J Verdi 19. Vgl. Reumont-Baschet 246.

* Paris de Grassis bei Raynald 1515 n. 24. 6 Vgl. Lamansky 45—46.

6 Jovius, Hist. XV (ed. 1550 1 252).

I Am 19. Oktober 1515 schlossen Heinrich VIII. und Ferdinand von Spanien
ein Schutzbiindnis (Dumont IV 1, 214 f); zugleich war Pace als Gesandter des eng-
lischen Konigs fiir die Gewinnung eines fchweizerischen Soldnerheeres emsig tétig.



Griinden genehm warl. Alle Gegenvorstellungen, an welchen es namentlich
Spanien und der eifrig kaiserlich gesinnte Kardinal Adriano Castellesi, aber
auch andere Mitglieder des heiligen Kollegiums und der Knrie nicht fehlen
lieRen, waren vergeblichi83 Der Papst war Kkliiger als seine Umgebung;
letztere legte unzweifelhaft zu viel Gewicht auf den aduRerlichen Umstand, das;
Leo X. dem Franzosenkonig entgegenreisen solite und dadurch seiner Wirde
etwas vergebe2. Am 21. Oktober wurden samtliche Kardinadle nach Viterbo
beschieden1, wo am 2. November Bonnivet als Gesandter Franz' |. anlangte56
Vierzehn Kardinale fanden sich in Viterbo ein. Sie gaben in einem Konsistorium
vom 5. November ihre Zustimmung zur Reise des Papstes nach Bologna,
welche Uber Siena und Florenz gemacht werden sollte2. Da Leo X. erst am
Palmsonntag des folgenden Jahres nach Rom zuriickkehren wollte, wurde zugleich
die nachste Sitzung des Latcrankonzils bis zum filinfzehnten Tage nach Ostern
verschoben.  Zum Legaten Roms wurde der florentinische Kardinal Soderini
ernannt/. Der Zeremonienmeister Paris de Grassis erhielt den Auftrag,
in Verbindung mit den Kardindlen Aecolti und Pucci das Gefolge des
Papstes festzustellen8. Zum Konige wurde der Kardinal Sanseverino ge-
sandt 9.

| Guicciardini XII 6. Sanuto XXI 273. Nitti 72. Madelin 48. Verdi 17—18.
Desjardins II 740 744. Lorenzos Mutter Alfonsina trat energisch fiir die Wahl von
Florenz ein. Arch. stor. Ital., 5. Serie VIII 189.

2 Vgl. Brewer II 1216 1282—1284; Desjardins II 740; Bergenroth II n. 240;
Gebhardt, Adrian von Corneto 36; Madelin 49.

3 Vgl. Giorgi bei Sanuto XXIV 86; Paris de Grassis bei Gregorovius VIII
191 A. 3 und Carpesanus bei Martene-Durand V 1306. Auch Tizio (* Hist. Serien,
im Cod. G II 39 f. 30 der Bibl. Chigi zu Rom) sagt, Leo X. sei cum ecclesiae
ac sedis apost. dedecore nach Bologna gegangen.

4 Siehe das Breve bei Fabronius 93. Vgl. Raynald 1515 n. 25 und Bembi
epist. XI 9.

5 Bonnivet hatte Mailand am 18. Oktober verlassen. Desjardins 1T 742. Uber-
feine Ankunft in Viterbo berichtet Paris de Grassis, Diarium. P&pstl. Geheim-
Archiv. Sieche Anhang Nr 14.

6 Vgl. Paris de Grassis, Diarium (Pépstl. Geheim-Archiv) im Anhang Nr 15.

7 Soderini kam am 9. November nach Nom, f. * Tagebuch im Cod. Barb. lat.
3552 f. 24. Batik. Bibliothek. Der Gewandtheit im Regieren und den sonstigen
guten Eigenschaften Soderinis spendet Kornelius de Fine in seinem * Tagebuch groBes
Lob. Natio » albibliothek zu Paris.

8 *Paris de Grassis a. a. O. Ebenda auch iiber die Reise des Papstes, bei der
zuerst von dem alten Gebrauch des Vorantragens des heiligsten Sakramentes abgewichen
wurde (s. Pagi, Brev. IV 224). Vgl. ferner Sanuto XXI 375 ff. Uber den Empfang
in Arezzo s. *Ricordi di storia Aretina I 162 f in der Bibliothek der Fra-
ternita di S. Maria zu Arezzo.

9 Sanuto XXI 274.



In Bolsena gab Leo X., der kurz vorher fUr die Beilegung der Zwistig-
keiten zwischen Perugia und Assisi tatig gewesen war \ die urspriingliche Ab-
sicht, nach Florenz Uber Siena zu ziehen, wegen der in der letzteren Stadt
herrschenden Garung auf; er schlug die andere Stral’e ein, die ihn (iber
Orvieto und Castiglione nach Cortona flhrte2; hier verweilte er drei Tage als
Gast eines seiner Hofleute, des Giulio Passerini, und empfing die Bewill-
kommnungsgesandtschaft der Florentiner. Nach kurzem Aufenthalt in Arezzo
begab sich der Papst nach Marignolle, dem anderthalb Miglien von Florenz
gelegenen Landgutc des Jacopo Gianfigliazzi, wo er vom 27. bis 30. No-
vember verweilte

Zu Florenz waren unterdessen Tausende mit den Zurii-stungen fUr den
Empfang des hohen Gastes beschaftigt. In ahnlicher Weise wie Rom bei
der Besitzergreifung des Lateran bot jetzt die Arnostadt alles auf, um ein
Festgewand anzulegen, das ebenso entziickend wie imposant gewesen sein muf.
Die bekanntesten Kinstler der Zeit, Jacopo Sansovino, Antonio da Sangallo,
Baccio Bnndinelli, Andrea del Sarto, Pontorno, Perino del Baga, Granacci,
wetteiferten in Erfindung von Festschmnck, zu welchem Architektur, Skulptur
und Malerei in herrlicher Verbindung beitrugen. Zw®dlf Triumphbogen, alle
reich mit Skulpturen und Malereien verziert, wurden errichtet; zwischen den-
selben konnte man Nachahmungen der beriihmtesten Bauwerke des alten Rom
und Kolossalstatuen bewundern. Allenthalben erblickte man allegorische Bilder
und schmeichelhafteste Inschriften zum Lobe des ersten florcntinischen Papstes. Fur
den Dom hatten Jacopo Sansovino und Andrea del Sarto eine mit Bildsaulen
und Reliefs geschmiickte Fassade errichtet, die aus Holz bestand, aber den Marmor
tduschend nachahmte; die Flachen waren mit Chiaroscuromalereien des An-
drea del Sarto verziert. Der Papst, Uberall von Musikchéren begriit, zog
am 30. November durch das romische Tor in seine Vaterstadt ein, deren Be-
wohner einen Teil der Stadtmauern niedergelegt hatten; er genoR das ihm
bereitete Schauspiel mit der Begeisterung, die seiner feinsinnigen Familie eigen

| S. die *Breven an Perugia, datiert Montefalisci 1515 Oktober 17 und Corneti
Oktober 22, in Bibl. comunale zu Perugia.

3 Von Cortona aus lie LeoX. am 18. Nov. 1515 durch Bembo dem sranzésischeu
Konige schreiben: *Ex dii. fil. Baltassare Stuerdo praeposito Clavasii familiari et cubi-
culario nostro litteras Mtls tuae Christ“** fufiV consortis ac Aloisiac matris in Gallia
regentis simul recepimus quae ipsae litterae et quae cum litteris Baltassar nobis
exposuit gratissima et iucundissima fuere atque hoc unum potissimum quia ex pace
inter nos inita non solum mater et coniux praedictae verum et, ut idem Baltasar
testatur, universa Gallia tantam laetitiam ostenderunt ut nihil supra dici possit.
Orig. L 357 im Nationalarchiv zu Paris.

3 Vgl. Moroni, Notizie st. dei Contorni di Firenze IV 132, und Roscoe-Bossi
V 135,



war; wiederholt machte er vor bemerkenswerten Kunstwerken und Inschriften
Halt. Die Ordnung des Einzugs, der im wesentlichen denijenigen bei dem
Possesso entsprach, hatte der Zeremonienmeister Paris de Grassis mit aller
erdenklichen Sorgfalt entworfen +. Die prachtige Kavalkade erschien den Zeit-
genossen wie ein antik rdmischer Triumphzug23 man bemerkte in derselben
achtzehn Kardinale, die florcntinischen Behorden und Lorenzo de' Medici. Der
Zug bewegte sich zundchst nach dem Dom, wo Kardinal Giulio de' Medici
die Messe las. Leo X. legte jetzt den schweren pépstlichen Ornat und die
Krone ab und blieb im Rochet mit dem Purpurmantelchen, wie er auf
dem Portrat Raffaels erscheint. Im Dom betete der Papst langer als
ublich, erteilte Segen und Ablal® und begab sich daun nach dem Kloster von
S. Maria Novella, wo einst auch seine Vorganger Martin V. und Eugen IV.
gewohnt hatten.

Am 1. Dezember beriet Leo X. zundchst mit dem Zeremonienmeister
Paris de Grassis, dann mit den zum Konsistorium versammelten Kardinalen,
mit welchen Feierlichkeiten der Sieger von Marignano empfangen werden sollte2.
Auch ein kostbares Geschenk flir den Konig wurde festgesetzt. Paris de Grassis
hatte eine Pax vorgeschlagen; der Papst bestimmte jedoch ein aus reinem
Golde verfertigtes Kreuz, das ehedem dem Kardinal Ascanio Sforza gehort
hatte; er entnahm dasselbe dem Schatze des unerbittlichen Franzosenseindcs
Julius' 1.1 Mit den Edelsteinen, welche demselben eingefiligt wurden, belief
sich der Wert dieses Kreuzes auf 15000 Dukaten

I S. De ingressu 8. P. Leonis X Florentiam descriptio Paridis de Grassis, ed.
D. Moroni, Florentiae 1793 ; Landucci 352 f; Vasari V 24 £ 341, VI 141 255. Vgl. iiber
Reise und Einzug noch * Ordine dell’ entrata che fece P. Lione ne!la citta di Firenze in
C. Strozz. 239 (jetzt 234) f. 1 (Staatsarchiv zu Florenz); Tizio, *Hist. Senen.
im Cod. G II 38 der Bibl. C higi; G. Ughi, Cronica di Firenze im Arch. stor. Ital.,
App. VII131; Cornelius de Fine, * Tagebuch (als Augenzeuge), in der Nationalbibl
zu Paris; Sanuto XXI 313 344 373 f 391; Moroni, 8. Lorenzo I 178; Reumont,
Andrea del Sarto 66 f; Frantz, Fra Bartolomeo 170 177; D’Ancona, Origini II 84 f;
Clausse 1 321 ff; Miintz, Hist. II 219 f; Madelin 50. Vasari hat spéter den Einzug
Leos X. in seine Vaterstadt im Palazzo Vecchio durch ein Gemélde verewigt.

2 Diesen Vergleich zieht loanninensis (Penthatheucus 102b), der erklart,
Schoneres und Préchtigeres habe man noch nie gesehen.

3 Paris de Grassis, *Diarium a. a. O., im Auszug bei Delicati-Armellini 26.

| *Papa re cum cardinalibus discussa statuit ei donare non pacem, quia nul-
lam in promptu tunc haberet, sed unam crucem ex auro purissimo, quam habuerat
ex thesauro Iulii quaeque fuerat olim cardl" Ascanii et huic cruci fecit inseri
etiam aliquos lapides preciosos, qui omnes in totum cum cruce valebant in circa
15 duc. et sic misit illa hora ad urbem pro cruce et postea eam donavit regi ex
Bononia discessuro ut infra dicetur. Paris de Grassis a. a. O. Bibl. Rossiana
zu Wien. S. auch Bembi epist. XI 11.



Am ersten Adventssonntag (2. Dezember) wurde die Messe in S. Lo-
renzo abgehalten; nach derselben sah man den Papst unter Tranen an dem
Porphyrsarkophage seines Vaters knieen. Nicht minder bewegt war Leo X.
bei dem Besuche seines in dem Familienpalaste schwer krank daniederliegenden
Bruders Giuliano L

Bereits am 3. Dezember verliell Leo X. seine Vaterstadt2, am 7. langte
er vor Bologna an, um am folgenden Tage einzuzichen. Der Empfang war
das Widerspiel dessen zu Florenz: kein Schmuck, kein Zuruf begrite den
Papst, welcher den Anhangern der Bentivogli zu wenig, den Feinden der-
selben schon zu viel Interesse fur jene Familie an den Tag gelegt hatte b.
Selbst ein Teil des Klerus lieR seine Mifstimmung merken. In einigen
Straflen vernahm man sogar den Ruf ,Segah das Feldgeschrei der Bentivogli,

| Vgl. Sanuto XXI 375; Fabronius 94—95. Zur Behandlung Giulianos, dessen
Genesung im Herbst (vgl. das * Schreiben des Fil. Strozzi an Lorenzo, bat. Florenz
1515 Sept. 26, und *Bericht des Joh. Bapt. Boncorti an Lorenzo, bat. Florenz 1515
Ott. 7. Staatsarchiv zu Florenz, Av. il princ. CVIII unb CIX) eine scheinbare
gewesen war, waren zwei silbische Arzte von Rom nach Florenz gesanbt worben;
f. Tizio, Hist. Senen. im Cod. G II 37 f. 341 ber Bibl. Chigi zu Rom. Das Ge-
bicht bes Marcello Abriani Virgilio iiber ben Besuch des Grabes Lorenzos durch Leo X.
bei Roscoe-Bossi V 141.

2 Am 2. Dezember 1515 erging an den Herzog Karl von Savoyen die Einladung,
an der Zusammentunst des Papstes mit dem Konige in Bologna teilzunehmen. * Breve,
bat. Florenz 1515 Dez. 2. Staatsarchiv zu Florenz. Mazzo 19 n. 20.

3 Paris de Grassis, Diarium (Bibl. Rossi aNa zu Wien): *Die
lunae 3 Dec. papa recessit ex Florentia versus Bononiam, ad quam die veneris
applicant, sed non ingressus est, quia in domo cruciferorum suburbana pernoctavit
et die sabbati octava post prandium intravit, sed satis ruditer et inordinatissime ;
nam. cum ego per biduum aut triduum ante illuc appulissem ordinassemque omnia
pro receptione digna pontificis, nullus tamen ordo nec paratus nec ostentatio lae-
titiae aut signa saltem apparentia facta fuerunt propter quae ostenderunt cives se
recepturos esse libenter pontificem, quinimo omnia signa in contrarium apparuerunt
et forte creditum est, quod propter Bentivolos haec omnia contigerint, nam cum
una pars Bononiensium vellent habere Bentivolos et papa tunc non introduceret
ut obtulerit propterea erant male contenti; altera pars ex adverso intelligens quod
papa volebat eos omnino intromittere erant pessime contenti et sic neutra pars
erat contenta de hoc pontificis adventu. Das Folgende bei Madelin 51—52. Uber
Bologna unb Leo X. im Jahre 1513 s. Regest. Leonis X n. 3313 3855. Vgl. Sa-
nuto XXI 371 391. Eine Beschreibung bes Einzugs bes Papstes (circa le XXI hore)
gibt auch Aless. Gabbioneta in zwei * Briefen, beibe bat. Bologna 1515 Dez. 8. Im
zweiten bieser Schreiben spricht berselbe mit Entriistung von bieser entrata brutta
et infame: et questo ¢ proceduto per la fredezza di questi Bolognesi. Li archi et
altri ornamenti erano brutissimi et il piu bello spectaculo ¢ stato quelle delle
donne, quale credo siano le piu brute del monde. Archiv Gonzaga zu
Mantua.



die eine Sage (Sega) im Wappen filhrten L Die Schuldigen wurden bestraft;
sie hatten der Sache der Bentivogli den schlechtesten Dienst erwiesen, denn von
der volligen Restitution derselben konnte fortan keine Rede feina. Nicht bloR
der Zeremonienmeister, anch die Kardinale waren Uber die feindselige Haltung
der Bologneser emport. Man wollte den Papst bestimmen, seinen Unwillen aus-
zusprechen.  Dieser aber bewahrte die heitere Miene des vollendeten Diplo-
maten, der in solchen Fallen mit kluger Berechnung anscheinend nichts bemerkt38

Fast gleichzeitig mit dem Papste waren als Abgesandte des Franzosen-
konigs Odct de Foix und Louis de Trémouille in Bologna eingetroffen.
Franz 1., der in Parma von Lorenzo de'Medici nebst vier Pralaten und an
der Grenze des Kirchenstaates von den Kardindlen Medici und Fieschi bewill-
kommnet worden war, beschleunigte seine Reise, so daR er bereits am 10. De-
zember drei Miglien von Bologna entfernt an der Briicke des Reno anlangte.
Hier empfing er den Besuch des Kardinals Sanseverino nnd des Zeremonien-
meisters Paris de Grassis, mit welchen alle Einzelheiten der Zusammenkunft
wie des Einzugs festgestellt wurden. Nicht bloR die Pedanterie des Zeremonien-
meisters, dem der Konig mit Geist und Witz entgegnete, bereitete Schwierig-
keiten; es zeigte sich schon jetzt eine Meinungsverschiedenheit tieferer Art: der
Papst wollte die Zusammenkunft nicht so lange ausdehnen, wie der Konig
beabsichtigtes

GemalR den getroffenen Verabredungen fand am 11. Dezember unter
dem Gelaute aller Glocken der Einzug des Konigs statt8. Franz I. ritt auf

| Tizio, *Hist. Senen. im Cod. G II 38 der St6l. Chigi zu Rom. Fa-
bronius 95. S. auch das A. 2 zitierte "Schreiben des Gabbioueta vom 10. Dez. 1515.

2 ¥*Lo applauso ch’ha fatto questo populo per la restitutione di Bentivolii in
casa eon gridar Sega, Sega ha molto nociuto a questi poveri sigr Bentivolii
perché pare che la sia diferita. * Schreiben des Gabbioueta, dat. Bologna 1515
Dez. 10. Am 15. Dez. meldet derselbe: "Quelle cridar Sega, Sega ¢ stata la ruina
di Bentivolii. Archiv Gonzaga zu Mantua.

3 "Ego dixi papae honori suo male consultum per cives Bononienses et papa
visus est non curare semper subridens de his. Am Schlu der Beschreibung des
Einzugs sagt Paris de Grassis nochmals: * Et quidem parce si non ignominiose se
Bononienses hac vice habuerunt versus pontificem, qui tamen adversus eos in nullo
aperuit os suum. Bibl. Roffiana zu Wien.

4 Siehe Paris de Grassis, Diarium a. a. O. Madelin 52—58 66, wo jedoch
statt 5. zu lesen ist 8. Dezember.

5 Fiir das Folgende Vgl. neben Paris de Grassis, gedruckt bei Raynald 1515
n. 29 f uud Fabronius 280 f, namentlich die Berichte bei Sanuto XXI 378 f 380 f
392 f. Bericht des kaiserlichen Gesandten bei Le Glay II 85. Tizio, "Hist. Senen. im
Cod. G II 38 der Bibl. Chigi zn Rom. "Bericht des Stazio Gadio, dat. Bologna
1515 Dezember 11, im Archiv Gonzaga zu Mantua. Barillon I 166 f; Ma-
delin 59—65.



einem feurigen Rosse in der Mitte der Legaten, spater der Kardinale Sanseverino
und Este; die neunzehn andern Kardindle begriitten ihn an der Porta S. Felice.
Kardinal Riario hielt als altester eine kurze lateinische Ansprache, wahrend
welcher er und alle ibrigen das Haupt entbléten. Der Sieger von Marignano
antwortete ebensalls unbedeckten Hauptes in franzosischer Sprache. Franz I.
wie sein Gefolge trugen keine Waffen. Das energische, kraftige Wesen des
Konigs und mehr noch sein schones Antlitz machten auf die fur alles AuRere
so sehr empfanglichen Italiener den besten Eindruck, wahrend sein Gefolge
wie der ganze Aufzug viele der zahlreich herbeigestrémten Schaulustigen ent-
tauschte !. Als der Zug sich dem Palazzo Pubblico naherte, wo Franz I. bei
dem Papste wohnen sollte, konnte sich Leo X. nicht enthalten, ans Fenster zu
treten, um das seltene Schauspiel zu geniefien.

Nachdem der Kénig mit den Kardinalen Bibbiena, Medici, Sauli und
Cibo gespeist hatte, begab er sich zum Papste, der ihn im grofen Saale des
oberen Stockwerkes des Palazzo Pubblico, umgeben von den zum Konsistorium
versammelten Kardinadlen, erwartete. In diesem mit kostbaren Teppichen ver-
zierten 2 Raume hatten sich so viele Neugierige eingefunden, daR man beim
Erscheinen der Franzosen den Einsturz des Bodens befiirchtete. Es herrschte
ein fiirchterliches Gedrange, so dal der Koénig, von dem Zeremonienmeister
gefiihrt, nur mit Mihe bis zu dem Throne Leos X. gelangen konnte. Franz I.
entbloRte sein Haupt, machte die (blichen drei Kniebeugungen und kifte Ful®
und Hand des Papstes, welcher eine mit funkelnden Edelsteinen bedeckte Tiara
und einen von Gold strotzenden Mantel trug. Leo hieR den Koénig aufstehen
und umarmte ihn mit dem Bedeuten, er moge sich bedecken b.

Auf die kurze franzosische Anrede Franz' I. antwortete Leo X. mit eben-
soviel Freundlichkeit wie Beredsamkeit. Dann trat der Kanzler Du Prat vor,
um die Obedienzrede4 zu halten. Er begann mit einem (berschwenglichen Lob
der um Wissenschaft, Kunst und Staat hochverdienten Familie Medici und
ihres berlihmtesten Gliedes, des Papstes, dem Gott das Schifflein Petri an-
vertraut habe, auf dal er dasselbe durch die Klippen hindurch in den sichemn
Hafen lenke. Frankreichs Konige, betonte der Kanzler weiter, héatten von

| *Bericht des Gabbioneia, bat. Bologna 1515 Dezember 12. Archiv Gonzaga
zu Mantua. Vgl Le Giny II 90.

) Era aparata tuta la sala grande del palatio di tapezarie, dove era tuta
la passion di N. Sre Dio, bellissima cosa. *Bericht des Grossino, dat. Bologna
1515 Dezember 11. Archiv Gonzaga zu Mantua.

8§ Eo quai lo abraccid et tenue alquanto il volto suo presso quel del Re
accarezandolo molto teneramente et fattolo coprire pario seco un poclio. *Bericht
des Stazio Gadio, dat. Bologna 1515 Dezember 11. Archiv GonzagazuMantua.

| Gedruckt bei Roscoe-Bossi VI 296—302 (Roscoe-Henke II 466—470).



jeher alle christlichen Fursten in Verehrung des Heiligen Stuhles Ubertroffen.
In deren FuBstapfen tretend, sei Franz I. unter Verschmahung aller anders-
gesinnten Ratgeber, (ber Berge und Taler, durch Walder, Fliffe und die
Phalanx der Schweizer dringend, zum Papste geeilt, um als erstgeborener Sohn
dem Vater und Statthalter Christi zu huldigen und demselben seine ganze
Macht zu FiRen zu legen. Bei den Worten der Obedienzleistung wollte der
Koénig seine Kopfbedeckung abnehmen, was indessen der Papst nicht zugab.
Leo X. antwortete duBerst geschickk und elegant. Es folgte die Vorstellung
der Angesehensten aus der koniglichen Begleitung. Der Papst fiihrte darauf den
Kénig au der Hand hinaus und entfernte sich fir einen Augenblick, um seine
schweren Gewander abzulegen. Er kehrte dann zu Franz ., der mit einigen
Kardindlen an einem Fenster stand, zurlick und hielt mit demselben eine zwei-
stindige Unterredung. Vorher hatte der Zeremonienmeister den Papst erinnert, er
mége nicht — wie einst Alexander VI. gegenuber Karl VIII. — vor den
Angen der unter den Fenstern versammelten Menge die Hand an sein Biret
legen, weil eine solche Ehrerbietung sich flir den Statthalter Christi auch gegen-
Uber den hdchsten weltlichen Herrschern nicht zieme.

Am folgenden Tage setzten Papst und Koénig ihre Besprechungen fort.
Man vernahm aber nur die duferen Vorgange: zuerst besuchte Leo X. den
Konig, der ihm ans der Treppe Bramantes entgegeneilte; am Abend folgte
eine langere, nur wenigen bekannt gewordene Zusammenkunft der beiden.
Derselbe Vorgang wiederholte sich am 13. Dezemberi. Am Morgen dieses
Tages hielt der Papst in S. Petronio, der groRten Kirche Bolognas, mit
allem nur erdenklichen Pomp das Hochamtd. Die weiten Hallen des herrlichen
Baues waren bis ans den letzten Platz besetzt, man mufte zuletzt die Tiren
schlieRen, um ein Ungliick zu verhitend. Franz I. erschopfte sich in Auf-
merksamkeiten gegen das Oberhaupt der Kirche; er wollte sogar die Schleppe des
Papstes tragen; als dieser abwehrte, entgegnete der Konig, dal er dem Statt-
halter Christi freudig auch in kleinen Dingen diene. Der franzdsische Konig

| Siehe den Bericht des kaiserlichen Gesandten bei Le Glay II 87 und Sanuto
XXI 377 380 383.

2 *Con tutta la pompa che sia stato possibile a usar, sagt Grossino in seiner
Beschreibung, dat. Bologna 1515 Dezember 13. Trotz aller BorsichtsmaBiregeln des
Paris de Grassis kam es bei dieser Gelegenheit nach Grossino zu Streitigkeiten zwischen
Italienern und Franzosen. Uber die Feier s. auch den *Bericht des Gabbioneta vom
14. Dezember 1515 im Archiv Gonzaga zu Mantua.

J *Papa dixit dum exveheretur quod non credebat in uno loco tantum po-
pulum esse hoc tempore sicut nunc Bononiae et in veritate sic fuit, nam si
non fecissemus claudi portas ecclesiae s. Petronii, ut non plures populani intrarent,
timendum erat de suffocatione multorum et etiam sic vix sustinere potuerunt
pressuram. Paris de Grassis, Diarium. Bibl. Rossiana zu Wien.



reichte dein Papst auch das Wasser zum Abwaschen der Hande, jedoch lehnte er es
ab, zu kommunizieren. Vierzig von seinem Gefolge empfingen ans den Handen
des Papstes den Leib des Herrn. Bei dieser Feier ereignete sich ein merkwdirdiger
Zwischenfall.  Ein franzésischer Edelmann rief pldtzlich laut in franzdsischer
Sprache, er wiinsche beim Papste zu beichten, und da er dies im stillen nicht
kénne, wolle er sich Offentlich anklagen, dal er gegen Julius Il. mit groRter
Erbitterung gekdmpft und den Bann miRachtet habe. Als der Konig dies
horte, trug er kein Bedenken, sich des gleichen Vergehens schuldig zu erklaren.
Viele andere franzosische Adelige legten nun dasselbe Bekenntnis ab und baten
um Absolution, welche der Papst, die Hande erhebend, sogleich erteilte. Franz
sagte darauf zu Leo X.:. ,Eure Heiligkeit darf sich nicht wundern, dal alle
diese Julius Il. haBten, denn derselbe war unser groBter Feind; in allen
unsern Kriegen haben wir keinen schrecklicheren Gegner gehabt, denn Julius II.
war in der Tat ein vortrefflicher Feldherr und eignete sich hierzu ungleich besser
als zum Papste/1 Wie bei dieser Gelegenheit, so kam auch sonst die katholische
Gesinnung der Begleitung des Frauzoseukonigs ungestiim zum Ausdruck: man
hat dem Papste fast die FlRe abgekiitt, meldete der kaiserliche Gesandtes
Die feierliche Obedienzleistung des Konigs wurde vom Papste alsbald
der Mutter desselben, daun auch zahlreichen befreundeten Flrsten mitgeteilt34
Am 14. Dezember erfuhr die Aullenwelt das zweite Ergebnis der Zusammen-
kunft, denn an diesem Tage war Konsistorium, in welchem Adrien Gonfsier
de Boissy, Bischof von Coutances und Bruder des Admirals von Bonnivet,
zum Kardinal ernannt wurde. Es verlautete, der Konig habe vergeblich dieselbe
Wiurde flr die Brider der Herzoge von Bourbon und Venddéme zu erlangen
gesucht. Trotzdem schien Franz I. sehr zufrieden: in bester Stimmung verbrachte
er den Abend beim Papste, der ihn und die Herzoge von Lothringen, Venddéme
und Bourbon zum Essen eingeladen hatte; die Begleiter des Konigs speisten an
einem besondern Tische mit den Kardindlen Medici, Bibbiena nnd Cibo”.

| Paris de Grassis bei Raynald 1515 n. 32—83. Vgl. Madelin 72.

3 Siehe Le Glay II 89. Alessandro Gabbioneta schrieb am 12. Dezember 1515
nach Mantua: *Non potria dir alla Ex. V. la furia de Francesi di voler basar el
piede al papa. Archiv Gonzaga zu Mantua.

J Siehe Bembi epist. XI 12 47; Sadoleti ep. 40; Brewer II 1 n. 1282;
*Breve an Francesco Gonzaga, dat. Bologna 1515 Dezember 14, im Archiv Gon-
zaga zu Mantua.

4 Paris de Grassis, Diarium, s. Raynald 1515 n. 35 (vgl. Notie, des Ms. du Roi
II 585). Le Glay II 87—88. Sanuto XXI 395—396. Cardella IV 12. Ciaconius
IIT 344 f. A. Gabbioneta meldet in einem P. 8. zu seinem Schreiben vom 15. De-
zember 1515: *Heri sera la MI" del R¢ and6 di sopra a cenar con la Sy di N. S. et
con quella us6 di grande humilita stando con lei in grandissima allegria. A rchiv

Gonzaga zu Mantua.



Der freundschaftliche Verkehr des Papstes mit dem Konige wurde am
Morgen des 15. Dezember noch durch die Ubersendung des kostbaren, mit
Edelsteinen verzierten Goldkreuzes besiegelt, dessen bereits Erwahnung geschah;
der Konig verehrte sogleich die in demselben enthaltene Partikel vom Kreuze
Christi. Dann eilte er hinauf zum Papste, zu danken und Abschied zu nehmen.
Diese letzte Zusammenkunft wahrte eine halbe Stunde. Man erschopfte sich
gegenseitig in Freundschaftsbezeigungen. Als Franz I. den Palast verlieB,
erwarteten ihn bereits samtliche Kardindle, um ihm in derselben Weise wie
beim Einzug nach der Porta San Felice das Geleite zu geben. Viele aus
dem Gefolge des Konigs blieben noch in Bologna zuriick, um Lossprechung
oder Gnaden vom Papste zu erhalten, der alles freigebig gewéahrtes Ende
Dezember war Franz I. wieder in Mailand, zu Anfang des neuen Jahres
kehrte er nach Frankreich zurlick. Als sein Statthalter blieb Herzog Karl
von Bourbon in der lombardischen Hauptstadt.

Leo X. verweilte in Bologna keinen Tag langer, als vorher bestimmt
worden war; am 18. Dezember verlie er die ungastliche Stadt, am 22. De-
zember zog er in Florenz ein, wo sein Bruder noch immer schwer krank da-
nicderlag. Reiche und ehrenvolle Geschenke wurden der geliebten Vaterstadt
gemacht, in der Leo X. langere Zeit blieb2. Erst am 28. Februar 1516
langte der Papst zur groBten Freude der Rémer und Kurialen3d wieder in
seiner Hauptstadt an, wo wegen der Fastenzeit der Einzug nur mit kirchlichen
Feierlichkeiten begangen wurde. Die am Sonntag Latare geweihte Goldene
Rose wurde flir den Franzosenkdnig bestimmt?.

Uber die bei der Zusammenkunft Leos X. mit Franz |. gefilhrten Ver-
handlungen und deren Ergebnisse wurde strengstes Stillschweigen beobachtet.
Paolo Giovio, der damals, vom Papste gefordert, an seiner Zeitgeschichte
arbeitete, gesteht in einem zu Bologna am 15. Dezember 1515 abgefaBten
Briefe, dal er nichts erfahren konnte °. Auch in der Folgezeit wurde der
Schleier des Geheimnisses, das um so leichter gewahrt werden konnte, als

* Paris de Grassis a. a. O. Vgl. Fabronius 284 und Delicati-Armellini 27.
S. auch Sanuto XXI 395.

) Landucci 360—362. Frantz, Fra Bartolomeo 182. Vgl. auch Kicha VI 112
241; Morem, 8. Lorenzo 1 186 190; Sadoleti epist. 65; Sanuto XXI 441 509;
Paris de Grassis, ed. Delicati-Armellini 28 (die sabb. 25. Dec. ist hier in 22. zu
korrigiere»).

3 Sanuto XXII 18. Cornelius de Fine, * Tagebuch, in der Nationalbiblio-
thek zu Paris.

4 Paris de Grassis, *Diarium XII 23 im Pépstl. Geheim-Archiv und
Bibl RofsiaNa. Der Auszug bei Delicati-Armellini 29 ist fehlerhaft.

§ Das Schreiben Giovios bei Sanuto XXI 393.



Uber politische Dinge Schriftliches nicht ausgemacht wurde \ fast gar nicht
geliftet. Es war die Art Leos X., Staatsgeheimnisse selbst bor seiner nachsten
Umgebung maglichst zu verbergen; im Interesse Franz' I. lag es sicher nicht,
seine Erfolge vorzeitig bekannt zu machen. Aber je weniger man erfuhr, um
so reichlicher erging man sich in Vermutungen, inehrfach abenteuerlicher Art -,
Es ist daher sehr schwer, teilweise sogar unmdoglich, festzustellen, was in
Bologna verhandelt und ausgemacht wurde; fir die meisten Punkte lassen sich
nur die Folgen der Zusammenkunft feststellend.

Hinsichtlich der politischen Verhaltnisse ist der Sieger von Marignano
im BewuBtsein seiner Ubermacht in Bologna sofort mit sehr weitgehenden
Zumutungen an den Papst herangetreten. Vor allem suchte er Leo X. zu
Uberreden, sich mit ihm gegen Spanien formlich zu verbliinden. Der Papst,
ohne den Antrag geradezu abzulehnen, bat sich flr diese folgenschwere Ent-
scheidung Bedenkzeit aus und wies darauf hin, dal seine Allianz mit Fer-
dinand von Spanien ihn noch fr sechzehn Monate verpflichte4s Dafl auch die
Notwendigkeit einer Einigung der christlichen Flrsten gegen die Turken vom
Papste zur Sprache gebracht wurde, steht fest. Franz 1. machte hierfir die
schonsten Versprechungen, wie er auch sonst gegeniiber den in Bologna weilen-
den Gesandten seine Friedensgeueigtheit beteuerted. Im Hinblick auf den
Tlrkenkrieg erhielt er die Vollmacht, fir ein Jahr von dem franzdsischen
Klerus einen Zehnten zu erhebenR.  Auch der Furbitte des Franzosenkduigs
flr den Feind des Kardinals Schinner, Georg Supersaxo, willfahrte der Papst.
Supersaxo, der im Herbst 1514 in die Engelsburg gesperrt worden war,
wurde aus seiner Haft entlassen 7.

| Tra il Papa e ii Re non ¢ intervenuto scrittura alcuna. Sanuto XXI 396.
Vgl. M. Giorgi bei Alberi II 3, 45 und Guicciardini XII 6. Auch spiter erfolgte
keine Ratifikation der geheimen Abmachungen. S. Balan V 511.

? Vgl. * Tizio, Hist. Senen. im Cod. G II 38 der Bibliothek Chigi zu Rom, und
* Tagebuch des Cornelius de Fine, der schreibt: Rex vero a s. pontifice in hac con-
ventione magnis honestatur honoribus et ut ferebatur pontis, summus promiserat regi
Gallo ut rebus suis faveret et pro posse eum ad culmen romani imperii senescente
iam Max( Caesare eveheret et ne interim imperiali titulo careret rumor fuit quod
eum in imperatorem Constantinopolit. creasset cum hoc tamen pacto quod dictum
imperium sua virtute et industria aggrederetur cuius rei postea Romae vidi pluribus
in locis efficacissimum argumentum cum viderem in quibusdam Gallorum stolidorum
doniorum frontispiciis depicta gallici regis insignia imperiali corona et diademate ornata.
Nationalbibl. zu Paris. 3 Madelin 91—92. 4 Jovius, Vita Leonis X 1. 3.

6 Sadoleti epist. 53. Bembi epist. XI 17. Franc. Novellus, * Vita Leonis X im
Cod. Barb. lat. 2273 f. 11 f. Vatik Bibliothek Madelin 69 70 75—76 78 94—95.

6 Guicciardini XII 6.

> Jovius, Hist. VXI (I1259). Supersaxens *Parteischrift (Handschr. in Glhs) sagt:
Endlich erkannte der Papst die Unschuld (!) Georgs und schenkte ihm die Freiheit unter

Pastor, Geschichte der Papste. V. 1. 1.—4. Stuft 7



Der am 3. Oktober 1515 in Viterbo abgeschlossene Praliminarfriede
zwischen Leo X. und Franz I. wurde in Bologna bestatigt. Demgemald richtete
Leo X. am 28. Dezember 1515 an die Schweizer die Mahnung, sie mdchten
sich hiiten, franzosisches Gebiet, d. h. Mailand, anzugreifen; bald darauf er-
ging auch an den Schweizer Nuntius Filouardi die Weisung, in politischen
Dingen sich Frankreich zu akkommodiereu 1.  Schinner wurde ganzlich fallen
gelassen; derselbe kiimmerte sich freilich um die Mahnungen des Papstes, nicht
weiter gegen Frankreich zu arbeiten, durchaus nichts.

Trotz seines .Biindnisses' mit Franz war ubrigens Leo X. keineswegs
gesonnen, sich ganz in die Arme Frankreichs zu werfen. Dies zeigte am besten
die am 13. Dezember 1515 beschlofene Sendung des Egidio Canisio zu
Kaiser Maximilian. Egidio sollte Maximilian zum Frieden mit Venedig
bewegen und erklaren, der Papst werde der alten Liga mit ihm treu bleiben2
Ein rickhaltioser Anschlu an Franz 1. schien Leo X. schon deshalb un-
moglich, weil der Friede von Viterbo die Abtretung von Parma und Piacenza
besiegelte. Nicht minder schwer als dieses Opfer dirfte dem Papste das Ver-
sprechen gefallen sein, nicht blo Reggio4f sondern auch Modena dem Herzog
Alfonso von Ferrara herauszugeben, wenn derselbe den Kaufpreis von Modena
und die durch den Heiligen Stuhl in beiden Stadten gemachten Ausgaben
zurlickgezahlt haben wiurdet Erreichte hier Franz I. wenigstens teilweise seine
Absicht, so scheiterte dagegen vollstandig seine Fiirsprache flr den Herzog von
Urbino, der seine Lehenspflicht gegen den Heiligen Stuhl in groblichster
Weise verletzt hattet Der Franzosenkonig lieR seinen Freund um so leichter

der Bedingung, keine Klage gegen den Kardinal Schinner zu fithren. In einem * Breve
an Franz 1., bat. Rom 1516 September 12, erinnert der Papst den Konig an das
Versprechen, das er ihm zu Bologna beziiglich des Andreas de Albicis cleric. Florent,
gegeben habe. Orig. L 357, Nationalarchiv zu Paris.

| Bembi epist. XI 18. Archiv f. schweiz. Gesch. XVI 103. Madelin (80 u. 95)
bezeichnet irrig Filonardi als deutschen Nuntius.

2 Vgl. Anshelm V 213. Archiv f. schweiz. Gesch. XVI 16 f.

3 Bembi epist. XI 13 14. *Breve an die deutschen Kursiirsten (beglaubigt Egidio
Canisio), bat. Scarcalasini Bonon. dioc. 1515 Dez. 20. Arm. XL1V, t. 5 f. 123.
Papstl. Geheim-Archiv. Vgl. Sanuto XXI 417, XXII 14 26 175; Pieper 52;
Voltelini 574; Miscell. in on. di A. Graf, Bergamo 1903, 811.

4 Die Herausgabe von Reggio war bereits bei dem Abkommen zwischen Leo X.
und Alfonso vom 14. Juni 1514 zugesagt worden. Muratori, Antich. Est. II 317 f.

5 Guicciardini XII 6. Madelin 92—93. DaB ein solches Versprechen gemacht
wurde, mul3 auch der Verfasser der ganz auf feiten Leos X. stehenden seltenen Flug-
schrift Risposta alla invectiva di D. Alphonso gia duca di Ferrara, Roma [1522],
zugeben.

6 Siehe Schreiben des B. Costabili an Herzog Alfonso vom 3. Juni 1516 bei
Balan, Boschetti 1 doc. 27. Vgl. unten Kap. IV.



fallen, als der Papst ihm zuletzt in einer andern, viel wichtigeren Frage ein
ungeahntes Entgegenkommen bewies. Leo X. stelte ihm namlich mindlich
fur den Fall des bald zu gewartigenden Todes Ferdinands des Katholischen
die Investitur mit Neapel in Aussicht!, wahrend der Konig Gunstbezeigungen
flr die Medici verhieR und versprach, sich in die Angelegenheiten Toskanas
nicht einzumischen2. Als dann am 23. Januar 1516 Ferdinand starb3,
wurde durch den Kriegszug Maximilians nach Oberitalien die politische
Lage so verandert, dall Franz |. an ein Unternehmen gegen Neapel zunachst
nicht denken sonnte®; seine Absicht auf das herrliche Land gab er freilich
nicht auf.

Ungleich wichtiger sowie von gréReren und dauernden Folgen begleitet
waren die Bologneser Verhandlungen hinsichtlich der kirchlichen Verhaltniffe
des franzésischen Reiches. Franz 1. erlangte zundchst das bereits erwéhnte
Versprechen, dall der Papst eine weitgehende Besteuerung des franzésischen
Klerus erlauben werde. DemgemaR bewilligte der Papst, allerdings erst nach
einigem Zoégern, im Jahre 1516 und nochmals 1517 die Erhebung eines
Kreuzzugszehnten. Beide brachten dem Sieger von Marignano nicht weniger
als 400000 Livres ein5. Weit bedeutungsvoller aber war, dal zu Bologna
die Grundziige des berlihmten Konkordates festgestellt wurden. Bei Besprechung
der kirchlichen Wirksamkeit Leos X. wird diese hochwichtige Wendung eingehender
geschildert und gewurdigt werden. Mit dem Konkordat war die Aufhebung
der vom Heiligen Stuhle so lange und heftig bekampften pragmatischen
Sanktion verbunden. So wurde, freilich nicht ohne groe und schwere Opfer,

| Siche das hochst interessante Schreiben Franz' 1. an Lorenzo de' Medici, dat.
Tarascon 1516 Febr. 4, bei Reumont-Baschet, Cath. de Médicis 247—248 (f. Des-
jardins II 764—765). Vgl. Guicciardini XII 6. Beide Zeugnisse hat Madelin (94)
tibersetzen.

2 Siehe Schreiben des G. Gheri vom 21. Februar 1517 bei Verdi 21.

3 Die erste Nachricht hiervon erhielt Leo X. am 9. Februar 1516 zu Florenz. Sanuto
XXI 510. Karl meldete den Tod dem Papste am 11. Februar 1516 von Briissel aus.
Dies erste Schreiben Karls an Leo X., nach Lett. d. prine. II f. 12 des Batik. Archivs,
hat Ehses im Histor. Jahrb. XIV 832 mitgeteilt.

4 Wie sich der Papst die verdnderte Lage zunutze machte, ergibt sich aus den
Weisungen an Canossa. Manoscr. Torrig. XX 21 f 25 26.

5 Imbart de la Tour I 95. Vgl. unten Kap. IV u. V. — An ein Bologneser Ver-
sprechen Franz' 1. erinnert Leo X. nachdriicklich in einem *Breve an den Konig, bat.
Rom 1516 November 3. Es heiflt hier: Cum sup. anno Bononiae congressi fuimus
meminimus nos inter alia eo quo debebamus affectu, commendasse Mti tuae eccle-
siam Lateranen. ut tu ei favere velles in adipiscendo id quod cl. mem. Ludo-
vicus XI ultro ipsi ecclesiae ex voto antea fuerat dilargitus. Orig. L 357 im
Nationalarchiv zu Paris.



ein wichtiger Sieg in kirchlicher Hinsicht errungen und zur selben Zeit auf
politischem Gebiete ein gefahrlicher Sturm beschworen i.

| Ranke (Pépste I' 54 f) spendet der Staatsklugheit Leos X. groes Lob. ,Es gelang
ihm', sagt er, ,den Sturm zu beschworen, den Konig zum Riickziige zu bewegen und
unangetastet im Besitze seiner Lénder zu bleiben. Welch ein Glick dies fir ihn war,
sicht man aus den Folgen, welche die bloBe Anndherung der Franzosen unmittelbar
nach sich zog. Es ist aller Anerkennung wert, dafl Leo, nachdem seine Berbiindeten
geschlagen waren und ein Landesteil hatte abgetreten werden miissen, zwei kaum er-
worbene, der Unabhdngigkeit gewohnte, mit tausend Elementen der Empérung erfiillte
Provinzen zu behaupten vermochte.! Vgl. auch Brosch I 45.



IV. Der Krieg um Urbino. Die Verschworung -es Kardinals
Petrucci und die groRe Kardinatsernennung nom 1. 3uli 1517.

Das &uferlich gute Verhaltnis, iii welchem Leo X. im Anfang seiner
Regierung zu dem alten Freunde seines Hauses, dem Herzog Francesco
Maria I. von Urbino, stand!, hatte sich getriibt, als bei Gelegenheit der
franzosischen Invasion statt des erkrankten Giuliano de' Medici dem jungen
Lorenzo der Oberbefehl (iber die papstlichen Truppen ubertragen wurde. Der
Herzog von Urbino mochte sich damals mit Grund zuriickgesetzt und verletzt
fuhlen; sein Verhalten in der Folgezeit muBte hingegen den Papst erbittern;
uneingedenk seiner Lehenspflicht verweigerte Francesco Maria trotz aller Mah-
nungen und Drohungen23in jenem kritischen Momente den Beistand, den zu
leisten er verpflichtet war, weil er im geheimen Einverstandnis mit Frankreich
stand. Nach dem Siege Franz' |. war der Herzog von Urbino aus alle
Weise bemiht, den Konig gegen den Papst aufzuhetzen2. Als sich beide trotz-
dem versohnten, ward der Herzog von so grofRer Furcht erflillt, dal er seinen
einzigen Sohn nach dem festen San Leo in Sicherheit brachted* und Truppen
anwarbb.

Wahrend der Zusammenkunft von Bologna war die Entscheidung (ber
das Geschick des Herzogs gefallen. Vergebens rief Franz I. die Gnade des
Papstes an. Dieser erklarte in freundlichen, aber entschiedenen Worten, Fran-
cesco Maria habe derart seine Pflichten als Lehenstrager vergessen, dafl von
Verzeihung keine Rede sein konne; strafe er nicht, so werde jeder kleine
Baron des Kirchenstaates Gleiches oder noch Schlimmeres wagen. Darauf
machte der Konig keinen weiteren Versuch, seinen Freund zu retten2. Der
Sturz des Herzogs von Urbino war beschlossen. Sein Land sollte dem Lorenzo
de' Medici zufallen. Dieser Plan ging jedoch nicht vom Papste aus, sondern

| Ugolini IT 197. Marcucci, Francesco Maria I della Bovere I 27 f.

- Vgl. Manoscr. Torrig. XIX 244.

3 Guicciardini XII 6. Balan V 505 f. | Luzio-Renier, Mantova 217.

5 Bericht des G. Caprile an Kardinal Ippolito d'Este vom 1. Januar 1516
bei Balan V 512.

6 Siche den Bericht des B. Costabili bei Balan, Boschetti I 72. Guicciardini
XII 6. Vettori 315. Vgl. Madelin 93.



von der ehrgeizigen Alfonsina Orsini, welche um jeden Preis eine Firsten-
krone ouf dem Haupte ihres Sohnes sehen wolltet Leo X. besal diesmal
leider nicht die Kraft, sich den Winschen der Alfonsina so zu widersetzen,
wie damals, als jenes ehrgeizige Weib bei ihm die Ursurpation Piombinos
durchzusetzen suchte. Er stimmte dem Unternehmen zu, verbarg jedoch nicht,
daB er sich sehr ungern darauf einlasse. Nachdem er aber einmal ja gesagt,
blieb er unerbittlichd. ~ Selbst die Vorstellungen seines Bruders Giuliano
machten keinen Eindruck auf ihn. Wiederholt erinnerte dieser den Papst daran,
wie er selbst und die ganze Familie der Medici in den Jahren ihres Exils
am Hofe zu Urbino stets die gastfreundlichste Aufnahme gefunden habe3. Es
war alles vergebens; noch wahrend des Aufenthalts in Florenz, Ende Januar
1516, wurde ein ProzeR gegen den Herzog eingeleitet4* Am 1. Marz wurde
derselbe unter Androhung der schwersten Strafen nach Rom vorgeladen; binnen
achtzehn Tagen sollte er dort sich einfiuden, um sich wegen einer Menge von
schweren Verbrechen zu verantworten. Eine stattliche Reihe von Anklagen wurde
gegen Francesco Maria erhoben: seine Weigerung, mit Lorenzo de' Medici
gegen die Franzosen zu ziehen, obwohl er den Sold fiir diese Unternehmung
bereits erhalten hatte, sein Einverstandnis mit dem Feinde, seine Teilnahme
an der Ermordung des Kardinals Alidosi und andere Vorfalle wéhrend der
Regierung Julius' 11.6 Wahrend die Beschuldigung wegen Alidosis un-
zweifelhaft nur ein Vorwand war, da Francesco Maria wegen jenes Ereig-
uisses unter Teilnahme des damaligen Kardinals Giovanni de' Medici ein
freisprechendes Urteil erwirkt hatte, kann dasselbe von den (brigen Anklagen
nicht behauptet werden. Die verweigerte Lehenspflicht und das Einversténdnis
mit Frankreich waren Tatsachen, die ein Einschreiten vom juristischen Stand-
punkte aus rechtfertigten. Trotzdem hat das ganze Vorgehen des Papstes,
namentlich wenn man die seitens des Herzogs den Medici bewiesene Gastfreund-
schaft berlicksichtigt, etwas sehr Gehassiges und AbstolRendes. Man hat den Ein-

| Jovius (Vita 1. 3 und Elogia 322), Guicciardini (XII 6) und Vettori (321)
stimmen darin iiberein, dafl es Alfonsina Orsini war, welche den Papst zu dem Unter-
nehmen gegen Urbino veranlafite. Vgl. auch den von Nitti (71) zitierten Brief Al-
fonsinas an Lorenzo, dat. 1515 November 3, in dem es heifit: La mira mia ¢ in su
Urbino, und Luzio-Renier, Mantova 223 n. 4.

2 Vgl. Nitti 75 f.

3 Guicciardini XII 6. Sanuto XXI 510.

4 Infolgedessen interzedierte der Herzog Karl von Bourbon fiir Francesco Maria,
jedoch vergeblich. S. *Kopie des Breves an Karl von Bourbon, datiert Florenz
1516 Febr. 9. Archiv Gonzaga zu Mantua. Vgl. Arm. LXIV, t. 5 n. 85.
Papstl. Geheim-Archiv.

6 Sanuto XXI1496. Guicciardini XII 6. Vettori 319. 58gl. Balan V 513—514 und
R. Bosclietti 198—99 sowie im Anhang Nr 16 die Zitation (Papstl. Geheim-Archiv).
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druck, dall es weniger darauf ankam, der Gerechtigkeit ihren Lauf zu lassen,
als dem Neffen einen Staat zu verschaffen L

Francesco Maria dachte nicht daran, der Vorladung nach Rom zu folgen.
Er hoffte vielmehr, den Papst noch durch Mittelspersonen zu besanftigen. Zu
diesem Zwecke sandte er die edle Herzogin Elisabetta Gonzaga, die Witwe seines
Vorgangers, nach Rom. Aber all ihr Bitten und Flehen war vergebens. Leo X.
lieR sich nicht erweichend. Das einzige, was die Herzogin erreichte, war, daB
die am 1. Marz ergangene Zitation des Herzogs von Urbino fir die Zeit
ihrer Anwesenheit in Rom suspendiert wurde; aber am 11. Marz wurde das
Aktenstlick gedruckt und offentlich verkauft3% Der Herzog hatte nun noch auf
die Firsprache des Giuliano de' Medici rechnen koénnen, wenn derselbe nicht
durch tédliche Krankheit an einem energischen Handeln verhindert gewesen ware.
So gingen die Dinge in Rom ihren Lauf. Die dem Herzog von Urbino
zur personlichen Verantwortung gestellte Frist verstrich, ohne dal sich derselbe
rechtfertigte. Bereits am 14. Mirz war eine papstliche Bulle gedruckt, welche
Francesco Maria wegen wiederholten Treubruchs seiner samtlichen Besitzungen
im Kirchenstaate flir verlustig erklarte

Wenige Tage spater, am 17. Marz 1516, erfolgte zu Fiesole der Tod des
erst 37jlhrigen, schwindslchtigen Giuliano de' Medici3. Seine Witwe Filiberta
kehrte bald darauf zu ihrer Schwester Luise, der Mutter Franz' I., unter Mithahme
ihres kostbaren Brautschmuckes zuriick; die kurze Ehe war kinderlos geblieben®.

| Wie diesen Eindruck bereits die Zeitgenossen hatten, zeigt neben Jovius, Vita
I. 3, unter andern auch das * Tagebuch des Cornelius de Fine. Nationalbibl.
zu Paris.

2 Vgl. die eingehende Erzdhlung der Herzogin selbst bei Luzio-Renier, Mantova
229. S. auch neben Balan V 513 und R. Boschetti I 97 noch die **Briefe der
Elisabetta Gonzaga an Francesco Maria, bat. Rom 1516 April 18 unb 20, sowie ein
* Schreiben Castigliones, bat. Rom 1516 April 18. Bibliothek zu Mantua.

3 S. bie Berichte bes Caprile vom 3. unb 11. Marz 1516 bei Balan, Boschetti
I 97—98.

4 Sanuto XXII 51. Nach biesem Bericht mu3 man annehmen, bafl bie Bulle
auch bamals schon publiziert tourbe, also vor Ablauf ber Frist. Ein so ungewdhn-
liches Verfahren behaus jeboch noch weiterer Bestdtigung.

6 Cambi XXII 93. Landucci 362. Sanuto XXII 51 55 56 79. Manoscr.
Torrig. XX 29. Bibbiena war bei bem Tobe gegenwirtig. Bembo konbolierte ihm
eigens, s. Bembo, Lottere I 25 f. Das Schreiben, in welchem Bibbiena ber Mark-
grifin von Mantua ben Tod Giulianos meldete, bei Reumont-Baschet 249. Vgl
auch Cian, Musa Medicea 8—9, und Fester, Machiavelli 114.

6 Jovius, Vita Leonis X 1. 3. Giuliano hinterlieB einen natiirlichen Sohn,
den 1511 zu Urbino geborenen Ippolito, ber spiter als Karbinal ein freigiebiger Micen
ber Gelehrten wurde. Roscoe-Bossi V 160. Hier VI 316 f auch Ariosts Kanzone auf
den Tod Giulianos.



Nicht bloR der Papst, auch die Florentiner Betrauerten Giuliano aufrichtig;
denn derselbe, sagt Vettori, war in der Tat ein guter Mann, ohne Gewalt-
tatigkeit noch Laster, nur allzu freigiebig X

Mit Giuliano de' Medici hatte Francesco Maria della Rodere seinen mach-
tigsten Firsprecher beim Papste verloren. Als letzte Hoffnung blieb ihm nun
noch Franz |I. Der Herzog mochte glauben, der Franzosenkénig werde sich nun
doch endlich seiner anuehmen, weil das in Bologna zwischen Papst und Konig
anscheinend vollstandig hergestellte Einvernehmen sich wieder aufzulésen drohte.
Die Vorteile, welche der siegreiche Franz |. damals dem wehrlosen Papste
unter den freundlichsten Formen mit grofter Riicksichtslosigkeit abgerungen hatte,
waren so grof, daB ein gutes Verhaltnis auf die Dauer nur schwer bestehen
konnte. War Leo X. an und flr sich die Herrschaft der Franzosen in Mai-
land verhaflt, so schmerzte ihn nicht minder der Verlust von Parma und
Piacenza. Die Krankung und Schadigung, welche in der Wegnahme dieses
Gebietes lagen, hétte Franz L, wenn er staatsklug handeln wollte, vermeiden
sollend. Der Papst multe einstweilen diese Dinge, die er nicht andern konnte,
hinnehmen. Die fir den Heiligen Stuhl nicht minder ungiinstige Abmachung
wegen der Herausgabe von Modena und Reggio an den Herzog von Ferrara
war dagegen so gefaBt, dall es einem gewandten, in seinen Mitteln nicht
wahlerischen Diplomaten wie Leo X. leicht wurde, die Erfillung derselben
unter allerlei Vorwanden hinauszuziehen34

Wie wenig VerlaR auf den Papst war, erfuhr Franz I. zu seinem
Schrecken, als Maximilian 1. im Marz 1516 die Alpen iberstieg, um die
Veiietiauer und Franzosen zu bekriegend Angesichts dieser Gefahr verlangte
der franzésische Koénig unter Hinweis auf die ihm in Bologna gemachte Zu-
sage vom Papste, derselbe mdge zur Verteidigung Mailands 500 Mann stellen
oder 3000 schweizerische Soldner bezahlen. Leo X., stets in Geldnéten, leistete
die Zahlung nicht; die Truppen, die er sandte, setzten sich so langsam in Be-
wegung, dall Franz I. ein geheimes Einverstandnis zwischen Kaiser und Papst
vermutete. Sein Verdacht wurde noch bedeutend vermehrt durch die Sendung
des franzosenfeindlichen Kardinals Bibbiena zu Maximilian und durch das
Gewahrenlaffen des Marc Antonio Colonna, der mit einer im Kirchenstaat

| Vgl. jedoch oben S. 61—62 iiber Giulianos Sittenlosigkeit.

2 Dies bemerkt sehr richtig Roscoe-Bossi VI 28—29.

8 Guicciardini XII 6. Alberto Pio von Carpi riet dem Papste in Briefen vom
10. und 11. Januar 1516 dringendst von einer solchen Verkleinerung des Kirchenstaates
ab. S. Mem. stor, di CarpiI 215, II 339 f und Semper, Carpi 11. Leo X. nahm
den Heereszug des Kaisers zum Vorwand, die Ausfilhrung feines Versprechens zu ver-
schieben. S. Balan V 511.

4 S. Ulmann II 669 f; Huber III 406 s.
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angeworbenen Kriegerschar den Kaiserlichen, angeblich zur Unterstiitzung gegen
die Venetianer, zu Hilfe eilteL

Franz I. tat dem Papste unrecht. Es kann keinem Zweifel unterliegen,
daB dem rémischen Hofe das Erscheinen des Kaisers mit einer bedeutenden
Heeresmacht in Italien durchaus unerwlnscht warZ* Kannte er doch dessen
weitgehende, dem Kirchenstaat gefahrliche Absichten; auch wuflte Leo X., dal
Maximilian dem wegen des Friedens mit Venedig in auBerordentlicher Sendung
bei ihni weilenden pépstlichen Legaten Egidio Canisio vor nicht langer Zeit
in derben Worten mit einer Reform der Kurie gedroht hatte2.

Die Stellung des Papstes anlaBlich des Kriegszuges Maximilians war
um so schwieriger, als er mit beiden streitenden Parteien rechnen mufite, mit
beiden Verbindlichkeiten eingegangen war. Um es nach keiner Seite hin voll-
standig zu verderben, suchte er, wie so oft, eine entscheidende Stellungnahme
zu vermeiden, bis das Kriegsglliick entschieden hatte. Furcht und die Uble
Gewohnheit, stets zu lavieren, waren es, welche die zweideutige Handlungs-
weise Leos X. bestimmtend. Er widerstand allen Anerbietungen der Frauzoseu-

| Guicciardini XII 6. Uber Bibbienas Sendung, diec Anfang Mirz beschlossen
wurde, s. Sanuto XXII 39 56 79 97 100 und Manoscr. Torrig. ed. Guasti XX 28. Vgl.
Pieper 52 Anm. Die * Urkunde, durch welche Bibbiena als legatus de latere zu Maxi-
milian I. gesandt wurde, ist datiert ,Id. Mart. 1515', d. h. 15. Mérz 1516. Regest.
1194 f. 199; vgl. 1196 f 55 (Anno tertio) im P&pstl. Geheim- Archiv.

2 Vgl. das wichtige, durchaus eigenhédndige * Schreiben des Kardinals Medici an
Lorenzo de' Medici, dat. Rom 1516 Mérz 3, in dem es heifit: Pensa anchor 8. Su
stare a vedere piu che potra et se Francia non rovina subito porgerli aiuto per
lo obligo suo di qualche cent" de huomini d’arme diche 1i altri havendo aiutato
anchor loro non si potranno iustamente dolere; ma se li Fransesi si defenderano
gagliardamente et faranno le provisioni a tempo 8. Sto andra di miglor ghambe
in adiutarli perche in facto la victoria de lo Imperatore non fa per la chiesa ne
per voi costi che si vede hanno malo animo contro a cotesta citta et credono
cavarsi un thesoro. Staatsarchiv zu Florenz Av. il prine. CXIII f. 94.

8 Nach Sanuto XXII 39 sagte Maximilian auf die Mahnung Egidios zum
Tirkenkriege: Opus est antea curare vineam Dei et poi attender contra infedeli,
womit die Angabe des M. Giorgi: et quantum ad suscipiendum bellum contra in-
fideles, oportet prius reformare ecclesiam, postea faciemus expeditionem (Alberi 11 3,
43), tibereinstimmt. Uber Egidios Sendung s. oben Kap. III. Vorher hatte Leo X. den
Dichter Giangiorgio Trissino zu Maximilian geschickt; s. Morsolin, Trissino 80 f.

4 Dies ist die Ansicht von Guicciardini (XII 6) und Vettori (317), womit
auch die Berichte des venetianischen Gesandten iibereinstimmen. Letzterer meldet am
13./14. Mirz 1516: Di coloquii col Papa zercha 1I' Imperador. Monstra di ferner
et ' orator li dice che le so’ zente ¢ con !' Imperador e non dia ferner. Li
risponde: Convegno cussl per no lo tuor inimico, perché, vincendo, mi persequi-
teria, convegneria andar in Avignon etc. et par sii con Franza et desiderar ogni
ben di Sua Maesta; siche il Papa tegnira da chi vincera. Sanuto XXII 50—S51,



feinde, machte aber auch nicht offen gemeinsame Sache mit Franz I. Er
wagte es weder den Colonna znriickzurufen, noch dem Franzosenkoénig die er-
betene Hilfe zu senden. Als dann das Kriegsunternehmen des Kaisers eine
hochst ungliickliche Wendung nahm, wurde Bibbiena angewiesen, unter dem
Vorwand einer Erkrankung in Rubiera Halt zu machen und dort die weitere
Entwicklung der Dinge abzuwarten. Da diese fUr die Franzosen sehr glnstig
war, lie® der Papst durch Lorenzo fir einen Monat die friiher erbetene
Summe zur Besoldung von 3000 Schweizern senden. Franz |. nahm das
Geld, blieb aber trotz aller Entschuldigungen und Freundschaftsversicherungen,
welche Canossa im Auftrage des Papstes vorbrachte x, auf das tiefste ver-
stimmt2. Seit dem Mai lenkte er in antipapstliche Bahnen ein, zeigte wieder
Absichten auf Neapel und gab sich den Anschein, flr den Herzog von Urbino
einzutreten.  Infolgedessen nahm nun auch Leo mehr und mehr eine franzosen-
feindliche Haltung ein3.

Franz |. solte das bald an verschiedenen Punkten flihlen; namentlich
in der Schweiz durften die papstlichen Nuntien die englisch-kaiserlichen Be-
strebungen jetzt nach Gutdiinken forderni. Einen offenen Ubertritt zu den
Gegnern Frankreichs vermied der Papst, aber er drohte mit demselben. Dies
war hinreichend, um Franz |. zu bestimmen, den Herzog von Urbino seinem
Schicksal zu (berlassen.

Francesco Maria hatte anfangs an Widerstand gedacht; sobald er
dagegen.vernahm, dal Lorenzo de'Medici mit einem aus pépstlichen und

vgl. 56 108 120 159; Alberi 11 3, 49. Sehr charakteristisch ist, was Bald, da Pescia
chiffriert von Rom aus am 4. Mérz 1516 dem Lorenzo de' Medici meldet: ¥lons. dice che
N. 8. visto queste cose dell' Imperadore ringagliardirsi et sende 8. Sta desiderosa
di non mancare a Francia pensa sotto colore di volere fare limpresa d’Urbino
mettere in ordine tuete sue gente tantum per servirsene in questa impresa quanto
adiutarsi et defendere le cose sue et quelle di Francia et questo lo fara per non
demonstrare all' Imperadore per hora che voglia armarsi contro di lui. Staats-
archiv zu Florenz, Av. il prine. CIX. Siehe nud) Manoscr. Torrig. XX 26—27;
Gisi im Archiv f. schweiz. Gesch. XV 254; Perrens III 58 f; Hefele-Hergenr6ther VIII
676; Cipolla 847 und Verdi 24. | Vgl. Manoscr. Torrig. XX 30 f 33 f 39 41 f.

2 Guicciardini XII 6 und namentlich beziiglich Bibbienas Sanuto XXII 108 120
124 140 294 455. Manoscr. Torrig. XX 33 f 36 f 41 49. Brewer II 2, 3545. Uber
die Stimmung des Konigs vgl. die Relation M. Eiorgis bei Alberi II 3, 46.

8§ Vgl. Wirz, Filonardi 44—47, der zeigt, da der Papst von Ende 1515 bis
Frithling 1516 keinen Anteil an der Opposition hatte, auf welche Frankreich in der
Schweiz stieB, und daB der Nuntius Filonardi dieser sranzosenfreundlichen Politik nicht
entgegenarbeitete. Die Lage &nderte sich mit der Sendung des zweiten Nuntius, I. Gam-
baro; im Mai 1516, sagt Wirz 47 richtig, hort der Papst auf, franzosenfreundlich zu
sein, d. h. wo Franz I. sich anschickt, antipdpstlich zu werden.

4 S. Wirz, Filonardi 47.



florentinischen Truppen! zusammengesetzten Heere von drei Seiten gegen sein
Gebiet vorriicke, floh er nach Pesaro und von dort zu seinem Schwiegervater
Francesco Gonzaga nach Mantua, wohin er schon vorher seine Familie in
Sicherheit gebracht hatte. Urbino und Pesaro ergaben sich sofort, Sinigaglia
leistete nur geringen Widerstand. Bald fielen auch die Burgen von Pesaro
und Maiuolo, nur das feste San Leo hielt sich noch einige Zeit. In wenigen
Tagen war fast das ganze Herzogtum erobert worden23 Bereits am 4. und
5. Juni 1516 hatte Leo X. Kunde davon2. Wenn auch in Rom Freuden-
feste gefeiert wurdend, so fehlte es doch nicht an solchen, welche — und dies
mit Recht — dem Papste seine groBe Undankbarkeit gegen die gestiirzte
Dynastie vorwarfen. Zur Entschuldigung wies Leo X. neben den Beleidigungen,
die ihm der Herzog zugefligt hatte, auf die rechtsgiiltigen Strafen hin, denen
ein ungetreuer Vasall und ein Soldat, welcher die Truppen verweigere, flr
die er Bezahlung erhalten habe, verfalle. Vor allem aber machte der Papst
die Unmdglichkeit geltend, in seinem Staate einen so untreuen Lehenstrager
zu dulden, der bei kommender Gelegenheit sicher zu seinen Feinden halten
wirdeb. In der Tat, urteilt der keineswegs papstfreundliche Francesco Vettori,
konnte Leo X. das Vergehen des Herzogs nicht ungestraft lassen6* Unleugbar
steht indessen die Hartet die Leo X. in dieser Angelegenheit an den Tag
legte, mit seiner erhabenen Stellung als Oberhaupt der Kirche nicht im Ein-
klang. Den meisten Zeitgenossen erschien das Vorgehen des Papstes als
schmahlich und ungerecht8 und voéllig als eine Privatsache des mediceischen
Hauses91Qveil das eroberte Land sofort einem Nepoten verliechen wurde.

Leo X. war kaum von einer nicht ungefahrlichen Krankheit genesen, als
er von diesem Akt vernahm. Am 18. August 1516 wurde Lorenzo de' Medici

| Einen Teil der Artillerie stellte Bologna; vgl. das *Breve an diese Stadt,
bat. Rom 1516 Mai 5. Staatsarchiv zu Bologna.

2 Bgl. die Berichte bei Sanuto XXII 184 269 286 309—311 und 353—354
und Guicciardini XI1 6. S. ferner Leoni 186 ff; Ugolini II 205 f und die Berich-
tigung der Darstellung derselben durch Balan V 515.

3 Paris de Grassis bei Raynald 1516 n. 83. 4 Sanuto XXII 323.

6 Guicciardini XII 6. Vgl. Sanuto XXII 184. 6 Vettori 319.

7 Wie weit diese Hérte ging, ergibt sich aus dem * Schreiben des Agost. Gon-
zaga vom 5. September 1516. Bibliothek zu Mantua. S. Anhang Nr 18.

8 Vgl. die Urteile des Giovio, die Ranke (Zur Kritik 73%) als Beweis von
dessen Unparteilichkeit zusammenstellt.

9 Vgl. Litolf, Die Schweizergarde, Einsiedeln 1859, 19—20; hier auch {iiber
den Tod des Schweizerhauptmanns Kaspar von Silinon.

10 Vgl. Parenti bei Verdi 26 und Paris de Grassis, der zum August 1516
berichtet: *Infirmitas et sanitas insperata pontificis. Diebus
istis multus fuit rumor curiae universae de gravi et quasi insanabili aegri-
tudine pontificis nostri ita ut quandoque cogitatum fuit de paratu eorum, quae



mit dem Herzogtum Urbino, dcis damals, Pesaro und Sinigaglia einbegriffen,
nur 25000 Dukaten eintrug4, investiet und zugleich zum bestandigen
Herrn von Pesaro ernannt. Alle Kardinale unterschrieben den Akt, mit
Ausnahme des Domenico Grimani, Bischofs von Urbino, der voll Unwille
Rom verlief3t

Die Eroberung von Urbino verschlechterte das bereits gespannte Ver-
haltnis Levs X. zu Franz I. nach bedeutend. Der franzésische Konig hatte
die Vertreibung Francesca Marias ebenso widerwillig wie der Kaiser3 geschehen
lassend. Jede Machterweiterung des Papstes zu verhindern, denselben mdglichst
zu schwéchen, war das eifrigste Bestreben Franz' I. gewesen. Nun muflte er
es erleben, dal Lea X. selbstbewuBt auftrat und Frankreich in der auswartigen
Politik Schwierigkeiten bereitete5. Tatsache ist es, daB Leo X. den Katholischen
Konig von einer Verbindung mit Franz I. abzuhalten suchte, wahrend der papst-
liche Nuntius Ennio Filonardi in der Schweiz in antifranzésischem Sinne téatig
warf. Prospero und Muzio Colonna sowie Girolamo Morone, von welchen
ein Unternehmen gegen Mailand zu firchten war, durften sich auf papstlichem
Gebiet aufhalten. Franz 1. glaubte sogar, der Papst sei in die Verhandlungen
eingeweiht, welche zu jener Zeit zwischen dem Kaiser, England und den
Schweizern stattfanden und die einen Angriff auf Mailand bezweckten. Des-

ad conclave pertinent. Aegritudo autem fuit fistula in natibus cum orificiis quinque
et febres acutae cum somnis continuis, quos subeeticos dicunt et maius periculum
erat quia, ut dicebatur, ipse de se ipso multum timebat, quod cum fletu crebro te-
stabatur. Accedebat quia quidam frater Bonaventura (vgl. unsere Angaben IIP 170),
qui se spiritum propheticum habere profitebatur, hanc mortem annuntiavit et etiam
aliquorum qui paucis ante diebus omnes mortui erant et ille praedixerat et papa in-
carcerare iussit et saepe examinari de hac re; ille autem multo magis semper affir-
mabat et addebat quod nisi sic esset cremari volebat et tandem vanitates apparuerunt
et papa sanatus est ac die lunae XVIII [Augusti] tenuit consistorium ac sequenti
die ivit ad ecclesiam s. Mariae de populo, ubi audivit missam bassam et egit
gratias Deo. P dpstl. Geheim-Archiv XII 23. S. auch * Schreiben des C. Agnello
von Mantua, bat. Rom 1516 Aug. 2. Archiv Gonzaga zu Mantua.

| Dies sagt ausdriicklich Guicciardini XII 6. Der Bericht, auf den sich Sugen-
heim (423) fiir seine Angabe, Urbino trage jéhrlich an 100 000 Scudi ein (s. Siena,
Sinigaglia 361), beruft, stammt aus der zweiten Hailfte des 16. Jahrhunderts.

2 Sanuto XXII 456 474. Paris de Grassis bei Raynald 1516 n. 83.
3 Ulmann II 690—691 ; Morsolin, Trissino 400. 4 Verdi 26—37.
5 Fiir das Folgende vgl. Guicciardini XII 6.

6 Filonardi wurde allerdings von Leo X. zu groBerer Vorsicht ermahnt (s. Wirz
47—48), aber nicht abberufen, wie Franz 1. wiinschte. Seine Ersetzung durch A. Pucci
erfolgte erst im August 1517 ; s. Abschiede III 2, 1077; Wirz, Filonardi 50. Viel-
leicht hatte Franz I. von dem freilich bald wieder aufgegebenen Plane der Verméahlung
Lorenzos mit einer Schwester Karls V., fiir die sich der Papst im Sommer 1516 er-
wirmte (Ulmann II 691), Kunde.



halb suchte er wieder die Freundschaft des Mediceers zu gewinnen; er sandte
ihm im August Hilfe gegen die Korsaren von Tunis, die damals die Kisten des
Kirchenstaates belastigten und Ende April den Papst bei einem Jagdausflug
unweit der Mindung des Tiber beinahe gefangen genommen hatten ¥  Auch
sonst suchte er den Papst ginstig zu stimmen. Dieser, an und flr sich der
Herrschaft der Franzosen in Italien abgeneigt, empfand es jedoch nach wie vor
als schwere Krankung, daf ihn Franz |. zur Abtretung von Parma und
Piacenza gezwungen hatte. Alle Gefélligkeiten des Franzosenkonigs konnten
ihn daflir nicht entschadigen. So blieb das beiderseitige Verhaltnis ein ge-
spanntes. Leo X. lieB sich zu der von Franz I. gewiinschten Abberufung
Filonardis nicht herbei. Der franzésische Botschafter zu Rom machte aus seinem
Unwillen kein Hehl. ,Jch weill nicht, sagte derselbe im September, ,was der
Papst noch will; Uber Florenz und Siena verfligt er-; soeben hat er auch
Urbino genommen. An Ferrara sollte er doch nicht denken, denn ich habe von
meinem Konige den Auftrag, zu fordern, daB Leo X. dem Herzog Modena
und Reggio znriickerstatte; von Neapel zu reden, ist jetzt nicht der Zeitpunkt.'3

Die neapolitanische Frage beschaftigte gerade damals die Abgesandten
Franz' I. und Karls von Spanien, die in Noyon zusammengekommen waren.
Hier wurde am 13. August 1516 folgendes Abkommen getroffen: Franz und
Karl schlieRen einen ewigen Frieden und Bund zur Verteidigung ihrer Staaten
gegen jedermann; die Anspriiche auf Neapel (bertragt der franzésische Konig
auf seine einjahrige (!) Tochter Luise, mit der sich Karl, sobald sie zwolf Jahre
alt ware, zu vermahlen versprach; bis zur Vollziehung der Ehe zahlt Karl
jahrlich 100 000 Sonnenkronen und von da bis zur Geburt eines Kindes
die Halfte an Franz I. Eine weitere Verabredung, welche das Konigreich
Navarra betraf, war so unbestimmt gehalten, dall ein Bruch des Vertrages
leicht herbeigefilhrt werden konnte. Franz 1. wollte sich einen solchen Aus-
weg, zu gelegener Zeit den eingegangenen Verpflichtungen wieder zu ent-
schllipfen, offen halten, da er den Vertrag hauptsachlich deshalb schlo, um
Karl vom Eintritt in die von England betriebene antifranzdsische Koalition
abzuhalteni. Aber auch fUr Karl war keine Entscheidung mit dem gegeben,3

| Sanato XXII 183—184 456. Manoscr. Torrig. XX 48. Guicciardini
XII 6.

| Hinsichtlich Florenz' s. oben Kap. II. Aus Siena hatte im Mérz 1516 der iibel
beleumundete Raffaello Petrucci mit Hilfe Leos X. den Borghese Petrucci vertrieben;
Naffaello versprach, Siena der Politik der Medici treu zu erhalten; s. Nitti 75—76.

J Sanuto XXII 523.

| Dumont IV 1, 224 f. Lanz, Einleitung 177 ff. Baumgarten, Karl V. I 42 f.
Neben dem aus Dumont bekannten Vertrage zu Noyon wurden noch Geheimartikel
vereinbart (de Leva I 235—236 f), die jedoch nicht bekannt sind.



was seine niederlandischen Rate in Noyon zugestanden hatten, wo dieselben um
jeden Preis auf einen Frieden mit Frankreich bedacht gewesen waren. Fir
die Ratifikation hatte man eine Frist Don sechs Wochen gesetzt, die Karl noch
um einen Monat ausdehnte, um unterdeffen mit England zu verhandeln.
Heinrich VIII., der in dem Noyoner Abkommen eine empfindliche Niederlage
sah, lieR kein Mittel unversucht, Karl zu gewinnend Dies gelang, da der
Noyoner Vertrag fir Karl keineswegs giinstig war. Am 29. Oktober wurde
zu London, wohin sich Kardinal Schinner personlich begeben hatte, ein neuer
Bundesvertrag mit schroff antifranzdsischer Tendenz geschloffen. Die Kontrahenten
waren zunachst Heinrich VIII. und Kaiser Maximilian. Sie bezeichneten als
Zweck ihrer Verbindung Schutz ihrer Staaten, Forderung des Weltfriedens
und Ermoglichung eines allgemeinen Krieges gegen die Turken. Sie ver-
binden sich auf ewige Zeiten, gewahrleisten sich ihren gegenwértigen und zu-
kiinftigen Besitzstand. Sowohl Karl von Spanien als auch dem Papste, der
durch seinen Nuntius sich neutral erklart hatted, wurde der Beitritt vorbehalten.
Beziiglich des Papstes heift es in dem Aktensticke: In der Uberzeugung,
daB dieser Vertrag zum Schutze des Weltfriedens und zur Forderung des
Turkenkrieges die Billigung des Heiligen Vaters hat, wird er als Haupt des-
selben inbegriffen und aller Vorteile desselben teilhaft, wenn er samtliche
Artikel genehmigt und seinerseits in Ausflihrung bringt mit einem Beitrag
pro rata, auch mit Bann und Interdikt gegen einen Angreifer unvcrweilt
verfahrt, ohne zu absolvieren, aufler mit ausdriicklicher Genehmigung der samt-
lichen Kontrahenten; dariiber hat er sich binnen sechs Monaten zu erklaren
und zu ratifizieren 3.

Aber auch diese Ubereinkunft, die binnen zwei Monaten ratifiziert werden
solite, blieb auf dem Papier. Kaiser Maximilian trat in dem Brisseler Ver-
trag vom 3. Dezember 1516 der Noyoner Abmachung bei und versprach die
Raumnug Veronas, die auch im Januar des nachsten Jahres erfolgte4* Die
Schweizer, welche die Kontrahenten des Londoner Vertrages ausdriicklich zum
Beitritt eingeladen, hatten am 29. November 1516 ewigen Frieden mit Frank-
reich geschlossen3.

Die Verbindung Franz' I. mit dem Kaiser wurde &uBerem Anscheine
nach im Frdhling des folgenden Jahres noch inniger. Am 11. Marz kam

| Lanz, Einleitung 181. Baumgarten, Karl V. I 43 ff.

2 Bericht Seb. Giustinianis aus London vom 22. Sept. 1516 bei Sanuto
XXIII 98. Vgl. auch Brewer II n. 2495.

> Dumont IV 1, 240 (statt 19. ist 29. Oktober zu lesen). Lanz, Aktenstiicke und
Briefe (Monum. Habsburg.) 29 ff.

4 S. Wiener Jahrb. d. Literat. 111 (1845), 177 f. Ulmann II 686 f. Brosch, Eng-
land VI 91. 6 Dumont IV 1, 248 f. Abschiede III 2, 1406 f. Dierauer II 461 f.



auf einer Konferenz zu Cambrai ein Bundesvertrag zwischen Kaiser Maxi-
milian und den Konigen Franz I. und Karl von Spanien zur gemeinsamen
Wahrung ihrer Interessen zustande. Im Mai und Juli wurde nicht bloR
dies Abkommen, sondern auch noch geheime Zusatzartikel ratifiziert. Letztere
bezweckten nichts Geringeres als die Teilung von Ober- und Mittelitalien in
zwei als Reichslehen zu errichtende Konigreiche. Ans den Gebieten Venedigs
westlich von Vieenza, aus Lucea, Reggio, Modena, Mailand, Mantua, Mont-
serrat, Piemont, Asti und Genua sollte ein Konigreich Lombardie» fiir Franz .,
aus den ostlichen Besitzungen Venedigs, Padua, Treviso, aus Florenz, Pisa,
Livorno und Siena ein Konigreich Italien fir Konig Karl oder dessen Bruder
Ferdinand gebildet werden1. Es kann keinem Zweifel unterliegen, dal Franz I.
mit dem ungeheuerlichen Cambraier Abkommen nichts anderes bezweckte, als
den Kaiser zu kddern und Venedig sowohl wie den Papst in fligsame Dienst-
beflissenheit zu bekommend

Wieviel auf die Haltung des Papstes ankam, wulite vielleicht niemand
besser als der franzésische Konig. Am 17. Mai 1516 waren in Rom Bullen
ausgestellt worden, welche gemal den Bologneser Abmachungen Franz |. die
Erhebung eines Kreuzzugs-Zehnten in seinem Reiche, die Bretagne einbegriffen,
gestattetenZ* Aber erst nachdem im August die Verhandlungen (iber das Kon-
kordat zum Abschlu gelangt waren, wurden diese Aktenstiicke ausgeliefert,
nachdem man sie dem Wunsche des Konigs entsprechend neu gefaflt hatte.
Franz 1. dankte mit einem Schreiben, dem er ein paar eigenhéndige Zeilen
beifligte; in diesem Briefe meldete er das Abkommen von Noyoni. Der Papst
lielk sich die Sorge, in welche ihn die Verbindung des franzdsischen Konigs
mit dem jugendlichen Habsburger versetzte, nicht merken. Er erteilte Franz I.
Gunstbezeigungen 5 und verhandelte weiter mit ihm ber einen Bund; auch
erklarte er sich bereit, feinen Schweizer Nuntius zuriickzurufen6. Am 6. Sep-
tember dankte er dem Konige flir sein Schreiben, versicherte ihn seiner Zu-
neigung und verwies fur alles Ubrige auf die Erkldrungen seines Nuntius

| Dumont IV 1, 256 f. Lanz, Aktensticke und Briefe 86. Ders., Einleitung 182 f.

2 Diese zuerst von Lanz (Einleitung 183) ausgesprochene Ansicht wird geteilt von
Baumgarten (Karl V. 1 55) und Ulmann (II 689).

§ *Bulle Etsi dispositione superna. Dat. Romae 1516 XVI Cal. lunii Anno 4.
Regest. 1193 f. 184—186. Ausdehnung auf die Bretagne durch die *Bulle Ad hoc nos
decus. Dat. Romae 1516 XVI Cal. lunii Anno 4. Regest. 1204 f. 146—147b.

* Sanuto XXII 539. Vgl. Manoscr. Torrig. XX 228.

5 *Breve an Franz 1., dat. Rom 1516 August 22: Tenore praesentium omnes
et singulas gratias etiam forum conscientiae tuae concernentes Mti Tuae ut prae-
fertur concessas validas, efficaces et integras fore decernimus et declaramus et
pro potiori tutela quatenus opus sit illas de novo concedimus. Orig. L 357,
Nationalarchiv zu Paris. 6 Sanuto XXII 540.



Canossa V Die Schweizer Nuntien wurden angewiesen, sich so zu benehmen,
dal Frankreich sich nicht flir beleidigt halten konnted. Bald erhielt Franz I.
fir Mailand ein Prioileg, demzufolge kein Konsistorialbenefizium einem der
Krone MiRliebigen verliehen werden sollte35 Das Anschwellen der Tirkengefahr
gab im Oktober Leo X. Veranlassung zu einem dringenden Hilferuf, worauf
der Konig seinen Kreuzzugseifer beteuerte, freilich nur mit sehr unbestimmten
Ausdricken®.

MuRte dies den Papst verstimmen, so noch mehr der bestdndig von
Franz I. ausgesprochene Verdacht, Leo X. meine es im Grunde doch nicht
ehrlich mit ihm3. Dazu kam das Drangen Frankreichs zur Herausgabe von
Modena und Reggio an den Herzog von Ferrara. Unginstig auf die beider-
seitigen Beziehungen wirkte auch das Geriicht, Leo X. wolle Lorenzo zum
Herzog der Romagna erheben. Der Papst, sagte damals der franzésische Ge-
sandte, macht sich zum Herrn von ganz Italien, und wir werden wieder Uber
die Berge zuriick miissen6. Die Spannung lourde vermehrt durch die vo»
Franz I. erhobene Klage, Schinner sei mit Zustimmung Leos X. nach London
gegangen, um den Oktobervertrag abzuschlieRen. Demgegeniiber lie Franz I.
den Papst durch seinen Nuntius vor Karl und Maximilian dringend warnen,
denn dieselben wiirden gemeinsam dem Heiligen Stuhle alle weltliche Macht
rauben. Diese Warnung hatte den Erfolg, dal Leo X. den Kardinal Schinner
formlich desavouierte78 Zugleich erging am 19. November eine Friedens-
mahnung an die Schweizerd, die auf das Zustandekommen der .ewigen
Richtung' vom 24. November von EinfluR war. Am 25. November erhielt
der péapstliche Kammerer Latino Benassao eine aulierordentliche Sendung nach
Frankreich, da der Papst mit dem in Rom weilenden Vertreter Franz' I.
nicht einig werden konnte. Die verschiedensten Vermutungen Uber den Zweck
dieser Mission wurden geaufert. Es handelte sich um ein naheres Einverstandnis
mit Frankreich, wobei auch durch eine Ehe Lorenzos eine verwandtschaftliche

| *Leo X. an Franz L, bot. Rom 1516 Sept. 6 (verfaBt von Sadolet); in
diesem Schreiben nimmt der Papst Bezug auf den oben S. 111 erwidhnten Brief Franz' I.:
Litterac MIl* Tuae, quibus gratam tibi vehementer ostendis nostram decimarum et
cruciatae tibi factam concessionem summa nos jucunditate affecerunt. Orig. im
Nationalarchiv zu Paris (L 357).

1 Manoscr. Torrig. XX 231f; vgl. 237 f. 3 Ebd. XX 236 f.

4 S. das Schreiben Leos X. vom 17. Okt. (Bembo) und die Antwort Franz'l.
vom 15. Nov. 1516 bei Charri¢re 1 13—18. Sanuto XXIII 268. Manoscr. Torrig.
XX 238 f.

5 Vgl. das sehr charakteristische Schreiben des Kardinals Medici an Canossa in
Manoscr. Torrig. XX 242.

¢ Sanuto XXIII 232. > Ebd. 233. Lanz, Einleitung 185.

§ Charriere I 16 Sinnt.



Verbindung in Aussicht genommen tonti. Obwohl jetzt dem franzésischen
Konige die schon lange erstrebte freie Verfligung Uber die in seinem Lande
gesammelten Kreuzzngsgelder zugestanden tourbed, war man noch sehr weit
[)Dii einem Einvernehmen entfernt. Ende Dezember klagte Leo X. dem vene-
tianischen Botschafter, daR die Franzosen ihn im Verdacht héatten, er strebe
nach dem Besitz von Ferrara;, deshalb ziehe sich eine Einigung so lange
hinaus. Der Botschafter bemerkte bei dieser Gelegenheit, Ivie besorgt den Papst
die bevorstehende Zusamnienkunft in Cambrai machte34 Dazu kamen die
immer bedrohlicher lautenden Nachrichten (ber die Tirkend So schlof das
Jahr 1516 mit schtoeren Sorgen fur den Papst: das neue brachte ihm die
Schreckenskunde von der Bedrohung des kaum gewonnenen Herzogtums Urbino.

Francesco Maria war in seinem Exil zu Mantua nicht untatig geblieben
und hatte sich Uberallhin nach Hilfe umgesehen6. Es ward ihm nicht schwer,
die Freundschaft des auf Lorenzo eifersiichtigen Federigo Gonzaga, Herrn
von Bozzolo, zu gewinnen. Noch wichtiger war es, da er auch auf den
franzésischen Statthalter von Mailand, Odet de Foix, Herrn von Lantrec,
rechnen konnte, denn diesem war der Papst als Italiener und als Priester
verhaRt. Uberaus giinstig fiir das Unternehmen ist gewesen, daR es gerade
damals in Italien nicht an spanischen und deutschen Kriegskuechten fehlte,
die durch den Frieden brotlos geworden waren und sich nun nach neuer Tatig-
keit sehnten. Flnftausend derselben erklarten sich bereit, dem entthronten Herzog
in sein friheres Land zu folgen, dessen Bewohner seine Riickkehr ersehnten, da
sie von Lorenzo mit unerschwinglichen Stenern bedriickt wurden. Am 16. Januar
1517 brach Francesco Maria mit seinem kleinen, aber unternehmungslustigen
Heere ans der Gegend von Mantua gegen Urbino auf. Es war ein Wagnis,
denn er hatte weder Geld noch Geschiitz noch Kriegsvorrat; aber bald sollte
sich zeigen, daB das Gliick ihn beglinstigte o.

| *Breve an Canossa, dat. Nom 1516 Nov. 25 (Benassao soll allen Zwiespalt
beilegen). Arm. XLIV t. 5 f. 90 des Papstl. Geheim-Archivs. Sanuto XXIII
268 269 287. Mauoscr. Torrig. XX 245 250. M. Giorgi bei Alberi II 3, 46.
Vgl. Pieper 57 A. 4.

" *lacobo Salviato mercatori Florentino ut accommodet pecunias ex cruciata
provenientes regi Franciae: nach urspriinglichem Befehl sollte er das Geld fiir den
Kreuzzug verwahren: cum id. rex ad nos scripserit sperare se cum Helvetiis et
aliis principib. christiania bonam pacem et concordiac conclusionem initurum per-
soluta tamen certa pecuniac summa sed eam non sine maximo subditor, suorum
incommodo ad praesens erogare posse eapropter wird die freie Verfiigung zugestanden.
Dat. 17. Dezember 1516. Arm. XXXIX, f. XXXI n. 112. Péapstl. Geheim-Archiv.

3 Sanuto XXIII 437; Vgl 288.

4 Vgl. Manoscr. Torrig. XX 250. 5 Vgl. Verdi 39.

¢ Guicciardini XIII 1. Vettori 321 f. Balan, Boschctti I 106 f, App. 77.
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Die Nachricht von dem Aufbruche Francesco Marias wirkte in Rom
wie ein Blitzstrahl aus heiterem Himmel, gerade war der Papst mit den
Kardindlen mitten in den Beratungen betreffs Abwehr der Tlrken; eine Be-
drohung Urbinos ahnte damals in Roin niemand. Man wurde vollstandig
Uberrascht.  Der Herzog, erzahlt Francesco Vettori, war bereits in der Ro-
magna, ehe man etwas erfuhr. Der Papst dachte an nichts weniger als an Krieg,
fur den infolge der Freigiebigkeit und schlechten Finanzwirtschaft die Haupt-
sache, das Geld, fehite. Die papstlichen Soldbandenfiihrer waren unzufrieden,
weil sie nicht genug Léhnung erhielten; aulerdem steckien sie in Schulden,
weil alle Welt den Papst im Ausgeben nachahmen wollte. Man mufte mit
geborgtem Gelde den Krieg anfangen — flir einen Firsten stets ein bedenk-
liches Beginnent.

Vom ersten Augenblicke an war es dem Papste nicht zweifelhaft, dal
Frankreich und die vcnetianische Regierung in dem neuen Kriege ihre Hand
im Spiele hatten. Beide, sagte er am 26. Januar 1517 dem venetianischen
Botschafter, haben keinen Grund, Francesco Maria gegen uns zu unterstltzen.
Bereits zwei Tage spater konnte der Botschafter die beruhigende Versicherung
geben, daB seine Regierung dem Feinde des Papstes nicht helfen roerbe23
Auch die Franzosen beteuerten ihre Unschuld, jedoch glaubte ihnen der Papst
so wenig, dal er kein Bedenken trug, seinen Verdacht gegen Franz I. in den
Briefen auszusprechen, durch welche er Hilfe vom Kaiser und von Spanien
erbat; selbst in seinem Schreiben an Franz |. aulRerte er Verdacht gegen
Frankreich2.

Die Lage des Papstes war eine verzweifelte, denn er war, teilweise infolge
seines bestandigen Lavierens, in eine hochst gefahrliche Isolierung geraten.

| Vettori 322. Vgl. Sanuto XXIII 552—553 554 und Abschiede III 2, 1047.
S. auch Verdi 41.

2 Vgl. Sanuto XXIII 552—553; vgl. 584.

3 Guicciardini XIII 1. Raynald 1517 n. 82 83. Vgl. Buddee 17. Der fran-
zbsische Nuntius Canossa bekam einen um so schwierigeren Stand, als Franz I. seine
Forderung beziiglich der Herausgabe von Modena und Reggio au den Herzog von
Ferrara, der diese Frage mit Feuereifer betrieb (vgl. die charakteristifchen "Berichte
des Fabrizio an Lorenzo de' Medici, dat. Ferrara 1516 Febr. 16 u. 19, Staats-
archiv zu Florenz), zu erneuern beliebte. Leo X. antwortete darauf, er habe dies
allerdings versprochen und wiirde es auch ausgefiihrt haben, wenn der franzosische Konig
seinerseits seine Versprechungen gehalten hitte. Um Hilfe zu bekommen, gab Leo X.
das Versprechen, die genannten Stiddte sicben Monate nach der Unterwerfung Fran-
cesco Marias herauszugeben; wenn Frankreich tue, was es kénne, fiigte er hinzu, so
werde die Unterwerfung Francesco Marias in einem Monat erreicht sein. Manoscr.
Torrig. XX 385 387. Das von Bembo verfafite * Breve Leos X. an Franz 1., in
welchem der Papst das Versprechen beziiglich Reggios und Modenas gibt, bat. 1517
April 27, in Arm. XVI Caps. 9 des Papstl. Geheim-Archivs.



Nicht bloB Franz 1. grollte ihm, sondern auch Maximilian I. Noch immer
Uber das nach seiner Ansicht zu franzoscnfreundliche Verhalten der Kurie im
Frihling 1516 erzlrnt, richtete der Kaiser am 20. Februar 1517 an den Papst
ein sehr bitteres Schreiben!. Zu den auleren gesellten sich innere Schwierig-
keiten: die Romagna war hdchst unzufrieden mit dem schlechten Regiment der
papstlichen Statthalter, in Florenz garte es, den Truppen fehlte der Sold. Zu
alledem kam die Besorgnis wegen des Cambraier Kongresses, zu dessen Ver-
hinderung Nikolaus von Schénberg Anfang Januar abgesandt worden war.
Die Zusammenkunft der drei Herrscher, sagte der Papst zum venetianischen
Botschafter, bezweckt die Teilung Italiens zu eurem und unserem Schaden?.

Lorenzo de' Medici, der Rom am 18. Januar 1517 verlie 3, solite den
Oberbefehl Uber die papstlichen Truppen flihren. Da derselbe im Kriegswesen
unerfahren war, hatte ihm der Papst Renzo Orsini, Giulio Vitelli und Guido
Rangone als Rate beigegeben® Von allen Seiten liefen Hilferufe ein; in
Forli, Faenza und Ravenna mangelte es an Lebensmitteln flir die Truppenb.
Bereits am 4. Februar 1517 hieR es in Rom, Francesco Maria sei wieder
in Urbino eingezogen. Diese Nachricht erwies sich als verfriht. Allein am
8. Februar war an dem Verluste der Hauptstadt des Herzogtums nicht mehr
zu zweifeln67 Alfonso von Ferrara hatte trotz papstlichen Verbotes Francesco
Maria freien Durchzng gewahrt?. Der Papst, der soeben das Interdikt Uber
Francesco Maria verhangt hatte, war in hochster Aufregung; ein Gesandter,
welcher dieses meldet, fligt hinzu: ,Es fehlt an Geld; Leo ist mit Renzo Orsini

| Voltelini 575.

2 Sanuto XXIII 570—571, vgl. 592. Rymer VI 1, 129. Guicciardini XIII 1.
Verdi 87 f 62. Buddee 14 f. Die hier ausgesprochene Vermutung, dafl Schonberg
Franz I. iiber seine Mission beruhigen sollte, wird bestitigt durch das im Anhang Nr 21
mitgeteilte * Breve an den franzdsischen Koénig vom 4. Januar 1517. National-
archiv zu Paris. >,

3 Vgl. *Schreiben des Gabbioneta, bat. Rom 1517 Jan. 19. Archiv Gon-
zaga zu Mantua. Am 18. Januar 1517 erging an Bologna der Befehl, sich bereit
zu halten fir den Fall, daB Francesco Maria della Rovere, iniquitatis filius, olim
Urbini dux, Bolognesisches Gebiet angreife» sollte. Am 23. Januar 1517 lobt Leo X.
die Treue der Bologneser. Beide * Breven im Staatsarchiv zu Bologna Q 5.

4 Vgl. Guicciardini XIII 1. Manoscr. Torrig. XX 369. Vgl. Quellen und For-
schungen des prenf. Instituts VI 99 f iiber die Truppenzahl.

5 S. die * Schreiben an Lorenzo vom 1. und 2. Februar 1517 in Carte Strozz.
VIII. Staatsarchiv zu Florenz.

s Balan, Boschetti I 109. Eine vom 7. Februar 1517 datierte * Meldung von
Lorenzo de' Medici iiber den Verlust von Urbino in Carte Strozz. VIII. Staats-
archiv zu Florenz.

7 Vgl. Verdi 45. Das "Breve, welches das Verbot des Durchzugs ausspricht,

ist vom 16. Januar 1517 datiert. Original im Staatsarchiv zu Modena.
g



unzufrieden, und dieser mit ihm; die Rémer freuen sich (iber den schlechten Gang
der Dinge"

Dem Beispiel Urbinos folgte, das feste San Leo ausgenommen, das
ganze Herzogtum. Nur die uicht zu demselben gehdrenden Stadte Pesaro,
Sinigaglia, Gradara und Mondaino blieben Lorenzo. Letzterer wurde am
26. Marz 1517 bei der Belagerung von Mondolfo verwundet; er verliet
den Kriegsschauplatz und blieb demselben auch nach seiner Genesung fern,
obwohl ihm der Papst die Rickkehr ausdriicklich befahlt Der im April zum
Heere gesandte Kardinal Bibbiena miihte sich vergeblich ab, unter den streitenden
Soéldnern Ordnung zu schaffen  Der Papst war auller sich: er zitterte vor
Aufregung, und es diinkte ihni eine arge Schmach fir die Kirche, dal ein
,Herzoglein' so etwas wagen konnte. Seine Sorgen wurden vermehrt durch
die steigende Tirkengefahr und die Zusammenkunft zu Cambrai: er wulite
sehr gut, daB dort Uber eine Teilung Italiens verhandelt werde und daB
Maximilian Florenz toolled. Zu alledem kam noch Ende April ein Ereignis,
das auch einen weniger furchtsamen Mann hatte erschrecken missen: die Ent-
deckung eines von Kardinal Petrucci ausgehenden Anschlages gegen das Leben
des Papstess.

Alfonso Petrucci gehorte zu jenen vollstandig verweltlichten Kirchenfiirsten,
deren ganzes Sinnen und Trachten auf Geld und auf Genufll des Lebens

| Sanuto XXIII 572 585. Uber das Interdikt s. Bull, congr. 8. Salvatoris
I 130. Uber die Opposition der Rémer vgl. auch Tizio, Hist. Senen. Cod. G I1 38
f. 75b der Bibl. Chigi zu Rom.

- Verdi 66 f 77. Nitti 78 f. Anfangs hie8 es, Lorenzo sei tot; s. Tizio, * Hist.
Senen. Cod. G II 38 f. 83b der Bibl. Chigi zu Rom.

3 Guicciardini XIII 1. Jovius, Vita 1. 3. Zahlreiche neue Nachrichten iiber
den Krieg liefern die Diarien Sanutos XXIII und XXIV. S. auch Balan, Bo-
schetti 1 112 f, und Arch. stor. Ital. XVI 2, 600s. Bei Sanuto XXIV 149 168 180
247 auch Néheres iiber die Sendung Bibbienas. Bgl. ferner Bandini, Bibbiena 29 f.
Leoni IT 198 ff. Ugolini II 207 s. Roscoe-Bossi VI 35 f. Capponi, Firenze III 140 s.
Luzio-Renier, Mantova e Urbino 337 f. Bollett. p. I'Umbria I 93 ff. Balan VI 11 f.
A. Longhi, Tre lettere ined. d. Card. B. Bibbiena (Nozze-Publ., Firenze 1889).
Bargilli, Una disfida storica e i discorsi milit. del duca d’Urbino, in Riv. milit.
XLVI1 2 (1902). S. ferner Anhang Nr 24 * Schreiben des Gabbioueta vom 1. April
1517 (Archiv Gonzaga zu Mantua). Eine aus dem Archiv Buoudelmoute zu
Florenz stammende Sammlung von Dokumenten iiber den urbinatischen Krieg in
*Cod. 1476 der Bibl. Trivulziana zu Mailand.

4 M. Giorgi bei Albéri II 8, 47 f und Sanuto XXIII 591 ; XXIV 88s 103.
Vgl. Lanz, Einleitung 186; Ulmann II 691—692.

5 Weil der Anschlag von dem Kardinal von Siena ausging, darf man doch nicht
mit Hofler (Adrian VI. 68) von einer Verschworung .toskanischer Kardinéle'
sprechen.



gerichtet waren. Er wie die Ubrigen jingeren Kardinale erhoben, nachdem
sie die Wahl Leos X. durchgcsetzt hatten, so ungemessene Forderungen, dal
deren Erfullung unmdglich schien'. Auch in der Folgezeit war Leo X. bei
aller Freigiebigkeit nicht imstande, die zahllosen Winsche seiner Wahler zu
befriedigend. Neuen Anlall zu schwerer Verstimmung wurde den Kardinalen,
von welchen sich viele als die geborenen Teilhaber an der pépstlichen Macht
betrachteten, durch die Beseitigung der Wahlkapitulation3, die Strenge Leos X.
gegeniber dem Kardinal SnnsevcrinodBund durch den ungllickseligen Krieg um
Urbino gegeben.

Alfonso Petrucci hatte noch eine besondere Ursache, dem Papst zli ziirnen.
Mit Hilfe Leos X. war im Marz 1516 sein Bruder Borghese Petrucci aus
Siena verbannt und durch den Kastellan der Engelsburg, Raffaello Petrucci,
ersetzt worden3. Kardinal Petrucci hatte vergebens im letzten Augenblick die
Umwalzung in Siena, die seine Privatinteresseu auf das schwerste schadigte,
mit bewaffneter Hand zu verhindern gesucht: von nun an sann er auf Rache
gegen den ,undankbaren' Papst. Bon wildem Hasse verzehrt, soll er daran
gedacht haben, Leo X. auf der Jagd oder bei einer andern Gelegenheit zu
Uberfallen und mit eigener Hand zu ermorden. Es war, sagt Guicciardini,
mehr die Gefahr und die Schwierigkeit, welche Petrucci von einem solchen
Unternehmen abhielten, als der Skandal, welcher die ganze Christenheit erfuillt
haben wirde, hatte ein Kardinal seine Hand mit dem Blute des Papstes
befleckt3.  Inmitten der Wirren des Krieges um Urbino ersann Petrucci
einen andern Plan, um sein Vorhaben zu erreichen. In Siena ward eine
Verschworung angezettelt, die zum Ausbruch kommen sollte, sobald die Be-
seitigung des Papstes durch Gift gelungen sein wirdet Zu diesem Zwecke
erkaufte er sich einen Gehilfen seines Verbrechens, Battista da Vercelli. Dieser

I Vgl. oben S. 23. 2 Vgl. Jovius, Vita 1. 4.

3 Vgl. oben S. 15.

4 Hieriiber berichtet Paris de Grassis folgendes: * 1515 die lunae 25 [lunii]
card. Sanseverinus fuit ad papam vocatus, eo quia nonnulli eius staferii certum
custodem carceris apud turrim de Sabellis interfecerunt, et quia eos papa habere
volebat, et non habuit, quia aufugerunt de mandato praedicti cardinalis, ideo fuit
in palatio detentus idem cardinalis et in castrum s. Angeli missus. Die sequenti
papa fecit cardinales omnes vocari ad congregationem propter hanc causam, et
cum intellexisset cardinalem praedictum non esse in culpa, partimque a cardina-
libus de gratia petitum esse ut relaxaretur, sic eodem die fuit relaxatus. * Diarium.
Sibi. Rossiana zu Wien und Pépstl. Geheim-Archiv. Vgl. iiber den Vor-
fall auch Sanuto XX 353 und das Tagebuch in Mél. d’arch. XXII 279.

5 Vgl. oben S. 109 A. 2.

6 Guicciardini XIII 3. Vgl. Jovius, Vita I. 4.

7 S. Pecci, Storia di Siena II 55 60 f.



Arzt, welcher einen groRen Ruf genoR, sollte von Florenz nach Rom kommen,
die Fistel des Papstes behandeln und denselben hierbei vergiften. Der Anschlag
scheiterte jedoch. Wie sehr man auch dem Papst die Geschicklichkeit Battistas
empfahl, so trug er doch Bedenken, sich einem fremden Arzte anzuvertrauenV

Petrucci entsagte deshalb seinem Borhaben nicht, allein der unerwartete
Aufschub verleitete den jugendlichen Hitzkopf zu hdchst unbedachten Auerungen;
er wolle, so horte man ihn beteuern, der Befreier des verachteten und ge-
knechteten Kardinalkollegiums werden und statt Leos X. einem von den
alteren Kardinalen zur hochsten Wirde verhelfen, der sich seinen Wahlern
dankbar erzeigen toerbe2. So geriet er in Verdacht. Er verlie® deshalb
seiner Sicherheit wegen Rom und zog sich auf die Guter der Colonna in
Latium zuriick, ohne sich vorher beim Papst zu verabschieden. In Ver-
bindung mit seinem in Neapel weilenden Bruder konspirierte er so offen,
dal Leo X. ihn im Marz 1517 durch ein eigenes Schreiben mahnen mufte,
von weiteren Planen zur Herbeiflihrung einer Umwalzung in Siena abzustehen;
andernfalls wirde er so verfahren, als ob er sich gegen ihn, den Papst, selbst
verschworen hatte 3. Trotz dieser sehr deutlichen Warnung lieR Petrucci von
seinen Machinationen nicht ab: in seinem Auftrage pflog Lattanzio Petrucci
hachst zweideutige Verhandlungen mit Francesco Maria della Roverefi Erregte
schon dies Verdacht, so noch mehr der eifrige Briefwechsel des Kardinals mit
seinem in Rom zuriickgebliebenen Sekretdr und Hausmeister Marc Antonio
Nino. Es handelte sich dabei noch immer um die Berufung des Battista
da Vercelli zur Pflege der offenen Wunde des Papstes. Petrucci weilte
damals zu Genazzano im Aquerlande. Dorthin schrieb ihm Nino in Chiffren,
Battista da Vercelli sei nach wie vor bereit, ihm zu dienen; derselbe hoffe,
vermittelst zweier Vertrauten des Papstes, Serapica und Giulio de' Bianchi,
zu Sr Heiligkeit zu gelangen, er trage aber, um keinen Verdacht zu erregen,
Bedenken, den Kardinal in Genazzano zu besuchen; Ubrigens werde er alles
tun, was der Kardinal wollee.

Dieser Brief wurde aufgefangen und filhrte zur Entdeckung des An-
schlages.

I Jovius, Vita 1. 4. Battista da Vercelli behauptete, ein Geheimmittel gegen
die Venerie zu besitzen; s. Gregorovius VIII 210 A. 2 und Luzio im Giorn. d. lett.
V 411.

2 Guicciardini XIIT 13.

§ Bembi epist. XIV 25. Raynald 1517 n. 90. Vgl. auch Anhang Nr 23
das Sret>e an Prospero Colonna vom 12. Miérz 1517. Archiv Colonna
zu Rom.

* Manoscr. Torrig. XX 393.

5 Diese wichtigen Angaben finden sich in einem "Schreiben des B. Costabili,
bat. Nom 1517 Juni 24; s. Anhang Nr 38. Staatsarchiv zu Modena.



Rasch und entschieden ging man nun gegen die Schuldigen vor. Zunachst
wurde am 21. April 1517 Petruccis Vertrauter Marc Antonio Nino ver-
haftet und peinlich befragtl. Man erfuhr zunachst noch nichts von dem
Mordanschlag; selbst sehr gut unterrichtete Diplomaten vernahmen nur, daf
durch die Gestandnisse Ninos Kardinal Petrucci schwer belastet werde; einige
vermuteten, wegen einer Unternehmung gegen Siena, andere wegen Einver-
standnisses mit Francesco Maria della Rovere -, bei dem sich Borghese Petrucci
befanb28 Battista da Vercelli wurde in Florenz unauffallig auf Schritt und
Tritt bewacht1; Kardinal Petrucci erhielt die Restitution in den Besitz
Sienas versprochen °; er sollte dann personlich nach Rom kommen. Der
Kardinal zogerte, letzteres zu tun; er hatte zwar keine Ahnung, dal sein
Verkehr mit Nino entdeckt sei, flirchtete aber wegen seiner Umtriebe mit
Francesco Maria della Rovere. Als ihm nun Leo X., soweit diese Umtriebe
in Betracht kamen, sicheres Geleite erteilte und zudem noch mindlich dem
spanischen Botschafter versprach, das gegebene Wort zn halten, kam Petrucci
am 18. Mai nach Rom. Kaum war er am folgenden Tage in Begleitung
seines besten Freundes, des Kardinals Sauli, in die papstliche Anticamera
eingetreten, als die Verhaftung und Abfilhrung der beiden in die Engels-
burg erfolgtec.

| Noch etwas frither als der venetianische Gesandte (Sanuto XXIV 195) meldet
die Sache B. Cyvstabili in einem * Briefe vom 21. April 1517. Staatsarchiv zu
Modena.

2 *La S™di N™ Sr” ha facto pigliare el maestro di casa del card. di Siena
apresso del quale se sono trovate lottere, le quale insieme cum la confessione de
epso maestro di casa gravano multo il predicto Sre Cardenale, ma non si puo in-
tendere il particulare et alcuni dicono ehe lo haveva intelligentia in Siena et al-
cuni altri dicono ehe 1’havea aneor col S. F[rancesco] M[aria] et ehe impero
Nr° Sre pensa privarlo del cardinalaty» tanquam pro crimine lacsae Maiestatis, ma vero
¢ che qui si sanno tanti et dicesse ehe seranno 1500 et se mandano a Siena col
predicto S. Troilo Savelli. *Schreiben des B. Costabili an Alfonso von Ferrara,
dat. Rom 1517 April 21. Dieser Brief, teilweise bei Balan, Boschetti 1 126, welcher
die frilheste Kunde von der Berschworung gibt, deren Entdeckung meist erst in den Mai
verlegt wird, befindet sich im Staatsarchiv zu Modena.

3 Sanuto XXIII 583 f.

4 Jovius, Vita 1. 4.

5 Manoscr. Torrig. XXVI 403.

6 Vgl- das Schreiben an Canossa vom 19. Mai 1517 in Manoscr. Torrig. XX
393 f, aus dem sich der 18. Mai als Tag der Ankunft Petruccis ergibt. S. ferner
Paris de Grassis bei Raynald 1517 n. 92 (vgl. Delicati-Armellini 461) ; Sanuto XXIV
288; Jovius, Vita |. 4, und * Schreiben des B. Costabili an Alfonso von Ferrara,
dat. Rom 1517 Mai 19: * Scrivendo questo ¢ venuta nova che essendo venuto el
card. de Siena a pallacio lo ¢ stato detenuto et poi mandato in castello. Staats-
archiv zu Modena. S. aud) Guicciardini XIII 3.



In einem sofort zusammenbernfenen Konsistorium machte der Papst den
Kardindlen von dem Vorgefallenen und der Einleitung des Prozesses gegen
Petrucci und Sauli Mitteilung; zugleich wurde bestimmt, dal die ProzeRakten
einer besondern, aus den Kardindlen Remolino, Accolti und Farnese bestehen-
den Kommission zur Begutachtung vorgelegt werden sollten. Das Endurteil
sollten die Kardinale sprechend Noch an demselben Tage wurde durch be-
sondere Breven den hervorragendsten Firsten mitgeteilt, daR die Kardinale
Petrucci und Sauli wegen hinterlistiger Verschwérung gegen das Leben des
Papstes verhaftet und der gerichtliche Proze’l wegen dieses Verbrechens ein-
geleitet worden fei2B

In Rom erregte das Ereignis, welches mehr als alles andere einen
Einblick in die tiefe Verderbnis der hochsten kirchlichen Kreise eroffnete, das
grolte Aufsehen. Die abenteuerlichsten Gerilichte durchschwirrten die Stadt; es
hie, auch noch andere Kardindle seien verhaftet worden2. Die Aufregung
stieg, als man bemerkte, dal der Vatikan auf das strengste bewacht und
Truppen in der Stadt zusammengezogen lourbend.

Von den Gesandten, die gleichfalls von dem Vorfall verstandigt wurden,
erhob der Vertreter Spaniens, Pedro Urrea, offentlich gegen die Verhaftung
Petruccis Einspruch: da er sein Ehrenwort verpfandet habe, so sei dies als
Versprechen seines Konigs selbst anzuschen. Leo X. entgegnete, auch der weitest-
gehende Geleitsbrief kénne einen Giftmischer nicht schiitzen, welcher seinem
Souveran nach dem Leben getrachtet habe, auBer wenn dieses abscheuliche
Verbrechen ausdriicklich genannt feiB. Da der Geleitsbrief Petrucci nur
wegen der Verhandlungen mit Francesco Maria della Rovere sicherstellte,
gab der spanische Gesandte seinen Widerstand bald auff. Auch unter den
Kardinalen herrschte grole Erregung Uber das Verfahren des Papstes, welcher
Petrucci und Sauli in den tiefsten, Marroco genannten Kerker der Engelsburg
hatte legen lassen7. Leo X. suchte seine Bestlrzung zu verbergen; er be-
stand darauf, daB niemand die Verhafteten besuchen dirfe; jedoch gestattete

| Neben Paris de Grassis a. a. O. s. Acta consist. (Konsistorialarchiv des
Vatikan) int Anhang Nr 26.

" Siehe Bembi epist. XV 23; Raynald 1517 n. 91; Rymer VI 1, 134;
Corp. dipl. Port. I 448; Roscoe-Bossi VIII 98. Vgl. Sanuto XXIV 288 289.

3 Zweites * Schreiben des B. Costabili an Alfonso von Ferrara, dat. Rom 1517
Mai 19, im Staatsarchiv zu Modena.

< Sanuto XXIV 288 321.

5 Sanuto XXIV 289. Guicciardini XIII 3. Paris de Grassis bei Delicati-
Armellini 47.

6 Manoscr. Torrig. XX 394—395.

7 Sanuto XXIV 449 464. Jovius, Vita 1. 4. In carcere Marrochii bezeichnet
Tizio, *Hist. Senen. Cod. G II 38 f. 97 der Bibl. Chigi, das Verlie} der Engelsbnrg.



er auf die ausdriickliche Bitte des Kardiualkollegiums jedenr der Gefangenen
einen Dienert.

Die Fihrung der gerichtlichen Untersuchung gegen die Eingekerkerten
wurde dein Fiskalprokurator Mario de Perusco, einem geborenen Romer,
und dem Auditor des Stadtgouverneurs anvertrautd Zunachst beschrankte
sich die Untersuchung auf die Feststellung, ob tatsachlich die Ermordnng des
Papstes beabsichtigt gewesen fei3. Nach Florenz erging der Befehl, Battista
da Vercelli zu verhaften und nach Rom einzuliefern. Auch noch andere ver-
dachtige Personen, so ein Diener Petruccis namens Pocoiiitesta, wurden ver-
haftet. Alle wurden dem strengsten Verhdr unterzogen; ob dabei auch gegen
die Kardinale die Folter angewandt wurde, ist zweifelhafti.

Far den 29. Mai war ein neues Konsistorium angesagt. In demselben
solite das Urteil der mit der Uberwachung des Prozesses betrauten Kardinale
Remolino, Accolti und Farnese, daR die angeklagten Kardinale so lange in
Haft behalten werden kdnnten, bis sie sich von den erhobenen Beschuldigungen
gereinigt hatten, verkindet werden. Als die Kardindle sich im Vatikan ver-
sammelt hatten, erzahlt der Zeremonienmeister Paris de Grassis, lieR Leo X.
den Kardinal Accolti zu sich rufen. .Dieser blieb Uber eine Stunde im Zimmer
des Papstes. Weit wir alle nicht begreifen konnten, was diese lange Unter-

| *Die sequenti fMai 20J episcopum Salutiarum (G. Tornabuoni) affinem suum
in castello deputavit commissarium, ut custodiret, ne quis ad eos accederet neque
alloqueretur, et cuique eorum fPetrucci und Sailli] assignavit unum domesticum
eorum quem quisque vellet, dummodo non exiret neque alloqueretur neque aliquem
videret nisi deputatos, et haec facta sunt ipso pontifice monstrante in publicis acti-
bus se parum de talibus curare. Paris de Grassis, Diarium. Piipstl. Geheim-
Archiv. Vgl. Paris de Grassis bei Raynald 1517 n. 93.

2 Vgl. Sanuto XXIV 419. Guicciardini XIIT 3.

3 Manoscr. Torrig. XX 395.

| Gegeniiber den Gesandten leugnete Leo X., dal die Gefangenen gefoltert worden
seien (Sanuto XXIV 323—324), jedoch behaupten dies Sanuto XXIV 321 nnd besonders
B. Costabili in seinem Schreiben vom 10. Juni 1517 (s. Anhang Nr 32) im Staats-
archiv;» Modena. In dem Berichte des portugiesischen Gesandten heifit es aber aus-
driicklich, daB die Kardinale nicht gefoltert wurden: Forom examinados os cardeaes logo
e sem nenhudo tormento confessarom. Corp. dipl. Port. I 170. loanninensis (Pentha-
theucus 105b), der die grausame Hinrichtung der iibrigen Schuldigen mit Entsetzen
berichtet, sagt gleichfalls ausdriicklich, daB felbst bei Petrucci die Tortur nicht angewandt
wurde. Da aber Jovius (I. 4) bemerkt, Alfonsus in tormentis convincitur, Saulius tor-
toris aspectum vix sustinet, bleibt die Sache zweifelhaft. Auch ein Palafreniere
des Papstes, ein Hauptmann der leichten Reiterei, Angelo Girolamo degli Albizzi,
und ein gewisser Paolo Gusieri scheinen in die Verschwoérung verwickelt gewesen zn
sein; s. Sanuto XXIV 197 323; Hefele-Hergenrother VIII 762. Unter denjenigen,
welche sich durch die Flucht der Verhaftung entzogen, nennt Tizio, *Hist. Senen. Cod.
G II 38 f. 88b, Bibl. Chigi, cinen Severus monachus.



redung bedeute, so schaute ich durchs Schliiffelloch und erblickte im péapstlichen
Gemache eine Militarwache. Ich argwohnte sofort, daR etwas Schlimmes
vorgefallen; allein ich schwieg. Als ich aber sah, daR die Kardindle Riario
und Farnese mit heiterer Miene in das papstliche Gemach traten, vermutete
ich, er habe sie rufen lassen, um mit ihnen Uber die Ernennung neuer
Kardindle zu beraten, von der er tags zuvor gesprochen hatte. Kaum
war aber Kardinal Riario eingetreten, so eilte der Papst, der sonst lang-
sam und festen Schrittes zwischen zwei Kammerherren einherzugehen pflegte,
allein, eilig und in groRer Bestirzung ans dem Zimmer und schiof die
Tire hinter sich zu, so dal der Kardinal mit der Wache eingesperrt war.
Hieriber und (ber die Eile erstaunt, fragte ich den Papst, was dies zu
bedeuten habe, und ob er ohne Stola in das Konsistorium gehen wolle. Der
Papst lie sich darauf die Stola geben; er war blaR und aulerordent-
lich erregt; in rauhem Tone befahl er mir, das Konsistorium zu schlieen.
Ich gehorchte und zweifelte nun nicht langer, daB der Kardinal Riario ver-
haftet sei/ !

Als Grund der Verhaftung Riarios verlautete, Petrucci und Sauli
hatten gestanden, derselbe sei ihr Mitverschworener gewesen. Paris de Grassis
wollte dies gleich vielen andern nicht glauben und vermutete, Leo X. habe
in Erinnerung an die Pazzi-Verschworung sich von personlicher Rache leiten
lassena. Diese Vermutung des fur Riario stark eingenommenen34Zeremonien-
meisters hat sich jedoch spater nicht bestatigt.

Am 4. Juni erfolgte die Uberfilhrung Riarios, der bisher in ehrenvoller
Haft im Vatikan behalten worden war, in die Engelsburg. Als man dies dem
Ungliicklichen ankindigte, wurde er vor Schrecken ohnmachtig; man muflte
ihn in das Gefangnis tragen. Zur Begriindung dieser Maliregel gab Leo X.
in einem Konsistorium am 5. Juni an, Riario habe nichts gestehen wollen.
In dem dunkeln VerlieRe der Engelsburg machte Riario dann bald ein um-
fassendes Gestandnisi.

Bereits am 8. Juni wurde ein neues Konsistorium abgehalten. In dem-
selben eroffnete der Papst der auf das hdchste bestlrzten Versammlung, aus

| Paris de Grassis; s. Notices des Ms. du Roi II (Paris 1789) 599 und
Ciaconius III 72. Bgl. Anhang Nr 28 *Acta consist. des Konsistorialarchivs. Siehe
auch Sanuto XXIV 324 und den "Bericht des Costabili vom 29. Mai 1517 im Staats-
archiv zu Modena.

- Vgl. Fabronius 117.

3 Paris de Grassis gesteht dies selbst zu in der im Anhang Nr 46 mitgeteilten
Stelle De rev. card. 8. Georgii decano collegii. Pépstl. Geheim-Archiv.

4 Sanuto XXIV 353—354. Vgl. Acta consist. (Konsistorialarchiv) im
Anhang Nr 29.



den Gestlindniffen der verhafteten Kardinale habe sich klar ergeben, daR sich noch
zwei andere, in der Versammlung anwesende in die Verschworung eingelassen
hatten. Bitter beklagte sich Leo X., daR gerade diejenigen, von denen er dies
ani wenigsten vermutet, und deren Handen er sein Leben anvertraut habe,
sich eines solchen Verbrechens schuldig gemacht hatten. So sehr den Papst
die Undankbarkeit derjenigen, die er mit Ehren und Benefizien (iberhatift
habe, schmerzte, erklarte er doch, den Schuldigen nach dem Beispiel des-
jenigen, dessen Stelle er auf Erden vertrete, verzeihen zu wollen, wenn die-
selben ihr Vergehen bekennen und um Gnade bitten wiirden. Als sich trotz-
dem niemand meldete, beschlof das Konsistorium, daB jeder Kardinal zum
Papst heranzutrcten habe, um demselben mindlich ein Bekenntnis abzulegen.
Als die Reihe an Kardinal Soderiin kam, suchte derselbe jede Schuld ab-
zuleugnen. Diese Hartnackigkeit erziirnte Leo X. so, dall er dem Kardinal ins
Gesicht sagte, er sei einer der zwei Schuldigen, er mdge gestehen, sonst werde
von Milde keine Rede sein, und es miisse dem Recht freier Lauf gelassen werden.
Darauf warf sich Svderini und dann auch Adriano Castellesi dem Papst
zu FiRen, indem sic ihre Schuld gestanden und um Gnade flehten. Diese
wurde ihnen gewahrt. Das Konsistorium legte jedem der Schuldigen eine
Geldstrafe von 12500 Dukaten auf und beschlof Geheimhaltung des Vor-
gefallenen.  Trotzdem verbreitete sich die Kunde davon, freilich in vielfach
entstellter Form, sehr bald wie ein Lauffeuer in der Stadt Nach Be-
endigung der langen und peinlichen Versammlung empfing der Papst den Ge-
sandten des Kaisers und der Konige von Frankreich, England, Spanien und
Portugal sowie den venetianischen Botschafter und teilte ihnen mit, daR die
neben Petrucci, Sanli und Riario in die Sache verwickelten Kardinadle be-
gnadigt wirden. Auf die Frage des englischen Gesandten, ob der Papst
allen verziehen habe, antwortete dieser. Die sonst noch angeklagten Kardinale
haben Wir begnadigt, aber mit den im Kastell Eingekerkerten wird nach dem
Strafgesetzen Verfahren werdeni

Am 16. Juni wurde Petruccis Diener Pocointesta im Gefangnis von
Tor di Nona gehangt; seine Hinrichtung erfolgte wegen des Versuches, eine
Verschworung in Siena anznzetteln3. Die beangstigenden Entdeckungen, die
man unterdessen bei der Durchfiihrung des ProzeRverfahrens gegen die (ibrigen
Eingekerkerten gemacht hatte, suchte man anfangs mdglichst geheim zu halten.
Selbst sonst sehr gut unterrichtete Gesandte konnten deshalb zundchst nichts
Sicheres erfahren. Wie sich ans einem chiffrierten Berichte des estcnsischen Ver-

| $luf$er Guicciardini XIII 3 f. Acta consist. (Konsistorialarchiv) und Paris
de Grassis (Pédpstl. Geheim-Archiv) int Anhang Nr 30 u. 31. Vgl. Delicati-
Armellini 48 ff.

- Sanuto XXIV 355. > Ebd. 401—402.



treters vom 10. Juni ergibt, vermutete man, daB neben Adriano Castellesi ent-
weder Farnese oder Grassis die Schuldigen feien1. Erst am 18. Juni
wullte der genannte Diplomat, daB es sich unzweifelhaft nur um Soderini
und Adriano Castellesi handle-. Fur ihre Freilassung sollten die beiden,
wie erwahnt, 12500 Dukaten zahlen. Als diese Summe auf das Doppelte
erhoht wurde, glaubten sie fur ihre Sicherheit in Rom fiirchten zu miissen.
INn der Nacht des 20. Inni begab sich Soderini zu den Colonna nach Pa-
lestrina; zugleich floh der von Natur sehr &ngstliche Kardinal Adriano
Castellesi verkleidet nach Tivoli, um, wie es hie, von dort nach Neapel
zu gehend.

Das Schicksal der eiugekerkerteu Kardindle beunruhigte unterdessen ihre
Anhanger aus das hdchste, denn das ProzeRverfahren zog sich von Woche zu
Woche hinaus, und fast taglich lauteten die Ansichten ber das den Ungllick-
lichen bevorstehende Los verschieden * Der Papst scheint seiner Natnr gemaf
einen Augenblick daran gedacht zu haben, Gnade vor Recht ergehen zu lassen °.
Allein Lorenzo de' Medici und seine Anhanger drangen auf strengste Bestrafung
nicht nur der Kardindle, sondern auch aller Ubrigen Schuldigen. Zu diesem
Zwecke erschien Lorenzo ganzlich unerwartet am 18. Juni personlich in Rom 6.
Darauf wurden samtliche dreizehn an der Kurie anwesenden Kardinadle fir
den 22. Juni zu einem Konsistorium beschieden; alle erschienen mit Ausnahme
des mit Riario verwandten Leonardo Grosso della Rovere7. In langerer Rede
teilte ihnen Leo X. das Ergebnis des gegen die Kardinale Petrucci, Sauli und
Riario eingeleiteten Prozesses mit. Die Anklage lautete auf vierfachen Hoch-
verrat. Als erwiesen gab der Papst an, daR Petrucci und Sauli zu Leb-
zeiten des rechtmafigen Oberhauptes der Kirche (iber eine Papstwahl ver-
handelt und sich eidlich verpflichtet hatten, Riario zum Papste zu machen,

' S. im Anhang Nr 32 das Schreiben des B. Costabili vorn 10. Juni 1517.
Staatsarchiv zu Modena.

° *Schreiben des B. Costabili vom 18. Juni 1517. Staatsarchiv zu
Modena.

5 Sanuto XXIV 403 413 449. Paris de Grassis bei Delicati-Armellini 49 s.
Gebhardt, Adrian von Corneto 41. Die Umstdnde der Flucht Soderinis erzéhlt ein-
gehend Cornelius de Fine in seinem * Tagebuch. Nationalbibl zu Paris.

4 Costabili berichtet am 18. Juni 1517: *Circha li Carl' detenuti li agenti
sei dicono haversene hora una calda, hora una kreda et pocho sperano et se tene
che N. S. vora ad ogni modo che siano condannati et privati se aussi vora la
justitia poi che stia in pecto di 8. SI“ se la li vora restituire cum pena pecunia-
rum. Staatsarchiv zu Modena.

5 S. Paris de Grassis bei Delicati-Armellini 50. i %M Verdi 75.

7 S. das *Tagebuch eines in Nom lebenden Franzosen im Cod. Barb. lat. 3552
f. 29. Batik. Bibliothek.



worauf letzterer eingegangen sei. Zur Beseitigung Leos X. hatten Petrucci
und Sauli den Battista da Bercelli gewonnen, welcher die Fistel des Papstes
behandeln und demselben dabei Gift beibringen sollte. Hierein sei auch Riariv
eingeweiht worden. Endlich hatten Petrucci sowohl als Sauli im Einverstéandnis
mit Francesco Maria della Rovere gestanden und seien dadurch den Strafen
der gegen den letzteren erlassenen Bulle verfallen. Darauf wurde der gegen
die Angeklagten gefiihrte ProzeB mit den Gestandnissen der eingekerkerten Kar-
dindle verlesen. Es sollte nun entschieden werden, ob die Schuld des Hoch-
verrates erwiesen sei, worauf der Verlust aller Benefizien und Wirden sowie
die Todesstrafe stehe. Hierliber wurde zur Abstimmung geschritten. Alle
mit Ausnahme des Kardinals Grimani erkannten an, daR Petrucci, Sauli
und Riario unzweifelhaft des vierfachen Hochverrates schuldig seien, jedoch
appellierten sie fir ihre Mitbrider an die Gnade des Papstes. Der Fiskal-
advokat Justino de Carosis, dann der Fiskalprokurator Mario de Pcrusco
stellten nun ihre Antrdge, worauf durch Pietro Bembo das Urteil verlesen
wurde. Dasselbe lautete flr alle drei Angeklagten auf Verlust der Kardiuals-
wiirde, aller Benefizien und Giiter, Degradation und Ubergabe an den welt-
lichen Arm. Ain Schluffe des Konsistoriums sprach der Papst (ber die Flucht
des Kardinals Adriano Castellest, von der er Kenntnis gehabt, die er jedoch
nicht habe hindern wollen x. So berichten mit echt diplomatischer Kirze und
Zurickhaltung die wohlerwogenen Eintragungen in den Konsistorialakten des
Vizekanzlersd. Aus andern, unbefangeneren Quellen ergibt sich, daB das Kon-
sistorium ebenso lang wie stiirmisch war. Nach dem venetianischen Gesandten
dauerte dasselbe zehn, nach Paris de Grassis gar dreizehn Stunden. Nicht bloR
die Verlesung des Prozesses, welcher mehrere hundert Seiten flllte, nahm so
viel Zeit in Anspruch; es kam auch wiederholt zu lautem Wortwechsel, so dal
die drauBen Weilenden horten, wie der Papst mit einigen Kardinalen und
letztere untereinander stritten.  Ein besonders heftiger Zusammenstol? erfolgte
zwischen Leo X. und Grimanib.

Das Bekanntwerdcn des Urteils wirkte in den Kreisen der Kurie ge-
radezu betdubend. Viele fanden die Ubergabe an den weltlichen Arm, die

| Acta consist, gedruckt bei Fea, Notizie 84—87. Vgl. auch Ciaconius III 71,
den *Bericht des B. Costabili vom 23. Juni 1517 (Staatsarchiv zu Modena)
und im Anhang Nr 42 die* Urkunde aus dem Pépstl. G eheim-Archiv. Den in
den Acta consist. fehlenden Namen des Advocatus fiscalis habe ich aus der Zahlung
zum 1. Juli 1517 in *Introit, et Exit. 557 (Pépstl. Geheim-Archiv) festgestellt.

2 Uber den Charakter dieser Quelle vgl. die griindlichen und abschlieBenden Unter-
suchungen von Kalkoff, Forschungen 21—42. Ich benutze die Gelegenheit, um auch hier
dem Verfasser verbindlichsten Dank dafiir zu sagen, daf} er mir die Aushingebogen seines
wichtigen Werkes zuginglich machte.

8 Paris de Grassis bei Raynald 1517 n. 95. Sanuto XXIV 418.



im gegebenen Falle mit der Todesstrafe gleichbedeutend war, zu hart; nach
den damaligen Gesetzen waren derselben indessen auch diejenigen verfallen,
welche einen Anschlag gegen das Leben des Staatsoberhauptes nicht an-
zeigten . Am 25. Juni versammelten sich alle in Rom anwesenden Ge-
sandten vor dem Papste, um die Verlesung des Prozesses anzuhoren.
,Wir vernahmen', berichtet der venetianische Botschafter, folgendes: Durch die
bei dem Sekretar Petruccis gefundenen Briefe wurden die Verhandlungen des-
selben mit Battista da Vercelli zur Vergiftung des Papstes entdeckt. Petrucci
selbst hat gestanden, dafll er aus Verzweiflung, weil Siena seiner Familie ent-
zogen worden sei, den Papst habe aus dem Wege raumen wollen, und daB
er von diesem Plane auch den Kardindlen Sanli und Riario Mitteilung ge-
macht habe.'" .Hieran ist nicht zu zweifeln', fligt der venetianische Botschafter
hinzu, .jedoch hatte man bei Fuhrung des Prozesses die Angeklagten nicht
dadurch zu einem Gestandnis zwingen diirfen, dal man ihnen die Aussagen
der andern vorlas. Als man dies bei Riario, der nicht gestehen wollte, tat,
erklarte derselbe: Da Petrucci und Sauli so aussagen, muf® es sich also ver-
halten. Soderini hat gestanden, daR er Riario die Tiara versprochen habe.'
Mehr berichtet der Botschafter Uber die Verlesung des Prozesses, die 8V2 Stunden
in Anspruch nahm, leider nicht. Am Schilisse der Versammlung lie® der
Papst das rote Biret Petruccis auf den vor ihm stehenden Tisch bringen
und sagte: Dieses hat er aufs Spiel gesetzt, er war zum AuRersten ent-
schlossen 2.

Daf} Leo X. an eine wirkliche Verschwérung und Bedrohung seines Lebens
glaubte, ist unzweifelhaft. Langere Zeit wagte er Uberhaupt nicht, seinen
stark bewachten Palast zu verlassen; als er endlich gegen alles Erwarten zur
Vesper der Vigil des Peter- und Paul-Festes in der vatikanischen Basilika er-
schien, umgaben ihn Bewaffnete. Auch waren alle StralRen in der Umgebung
der Kirche mit Truppen besetzt2. Am 27. Juni wurden Battista da Vercelli
und Marc Antonio Nino gehangt und dann gevierteilt. Der grausamen
Strafrechtspflege jener Zeit gemafR peinigte man beide auf dem Wege zu dem
als Richtstatte dienenden Platze vor der Engelsbriicke in furchtbarer Weisel

| Guicciardini XIIT 3. 2 Sanuto XXIV 419.

3 Sanuto XXIV 374 401 420 und Paris de Grassis bei Delicati-Annellini 51.

4 S. Sanuto XXIV 421. Bericht des portugiesischen Gesandten im Corp. dipl.
Port. 1 471. Jovius, Vita |. 4. Tizio, *Hist. Senen. Cod. G II 38 f. 100b
der Bibi. Chigi zu Rom. Das * Tagebuch im Cod. Barb. lat. 3552 (Batik.
Bibliothek) nennt noch einen dritten Hingerichteten: Paule de Seve. Ein gewisser
Paolo Agostini, der mit Nino in Berbindung gestanden hatte, wurde zu den Ga-
leeren verurteilt. Sanuto a. a. O. Lattanzio Petrucci, der zu Francesco Maria della
Rovere iibergegangen war, verlor sein Bistum. S. Paris de Grassis bei Delicati-
Armellini 58 und Manoscr. Torrig. XX 393 f.



Diese Grausamkeit rief allgemein Schrecken hervor. Mit Spannung erwartete
ganz Rom das Strafgericht (ber die eingekerkerten Kardindle. DalR Petruccis
Schicksal entschieden war, wollte man daraus entnehmen, dafl seine Benefizien
bereits verteilt wurden. Die beiden andern Kardinale schienen dagegen Aus-
sicht auf Begnadigung zu habeni. Da von den ProzeRakten23leider nur der
kurze Auszug des venetianischen Botschafters vorliegt, ist es schwer, zum Teil
unmoglich, mit Sicherheit das Maf3 der Schuld und die Beweggriinde der
Einzelnen festzustellen. Unzweifelhaft ist dagegen, daB tatsachlich hochverraterische
Verbindungen mit Francesco Maria della Rovere gepflogen wurden, ja daB
die Vergiftung Leos X. geplant war2.

Am meisten belastet und das Haupt der ganzen Verschworung war un-
zweifelhaft Petrucci, dessen verbrecherische Machenschaften mit Battista da Vercelli
offen zutage lagen. Das Todesurteil wurde an Petrucci alsbald vollstreckt, jedoch
weichen die Angaben Uber die Art der Hinrichtung — Erdrosselung oder Ent-
hauptung — ab4. Auch darliber, ob der Siebenundzwanzigjahrige, der bisher nur

| Vgl. Sanuto XXIV 418 421. Bereits am 12. Juni meldete B. Costabili an
Alfonso von Ferrara: *Si tiene ehe la cossa di 8. Giorgio et del Sauli se accon-
ciara cum denari. Staatsarchiv zu Modena.

2 In dem in das Pédpstliche Geheim-Archiv iibergegangenen Engelsburg-
archiv fehlen leider neben vielen andern Stiicken eine Reihe von sehr wichtigen Doku-
menten, die sich auf den ProzeB und die Verurteilung der Kardindle beziehen. Nach
den alten Indices waren vorhanden in Arm. IV, caps. I n. 79: die Cedula sententiac
Leonis X contra card. R. Riarium, B. de Saulis, Alph. Petruccium et alios com-
plices, dat. 1517 Juni 22; n. 80: die Cedula der Sentenz gegen Adriano Castellesi,
dat. 1518 Juli 5; n. 81: Informatio facti pro fisco contra card. Riarium, Pe-
truccium et de Saulis ob praectensum laesae maiestatis crimen, dat. 1517 Juni 22;
caps. XII n. 8: Processus contra familiares cardllf Petruccii. Diese Stiicke fehlten
bereits 1898 ; sie waren auch 1905 trotz der erneuten und eingehenden Nachforschungen
der Archivbeamten nicht zu finden.

3 Bereits Ranke, Deutsche Geschichte 12 302, urteilte: .Alle etwaige» Zweifel au
der Realitéit dieser Verschwdrung werden gehoben, wenn man die Rede liest, welche
Bandinelli sSaulis bei seiner Begnadigung hielt.'l Uber dieselbe vgl. unten S. 138.

4 Sanuto XXIV 404. Tizio bei Fabronius 285. Guicciardini XIII 3. Der portu-
giesische Gesandte (Corp. dipl. Port. I 441), Cornelius de Fine  Tagebuch in der
Nationalbibl. zu Paris), Sanuto (XXXII 417) und loannineusis (Penthatheu-
cus 106) berichten, dal Petrucci erdrosselt wurde. Der Verfasser des * Tagebuches im
Cod. Barb. lat. 8552 f. 30b spricht nur de mort violente. Der Tag der Hinrichtung, der
offenbar sehr geheim gehalten wurde, wird verschieden angegeben, jedoch erfolgte sie
wahrscheinlich am 4. Juli; s. Gregorovius VIII 213 A. 3. Aus den aktcnmafBigen Mit-
teilungen Bertolottis iiber die Hinrichtungen zur Zeit Leos X. in Riv. d. discipl. carc.
XVI 166 ergibt sich, da Petruccis Hinrichtung nicht durch den osfiziellen Henker
erfolgte. Hierdurch wird die Angabe, der Mohr Roland habe als Henker fungiert,
bestitigt.



frivolem LebensgenuR gehuldigt hattet sich vor seinem Tode mit Gott ver-
sbhnte, widersprechen sich die Nachrichtens

Hinsichtlich der Kardinale Sauli, Riario, Soderini und Adriano Castellesi
scheint es unleugbar, daR sie den verbrecherischen Drohreden Petruccis mehr oder
minder Gehdr schenkten; wie weit sie sich im einzelnen in den Anschlag selbst
eingelassen haben, ist mit dem vorliegenden Material mit volliger Sicherheit nicht
zu ermitteln. Der meist sehr gut unterrichtete Geschichtschreiber Paolo Giovio be-
merkt folgendes: ,Wenngleich die Genannten dem unbesténdigen und leichtfertigen
Petrucci die Ausflihrung des verbrecherischen Anschlages gegen Leo X. nicht zu-
trauten, so stachelten sie ihn doch durch Witz- und Scherzreden zu demselben an; in
ihrem Innern wiinschten diese von Hal} und Ehrgeiz Verzehrten, dal der tolle Pe-
trucci den Papst durch offene Gewalt oder Gift aus dem Wege rdume." Auch nach
andern Quellen scheint ¢s unleugbar, da wenigstens Sauli und Riario von dem
Mordanschlage nahere Kenntnis hatten; ihr Verbrechen bestand also darin, dai
sie dem Papste keine Anzeige von den ihnen bekannten rachsiichtigen Drohungen
und Machenschaften Petruccis erstatteten, wie dies ihre Pflicht gewesen ware.

Was im besondern Adriano Castellesi betrifft, so beschrankt Giovio
seine Anklage dahin, dal® derselbe nicht wie die andern aus Ubler Gesinnung
und HaB, sondern nur von Ehrgeiz nach Erlangung der Tiara getrieben den
Tod Leos X. wiinschte. Ehrgeiz und HaRl gegen die an der Kurie allmachtigen
Florentiner waren auch bei Riario das eigentlich treibende Motiv. Soderini
konnte die Vertreibung seines Bruders Pietro aus Florenz nicht vergessen, ob-
wohl gerade Leo X. den Verbannten nach Rom eingeladen und wieder in
den Besitz seiner Guiter gesetzt hatte2 Neben Petrncci war Sauli durch sehr-
verfangliche Briefe am schwersten belastet45 Was gerade ihn bestimmte, sich
in solch hochverraterische Umtriebe einzulasscn, ist nicht geniigend aufgeklart.
Wenige Kardinédle hatten von Leo X. so viele Vorteile und Wohltaten er-
halten wie er; der schwarze Undank, mit dem Sauli dies lohnte, schmerzte
den Papst besonders. ,Noch in den drei letzten Monaten', sagte Leo X. dem
venetianischen Gesandten, .haben Wir Sauli fur 6000 Dukaten Bencsizien
verliehen.'S In den Hofkreisen war man der Ansicht, daR gerade die Aus-

I S. Jovius, Vita Leonis X 1. 4.

2 Wihrend Tizio (a. a. O.) von der UnbuBfertigkeit Petruccis erzdhlt, berichtet
die ~Chronik im Cod. Urb. 1641 von seinem reuigen Ende. Vgl. Cesareo in
Nuova Rassegna 1894 11 15.

§ Jovius, Vita 1. 4. Guicciardini XIIT 3. Uber den Ehrgeiz Riarios und seinen
Hatz gegen die Florentiner s. Nuova Rassegna 1894 II 7—S8; auf sein Streben
nach der Tiara spielt offen Ariosts dritte Satire (iibers, von Gildemeister 29 f) an.
Vgl. auch Giorn. d. lett. Ital. XLII 99.

* Sanuto XXIV 289; vgl. unten S. 133 Saulis Rede vom 31. Juli.

5 Sanuto XXIV 288.



Zeichnungen und der vertrauliche Verkehr Leos X. mit Sauli die AnmaRung
und den Hochmut des letzteren bis zur Unertraglichkeit steigerten, und daB
er sich dafir hat rachen wollen, dall der Papst das Bistnm Marseille nicht
ihm, sondern dem Giulio de' Medici verliehen hatte

Fir Sauli wie fur Riario wurde bei dem Papste warme Firsprache
eingelegt. Fur ersteren traten Genua, Kardinal Cibo und vor allem der
franzésische Konig ein23

Auch fUr Riario verwandten sich viele, darunter der venetianische Bot-
schafter. Seine Verwandten schrieben deshalb sogar an Heinrich VIII. von
Englandb. Man machte zur Rechtfertigung Riarios geltend, seine ganze
Schuld habe darin bestanden, daR er die ihm bekannt gewordenen verfang-
lichen Reden Petruccis dem Papste vorenthalten habe. Es ist aber unleugbar,
daB er sich auf die Erlangung der Tiara Hoffnungen gemacht, und dafl sein
vertrautes Verhaltnis zu Francesco Maria della Rovere ihn verleitet hat, sich
dem Todfeinde des Papstes anzuschliefen45

Besondere Griinde waren maligebend fir den Beschlu, trotzdem Riario
zu begnadigen und zu restituieren. Es wurden dafiir freilich die allerdriickendsten
Bedingungen gemacht6. Man verlangte, Riario solle ausdriicklich anerkennen,
dal er mit Recht abgesetzt sei und dal er seine Restitution lediglich der Gnade
Sr Heiligkeit verdanke; er mufte versprechen, fortan ein treuer Diener des
Papstes zu sein und gegen denselben oder dessen Familie sich jeder Feindselig-
keit zu enthalten sowie mit Firsten oder Kardindlen in Zukunft ber nichts
anderes als Uber seine Privatintcressen zu verhandeln. Als Strafe sollte er
in drei Raten die enorme Summe von 150 000 Dukaten zahlen. Die erste
Rate von 50000 solite Agostino Chigi versprechen, vorzustrecken. Fur die
punktliche Auszahlung der beiden andern Raten zu Weihnachten und zu Ostern
des folgenden Jahres muflte durch andere Bankiers und befreundete Kurial-
beamte die ausgedehnteste Blrgschaft geleistet werden. Fur die genaue Ein-
haltung aller Verpflichtungen der Unterwirfigkeit und Treue, namentlich auch
dafiir, dafl Riario sich niemals ohne schrifliche Erlaubnis des Papstes aus

| Jovius, Vita 1. 4. Paris de Grassis bei Hoffmann I 406. Guicciardini XIII 8.
Fabronius 119. Reumont III 2, 99.

2 Vgl. Bizarri, Hist. Genuen. XIX 448 ; Fabronius 120 ; Lettere de' principi
I 21. Ein Schreiben Franz' I. an Leo X., bat. Boulogne 1517 Juli 1, in welchem
fir Sauli Fiirsprache eingelegt wurde, befand sich im Engelsburg-Archiv
Arm. 1V, caps. I, n. 82; es ist jedoch dort uicht mehr vorhanden.

J Sanuto XXIV 403. Rymer VI 1, 134. Roscoe-Bossi VIII 102 ff.

4 S. Sanuto XXIV 354 f 543. Jovius, Vita 1. 4. Vgl. Reumont III 2, 99-100
und oben S. 128.

5 S. im Anhang Nr 42—43 die * Capitula et conventiones ineundae inter 8. D. N.
et D. Raphaelem de Riario olim card. S. Georgii. P iipstl. Geheim-Archiv.

Pastor, Geschichte der Papste. 1V. 1. |.—4. Aust. 9



dem ihm von demselben angewiesenen Wohnsitze entferne, wurde eine weitere
Kaution von 150000 Dukaten verlangt. Aulerdem sollten die zwolf Kardi-
nale, welche an Riarios Absetzung teilgenommen hatten, sowie Kardinal Leo-
nardo Grosso della Rovere sich ausdriicklich verpflichten, Riario zur Einhaltung
seiner Versprechungen anzuhalten, im entgegengesetzten Falle ihn aber flr
immer als abgesetzt zu betrachten. Dieselbe Zusicherung sollte endlich von feiten
der Gesandten des Kaisers, der Konige von Frankreich, Spanien, England
und Portugal und der Republik Venedig beigebracht werden. Die betreffen-
den Firsten sollten diese Zusicherung in vier Monaten ratifizieren und sich
auferdem verpflichten, weitere Fursprache fir Riario beim Papst nicht ein-
zulegen.

Am 17. Juli versprach Riario im groRen Saale der Engelsburg vor
dem Fiskalprokurator Mario de Perusco, alle diese Bedingungen auf das
genaueste ausfihren zu wollen. Am 23. Juli verpflichteten sich die nachsten
Verwandten Riarios zur Zahlung einer Konventionalstrafe von 75 000 Du-
katen, falls Riario sich ohne ausdriickliche Erlaubnis des Papstes aus dem
Vatikan entfernen wurdel. An demselben Tage versprach Agostiuo Chigi
dem Papste die Zahlung von 50 000 Dukaten?. Darauf verfiigte der Papst
im Konsistorium vom 24. Juli: Riario solle in alle seine Wirden mit Aus-
nahme des Titels von S. Lorenzo in Damaso, jedoch ohne aktives und pas-
sives Stimmrecht, wieder eingesetzt werden 3.

' Vgl. die betreffenden Akte (Péapstl. Geheim-Archiv) im Anhang Nr 42—43.

1 Diese promessa hat bereits Fea, Notizie 83—84, publiziert. Aus derselben schliefit
Gregorovius (VIII 214) irrig, die Strafsumme sei auf 50000 Dukaten erméaBigt
worden; er beruft sich hierfiir auch aus eine Depesche Minios vom 15. Juni, womit
nur Sanuto XXIV 376 gemeint sein kann; diese Depesche beweist aber schon deshalb
nichts, weil die entscheidenden Abmachungen zwischen Leo X. und Riario erst einen vollen
Monat spiter erfolgten. Dall die Angabe der Zeitgenosfeu (Petr. Martyr, Epist.
XXX 596; Tizio, * Hist. Senen., und Cornelius de Fine, * Tagebuch, in der National-
bibliothek zu Paris), die Strafsumme habe 150000 Dukaten betragen (anfangs
scheint man noch etwas mehr verlangt zu haben, denn B. Costabili meldet am 27. Juni
1517: *La pratica di 8. Giorgio non ¢ desperata perché per parte di N. S. se
adimanda 150m duc. non comprehendose 19™ se sono havuti. Staatsarchiv zu
Modena), richtig ist, ergib, sich aus den im Anhang Nr 42—43 mitgeteilten * Capitula.
Ich kann aber auch nachweisen, daB3 diese enorme Summe ohne jede ErmiBigung voll
bezahlt wurde. 3« * Introitus et Exitus 558 f. 108b ist ndmlich eingetragen: 10 febr.
1518 [st. flor.] hab. duc. centum quinquaginta milia auri de camera a rev. d. R.
card. s. Georgii pro sua liberatione castri [sic] s. Angeli ut apparet per mandatum
cam. apost. sub die XV lanuarii preteriti per manus Bernardi Bini. Pé&pstl.
Geheim-Archiv.

3 Neben Sanuto XXIV 511 s. Acta consist. (Konsistorialarchiv) und die
"Bulle vom 24. Juli 1517 (P&pstl. Geheim-A rchiv) im Anhang Nr 41 und
Nr 44. Vom Kamerlengat behielt Riario tatsichlich nur den Titel, so da die Akten



Die Nachricht von der bevorstehenden Befreiung des in ganz Rom an-
gesehenen und beliebten Riario verbreitete sich mit grofler Schnelligkeit in der
Stadt. Als der Zeremoniennieister Paris de Grassis sich nach der Engelsburg
begab, um dem Gefangenen die Wiedererlangung der Freiheit anzukiindigen,
waren die StraRen mit jubelnden Menschen erflllt. Riario wurde durch den
bedeckten Korridor, in welchem ihm Kardinal Giulio de' Medici entgegenkam,
nach dem Vatikan gefiihrt. Hier leistete er in der Wohnung des Kardinals
Trivulzio auf das Evangelium den von ihm geforderten Eid; dann geleitete
ihn Paris de Grassis zum Papste, um den alle Kardindle versammelt waren.
Riario kiBte den Ful Leos X., worauf ihm dieser freundlich die Hand ent-
gegenstreckte und ihn umarmte. Seine Ansprache begann Riario mit der Ent-
schuldigung, dal er unvorbereitet keine Rede halten kénne, dann bekannte er in
den starksten Ausdriicken seine Schuld, wegen der er nicht nur die Absetzung,
sondern auch den Tod verdient habe. Er pries die Gnade des Papstes, die
ihn nun keine Strafe mehr firchten lasse; deshalb kdnne er ruhig gestehen:
Ich habe gesindigt, ich habe mehr geslindigt, als in meinem gerichtlichen
Bekenntnis ausgesprochen ist. Ehrwirdiger Herr, erwiderte der Papst, was
Wir in Eurer Angelegenheit getan, geschah gemaR Unserer Pflicht, um die
Ehre des Apostolischen Stuhles zu wahren. So verzeihen Wir Euch denn
jetzt um Christi willen und setzen Euch in Eure frihere Stellung wieder ein;
alles Vorgefallene soll von beiden Seiten der Vergessenheit lberliefert werden *

Was den Papst zur Restitution Riarios bewog, ist nicht schwer fest-
zustellen.  Riario hatte lauge die Wiirde eines Kammerers der rémischen
Kirche und Dekans des Kardinalkollegiums bekleidet, dessen Mitglied er seit
fast 40 Jahren gewesen war. Durch seinen Reichtum und seine Freigiebigkeit
gehodrte er zu den angesehensten, einflulreichsten und beliebtesten Personlichkeiten
Roms. Einem solchen Manne Verzeihung zu versagen, hatte dem Papst in
héheren wie in niederen Kreisen eine Unsumme von Hal eingetragen. Er hatte
sich aber auch dadurch dem Verdacht ausgesetzt, als lasse er sich von Privat-
rache leiten, denn Riario war einst Zeuge der Pazzi-Verschworung gewesen, in
welcher der Vater Leos X. verwundet, sein Onkel Giuliano getotet worden war.
Obwohl vollig unschuldig, hatten die Medici damals den Kardinal Riario
verhaftet und denselben erst auf das energische Einschreiten Sixtus' IV. hin

allerdings noch alle unter seinem Namen ausgestellt wurde»; die Administration erhielt
am 24. Juli 1517 Armellini; s. die Urkunde in Nuova Rassegna 1894 1 70; vgl.
Garampi, App. 196. Die Monatsprovision Armellinis als praesidens eam. Apost.
betrug 150 Dukaten ; s. * Introit, et Exit. 560 f. 244b. P &p stl. Geheim-Archiv.

| Siehe *Restitutio et excarccratio rev. d. card. 8. Georgii in Paris de Grassis,
Diarium (Pépstl. Geheim-Archiv), nur teilweise bei Raynald 1517 n. 96—97,
vollstdndiger bei Ciaconius III 72 sf gedruckt.



losgelassen Diese Dinge waren damals noch so sehr in der Erinnerung
aller, dal angesichts des Vorgehens gegen Riario selbst bei den Anhangern
Leos X. der Verdacht entstanden war, es sole jetzt flr das damals Vor-
gefallene Rache geiibt werdend Der Jubel, mit welchem die Rémer und
die zahlreichen sonstigen Anhanger des freigebigen Riario dessen Begnadigung
begrifiten3, wie die dem Kardinal in der Folgezeit seitens des Papstes er-
wiesenen Freundlichkeitend, ja selbst die spater verfiigte vollstandige Restitution
vermittelst Wiedergabe des aktiven und passiven Stimmrechtes5* tduschten den-
selben nicht darber, daB seine Rolle an der Kurie ausgespielt war. Im
Spatjahr 1520 erbat er die Erlaubnis, sich nach Neapel zuriickziehen zu
dirfen3. Es wurde ihm dies gewahrt. Die zauberhaft schone Natur seines
neuen Wohnsitzes vermochte Riario fur die in der Weltstadt verlorene Stel-
lung nicht zu entschadigen; der einst so lebenslustige Mann, der mit koniglicher
Pracht im schinsten Palast Roms gelebt hatte, wurde melancholisch und starb
bereits am 7. Juli 1521, 61 Jahre alt7. Seine Leiche wurde nach Rom uber-
tragen und in einem hochst einfachen Grabmal in Santi Apostoli beigesetzt3. Er
bedurfte keines besondern Grabmales, denn sein herrlicher Palast, die sog. Can-
celleria, den er der Apostolischen Kammer iiberlassen mufte, wird das Andenken
dieses ungliicklichen Mannes bis in die fernsten Zeiten lebendig erhalten.

| Vgl. unsere Angaben II* 532 ff

) Riario saluti fuit aetatis honor et veteris inimicitiae respectus, ne Leo patris
vulnera patruique caedem, cui Riarius interfuerat, conficto novo crimine ulcisci
videretur, sagt Jovius, Vita 1. 4. Vgl. Guicciardini XIII 3. Nicht bloB die Feinde
Leos X., wie Tizio (s. Gregorovius VIII 213), auch der Zeremonienmeister Paris
de Grassis, der allerdings mit Riario sehr befreundet war, glaubte bei dessen Ver-
haftung an Privatrache; s. oben S. 122.

3 Man vergleiche das in begeisterten Worten die Milde des Papstes rithmende
"Schreiben des Frid. Flavius an Kardinal Riario, dat. 1517 August 20. Manuskr.
in der Bibliothek meines Freundes Faloci-Pulignani zu Foligno.

4 Vgl. den "Bericht des Paris de Grassis im Anhang Nr 46.

5 Siehe Sanuto XXVI 358 369 379 406; Paris de Grassis bei Hoffmann
421—423.

6 Im Juli 1520 hatte sich Riario con licentia del papa nach Caprarola begeben
("Schreiben des A. Germanello an den Markgrafen von Mantua, dat. Rom 1520
Juli 7, im Archiv Gonzaga zu Mantua); von dort zuriickgekehrt, bat er im Ok-
tober um Erlaubnis, nach Neapel zu gehen (Sanuto XXIX 306). Er reiste am 16. Oktober
dorthin ab ("Tagebuch im Cod. Barb. lat. 3552 ber 33atit. Bibliothek) und langte
Anfang November an seinem neuen Wohnort an. Sanuto a. a. O. 406.

7 SieheNirio, "Hist. Senen. Cod. G II 39 f. 17 der Bibliothek Chigi zu Rom.

8 Sanuto XXXI 45f 89. Paris de Grassis bei Hoffmann 464—466. Porcella
II 534 n. 1606. Cardella 1II 213. Fabronius 285. Cancellien, Mercato 33. Cia-
conius III 75. Der vielfach als Todestag angegebene 9. Juli ist irrig; den 7. nennt
auch das "Tagebuch im Cod. Barb. lat. 3552 der Vatik. Bibliothek.



Wenige Tage nach der Restitution Riarios erfolgte unerwartet schnell
auch diejenige Saulis, der als Strafe 25000 Dukaten zahlen muBte ¥ Als
der Papst am 31. Juli in das Konsistorium kam, gab er Paris de Grassis
den Befehl, Sauli aus der Engelsburg zu holen; zum Zeichen der Echtheit
der papstlichen EntschlieRung sollte derselbe dem Gefangniswarter den Diamant-
ring des Papstes vorzeigen. ,Als ich dies vernahm', erzahlt Paris de Grassis,
,war ich Uberaus erstaunt, denn noch tags zuvor hatte mir der Papst gesagt,
er wolle Sauli als seinen Feind bestrafen.’ Sauli durfte jedoch nicht wie
Riario mit der Cappa erscheinen, sondern wie ein einfacher Priester; auch
multe er sich verpflichten, zundchst im Palast zu bleiben, und sein Vergehen
im Konsistorium selbst zu bekennen. DemgemaR erklarte er, da® er mit Francesco
Maria della Novere gegen den Papst konspiriert habe, ja dafl er auch mit
Petrucci den Papst habe vergiften wollen; demditig bat er um Verzeihung
und Lossprechung flir seine Freveltaten und versprach, in Zukunft der treueste
Diener Sr Heiligkeit zu sein. Leo X. antwortete kurz und erregt: erwinscht,
dal seine Gedanken mit seinen Worten Ubereinstimmten, aber er fiirchte, dal
er wieder in die alten Siinden zurlckfalle. Nachdem Sauli nochmals um
Gnade gefleht und Treue gelobt hatte, wurde er in seine Wirde als Kardinal,
jedoch ohne aktives und passives Stimmrecht, und in seine Benefizien, soweit
dieselben nicht bereits vergeben waren, wieder eingesetztd Der tief Gedemiditigte
wurde seines Lebens ebensowenig froh wie Riario: er lebte ganzlich zuriick-
gezogen und starb bereits am 29. Marz des folgenden Jahres. Leo X. lieR
ihn mit allen Ehren in S. Sabina beisetzen 3.

Kardinal Soderini, fur den Franz |. interzedierte 4, hatte unterdessen
mit Erlaubnis des Papstes sich von Palestrina nach Fondi begeben, wo er
ein Landgut besaB; er mufte versprechen, das Konigreich Neapel nicht zu

[ Vgl. Arm. XXXIX, t. 39 f. 6". Papstl. GeheilN-Archiv.

2 Paris de Grassis bei Raynald 1517 n. 98. Sanuto XXIV 545 und *Acta
consist. (Konsistorialarchiv). Aus diesen Quellen ergibt sich, datz Cardella
IIT 357 die Restitution ein Jahr zu spdt ansetzt. Wie der Papst die Erfiillung der
Verpflichtungen Saulis und auch Riarios sich sicherte, erhellt aus dem Dokument in
Manoscr. Torrig. XXVI 198—199. Die Feindseligkeit Vettoris gegen Leo X. zeigt
seine Angabe (327), Sauli sei im Kerker gestorben. Die vielleicht zuriickdatierte * Bulle
Praecellens auctoritas iiber die Absolution und Restitution Saulis, Dat. Romae
1517 Nono Cal. Aug. (24. Juli) A° 5°, ist in Kopie erhalten im Ardi. s. Angeli
Arm. VIII, caps. II n. 4. Pépstl. Geheim-Archiv.

j Paris de Grassis bei Hoffmann 405—406. Vgl. Cardella III 357—358. Die
nach Guicciardini XIII 3 von interpretatori fors¢ maligni verbreitete Nachricht, Sauli
sei an Gift gestorben, wird von Sanuto nicht adoptiert; s. Cesareo in Nuova Rassegna
1894 II 16. Vgl. auch Roscoe-Bossi VI 67.

4 Desjardins II 478 ff (statt 1516 lies hier 1517).



verlassen. Der Papst traute ihm wohl mit Recht nicht; erst nach dem Tode
Leos X. konnte Soderini wieder nach Rom zurlickkehren L

Kardinal Adriano Castellesi fand in Venedig, wo er am 13. Juli an-
langte, ein Asyl. Seine Flucht war U(bereilt, denn sie gab Wolsey Gelegen-
heit, ihn zu verderben. Mit Leo X., bei dem fiir Adriano von den ver-
schiedensten Seiten Firsprache eingelegt wurde, ware ein Einvernehmen mdglich
gewesen, nicht mit Wolsey, der auf alle Weise die Pfriinden des Ungliicklichen
zu erlangen suchtet Leo X. widerstrebte trotz dem Drangen Englands
langere Zeit. Als aber Adriano ungeachtet der tvcitestgehenden Garantien
nicht nach Rom kommen wollte 34 war sein Schicksal besiegelt: am 5. Juli
1518 wurde er wegen seiner Teilnahnie an den Umtrieben des Petrucci und
des Francesco Maria della Rovere und seiner Weigerung, nach Rom zuriick-
zukehren, seiner samtlichen Wirden entsetzt*. In erster Linie war bei diesem
strengen Urteil die Ricksicht auf England maRgebend; man vernimmt aber auch,
dal Leo X. selbst damals noch eine Verbindung Adrianos mit Soderini und
sonstige Umtriebe furchtete5. An solche Dinge dachte Adriano wohl nicht;
ruhig lebte er, mit gelehrten Studien beschaftigt, in dem am Canal Grande
gelegenen Palaste Ca Bernardo seines Freundes Giacomo da Pesaro, bis der
Tod Leos X. ihn veranlaflte, sich zum Konklave zu begeben. Auf dieser Reise
nach Rom st der Ungllckliche spurlos verschollen; ein Diener soll ihn ge-
totet haben °.

In Rom herrschte angesichts der Vorgange, welche die Verschwoérung
des Kardinals Petrucci im Gefolge hatte, eine ungewohnliche Aufregung.
Es kann nicht wundernehmen, daR man aufer den Genannten noch andere
Kardindle, wie z. B. Luigi d' Aragona und Cornaro, mit dem Anschlag in
Verbindung brachte, jedoch, wie sich zeigte, mit Unrecht ’.

| Guicciardini XIII 3. Manoscr. Torrig. XXVI 368 f. Vgl. Verdi XIV. All
dem Landgut des Kardinals sieht man noch heute iiber dem Eingangstor sein Wappen
mit der Inschrift: Restitutum per R. de Soderinis card. Volatterranum A. D. 1519.

Gebhardt, Adrian von Corneto 42 ff. » Gebhardt a. a. O. 48 f.

4 S. Acta consist. bei Ferri Mon. xxiv xxvil xxix und Paris de Grassis
bei Hoffmann 417 (statt 6. ist hier 5. Juli zu lesen). Siehe auch *Div. Cam. LXVI
f. 100 (Vendit, bonor. olim card. Adrian!. 30. Aug. 1518. Pé&pstl. GeHeim-
Archiv). Vgl. ferner Gebhardt a. a. O. 50 ff. Den préchtigen Palast Adrianos (jetzt
Palazzo Giraud-Torlonia) erhielt 1519 der Kardinal Campeggio; s. Brady, Anglo-
Roman Papers, London 1890, 39 f.

5 S. im Anhang Nr 27 das Schreiben des Ercole de Corte, dat. Rom 1518
Mai 27. Archiv Gonzaga zu Mantua. 6 Gebhardt a. a. O. 51—52.

7 Vgl.«Schreiben des B.Costabili vom 24.Juni 1517 (Anhang Nr 33). Staats-
archiv zu Modena. Beziiglich des L. b’ Aragona s. Pastor, Die Reife des Kard.
L. b’ Aragona 8 ff.



Schon sehr friih, am 23. Mai 1517, tauchte die Nachricht auf, Leo X. werde
nicht weniger als zwolf neue Kardindle ernenneni; am 5. Juni kiindigte der
Papst die Absicht, eine groRere Promotion vorzunehmen, offiziell im Kon-
sistorium an2. Eine vollstandige Erneuerung des Kardinalkollegiums war in
der Tat geboten; zu welchen Dingen die seit Sixtus I'\VV.3 begonnene voll-
standige Verweltlichung des obersten Senates der Kirche filhren muflte, hatten
die letzten Ereignisse zur Genlge gezeigt. Der Augenblick war gekommen, in
welchem eine durchgreifende Reform zur unabweisbaren Notwendigkeit wurde.
Dall Leo X. auch jetzt noch nicht den vollen Ernst der Lage erkannte, zeigt
am besten die Art und Weise, wie er vorging. Anstatt mit strengster Aus-
wahl nur ganz untadelhafte Manner mit dem Purpur zu schmiicken, wurden
nicht wenige nur aus dem Grunde ernannt, weil sie hohe Geldsummen fir
die von Tag zu Tag unerschwinglicher werdenden Kosten des Krieges um Ur-
bino vorschossen 4.

Als die Kunde von all diesen graRlichen Vorfallen nach Deutschland
gelangte, beméchtigte sich begreiflicherweise sofort die Opposition der Sache.
Man stellte bald die gegen die Schuldigen verhdngte Strafe als ungerecht
und den ganzen ProzeR als eine Geldspekulation hin3. Doch nicht bloR

> *Depesche des B. Costabili an Alfonso von Ferrara, dat. Rom 1517 Mai 28.
In einem * Schreiben vom 16. Juni 1517 meldet derselbe, Leo X. werde demnichst
wenigstens zwolf neue Kardinale ernennen. Ebenso Giuliano Caprili in einem *Be-
richt, dat. Rom 1517 Juni 28. Staatsarchiv zu Modena.

) Siehe *Acta consist. (Konsistorialarchiv) im Anhang Nr 29.

3 Vgl. unsere Angaben II' 460 f 482—484 635—640; III' 128 f 277 ff.

| Sanuto (XXIV 451 ff) gibt eine Liste der gezahlten Geldsummen, deren Zahlen
jedoch, wie Schulte I 225 betont, sicher mit der groBten Vorsicht aufzunehmen sind.
Einzelne Angaben bei Sanuto, z. B. dal Numai Gelder fiir die Kardinalswiirde ge-
zahlt habe, sind nachweisbar falsch. Vgl. unten S. 140. Noch unsicherer sind natiir-
lich die spateren, maBlos iibertreibenden Angaben, wie sie z. B. Ziegler (Hist. Cle-
mentis VII; Schelhorn II 302), Tizio (*Hist. Senen. Cod. GII 38 f. 102, B ibl. Chigi
zu Rom) und Garimberti (477) geben.

5 S. die Oratio dissuasoria bei Freher, Script. II, Francofurti 1637, 395.
I. Ziegler sucht in seiner Historia Clementis VII (Schelhorn, Amoenit. hist. crit.
et lit. II 317 ff) die Verschworung so darzustellen, als ob dieselbe durch Giulio
be’ Medici angestiftet worden sei, um dadurch die ihm feindlichen Kardinidle zu be-
feitigen. Die gleichzeitigen Quellen bieten fiir diese schwere Beschuldigung keinen Beweis.
Wie unglaubwiirdig Ziegler hier ist, ergibt sich aus den groben Irrtiimern, die er seinen
Lesern als Wahrheit erzdhlt. Giulio bel Medici, behauptet er, habe bei der gerichtlichen
Untersuchung verlarvt den Vorsitz gehabt — davon weill keine gleichzeitige Quelle
etwas. Weiterhin behauptet Ziegler, Giulio de' Medici habe Riario gezwungen, ihm
sein Vizekanzleramt abzutreten. Das war aber schon deshalb nicht moglich, weil
Riario nie Vizekanzler war! Giulio wurde am 9. Mérz 1517 Vizekanzler (s. Acta
consist. des Ko nsistori al archivé), nachdem am 8. Mérz der Vizekanzler Sisto della



bei Deutschen wurden tadelnde Stimmen laut!; in Siena, Mailand, Venedig
und selbst in Rom fehlte es nicht an scharfen Anklagen2. Der Kanonikus
Sigismondo Tizio, der allerdings aus andern Griinden gegen die Medici bitter
erregt war, schrieb damals: ,Was nitzen die von heiligen Papsten festgesetzten
kanonischen Gesetze, welche den Priestern ihre Hande in Blut zu tauchen ver-
bieten, da die Papste und Kardinale Antichristen und Tyrannen geworden finb?“s

Unbekimmert um all dies benutzte Leo X. den ProzeR, um durch eine
grole Kardinalsernennung sich das ganze Kollegium zu unterwerfen und zu-
gleich Geld fuir deu urbinatischen Krieg herbeizuschaffen. Der Widerspruch der

Rovere gestorben war (Paris de Grassis und * Tagebuch Cod. Barb. lat. 3552 f. 27b).
Ein noch drgerer Versto gegen die historische Wahrheit ist Zieglers Behauptung, nicht
bloB Petrucci, sondern auch Sauli sei hingerichtet worden. Ziegler ist offenbar iiber die
Kardinalsverschworung so mangelhaft unterrichtet, da3 seine Angaben keinen Glauben
verdienen. Es ist schwer begreiflich, wie Roscoe-Henke (II 338 f) ihnen Gewicht beilegen
konnten. Wie sich aus den von Ranke (Deutsche Geschichte VI 125 f) besprochenen Acta
paparum Zieglers ergibt, sah derselbe im Papst den Antichrist; Ziegler .iibertreibt' hier,
wie Ranke hervorhebt, ,die Dinge ins Fabelhafte'. Alexander VI. wird eines Bundes
mit dem Teufel beschuldigt, der ihn leibhaftig abholt, und des Inzestes angeklagt;
Leo X. habe ,Leibs Wollust getrieben'. In demselben Stil ist die Historia Cle-
mentis VII geschrieben: sie ist durch und durch eine Parteischrift, die oft den Cha-
rakter einer Invektive annimmt; als historische Quelle kann dies Werk nur mit der
grofiten Vorsicht benutzt werden. Den Bericht iiber die Kardinalsverschworung schrieb
Ziegler offenbar unter dem EinfluB derjenigen, welche nach dem Tode Leos X. eine
Revision des Prozesses erstrebten. Der .Notar', welcher den ProzeB3 gefiihrt hatte, offen-
bar Mario de Perusco, wurde im Februar 1522 auf Veranlassung des Kardinals
Soderini, des Todfeindes des Kardinals Medici, verhaftet. Adrian VI. sollte die Sache
entscheiden (vgl. Sanuto XXXII 442 443 u. XXXIII 367; Brewer III n. 2044). Noch
che es Soderini gelang, sich ans diese Weise an seinem Gegner zu rdchen, wurde er
selbst des Hochverrates iiberwiesen (vgl. unten Buch 2). Mario de Perusco wurde im
August 1522 in Rom ermordet. Tizio (* Hist. Lenen. Cod. G II 39 f. 161b der Bibl.
Chigi), der dies meldet, fligt hinzu: Erant qui dicerent necatum Marium opera
Medicis cardinalis ne revelaret que suo mandato fecerat. Solche .dicerie' wird
Ziegler gehort haben. Wiéren sie irgend begriindet gewesen, so wiére sicher der strenge
Adrian VI. eingeschritten. Uber Mario de Perusco und die gegen denselben nach dem
Tode Leos X. erschienenen Satiren vgl. noch Cesareo in Nuova Rassegna 1894 1118 ff;
M. de Perusco, dessen Haus bei S. Lorenzo in Damaso lag (s. Armellini, Censi-
mento 65), erhielt als procurator fiscalis (vgl. Regest. Leonis X n. 1971) monatlich
8 Dukaten, s. * Introit, et Exit. 553 (12. Dezember 1514. P ilp stl. Geheim-Archiv).

I Cochldus nahm mit Recht besonders an der Kiuslichkeit des Kardinalates An-
stoB3; s. Otto, Cochldus 76 f.

8 Nonnulli etiam liberius postulabant, ut quaestioni atque indicio reorum car-
dinalium senatorii ordinis duo indices adhiberentur. . .. Alii confingi ea crimina
falsoque damnari insontes viros, ut pecunia in sumptus bellicos iniquissima ratione
pararetur. Jovius, Vita 1. 4. Vgl. Prato 405 und Brosch, Kirchenstaat I 50 A. 1.

§ Tizio bei Gregorovius VIII 216.



weltlichen Machte wurde dadurch gebrochen, dall auf ihre Wiinsche in der
weitestgehenden Art Riicksicht genommen wurde. Obgleich das Kardinalkollegium
durch die letzten Vorgange nicht wenig eingcschiichtert war, kostete es keine ge-
ringe Mihe, die Zustimmung desselben flir die geplante Massenernennung
zu erlangen, die ihresgleichen nicht hatte! und in weiten Kreisen groBen An-
sto erregte 28

Am 26. Juni kam es in einem Konsistorium zu aufgeregten Verhandlungen.
Die Versammelten wollten zur Ernennung von siebenundzwanzig Kardinalen
nur unter der Bedingung ihre Zustimmung geben, daR von denselben zunéchst
nicht mehr als flinfzehn oder sechzehn publiziert wiirden. Bei der Auswahl der
Kandidaten traten dann solche Meinungsverschiedenheiten zutage, daR die Be-
handlung der Sache auf das nachste Konsistorium verschoben werden mufitet

Gegenlber dem festen Willen des Papstes gaben die Kardinale ihren
Widerstand schneller auf, als man erwarten durfte. Bereits am 1. Juli
konnte die groRe Ernennung vorgenommen werden. Statt siebenundzwanzig
waren es jetzt gar einunddreiig, welche den Purpur erhielten. Das Kollegium
stimmte zu aus Furcht, nicht aus freiem Willens

Die ungewdhnlich grofe Zahl der Ernannten, deren Publikation am
3. Juli in einem offentlichen Konsistorium erfolgte5, machte die Schaffung
von neuen Kardinalstiteln no6tigé. Bereits am 10. Juli konnte der Papst

| *Et jamais nul pape n’en fit tant pour une fois, sagt der Verfasser des Tage-
buches im Cod. Barb. 3552 f. 30. Batik. Bibliothek.

2 Vgl. Strauf3, Hutten I 311.

3 Vgl. *Schreiben des B. Costabili, dat. Rom 1517 Juni 26 (Staatsarchiv
zu Modena); Sanuto XXIV 420; Paris de Grassis, * Diarium, und *Acta consist.
(Konsistorialarchiv) im Anhang Nr 34 und 35.

* So sagt Guicciardini XIII 3. Bereits am 29. Juni wufite B. Costabili, daf}
der Widerstand der Kardinile gebrochen sei (Staatsarchiv zu Modena). Uber
die Ernennung s. Sanuto XXIV 449 451 457 460 462 465; Paris de Grassis, * Diarium
(P dpstl. Geheim-Archiv), und *Acta consist. (Konsistorialarchiv) im An-
hang Nr 36—38. * Schreiben des mantuanischen Gesandten vom 1. Juli 1517 und die
* Anzeige seiner Erhebung, die Kardinal Rangone am 1. Juli 1517 au den Markgrafen
von Mantua richtete. Archiv Gonzaga zu Mantua. Hoéfler (Adrian VI. 68)
verlegt die Emennung irrig auf den 25., wihrend Gregorovius (VIII 217), Brosch
(I 50) und Schulte (I 264) ebenso irrig den 26. Juni angeben. Fantuzzi (III 51)
nennt irrig den 27. Juni.

5 * Acta consist. (Konsistorialarchiv) und Schreiben des mantuanischen
Gesandten vom 3. Juli 1517. Archiv Gonzaga zu Mantua. In den *Spese
di Serapica I sind eingetragen zum 2. Juli 1517: duc. 17 per berrette 21 rosse per
li cardinali. Staatsarchiv zu Rom.

6 *Acta consist. (Konsistorialarchiv) zum 6. Juli 1517. Es wurden zwei
dltere Titel, 8. Matthaei in Merulana und 8. Apollinaris, wiederhergestellt und dazu
zehn neue geschaffen, ndmlich die Presbytertitel 8. loannis ante portam Latinam,



mitteilen, dalR alle alten Kardindle in die Abschaffung jener Bestimmung der
Wahlkapitulation eingewilligt hatten, welche die Gesamtzahl der Mitglieder
des heiligen Kollegiums auf vierundzwanzig festsetzte *

Die neuen Kardinale waren Manner der verschiedensten Art, durch deren
Auswahl der Papst mehrere Zwecke zu gleicher Zeit erreichen wollte2. Bei
einigen, wie bei Louis de Bourbon, dem Bruder des Connétable, dein portu-
giesischen Jnfanten Alfons, dem Spanier Wilhelm Raimund von Bich und dem
Venetianer Francesco Pisani, waren politische Empfehlung der Grund ihrer
Erhebung; bei andern neben alten Beziehungen zum mediceischcn Hause die
groBen Geldsummen, welche sie dem Papste vorstreckten2. So konnte es
geschehen, daB Manner wie Ponzetti, Armellini und Passerini den Purpur
erhielten.

Ferdinando Ponzetti war in Neapel geboren, aber seine Familie stammte
aus Florenz. Dem Kunstkenner ist sein AuReres vertraut durch das Altar-
fresko der Brigittenkapelle in S. Maria della Pace, auf welchem ihn Bal-
dassare Peruzzi vor der Madonna knieend dargestellt hat. Ponzetti hatte sein
Gliick als Arzt Innozenz' VIII. gemacht und war dann in immer hohere
Kurialamter gekommen. Leo X. hatte ihn am 23. Oktober 1513 zu seinem
Schatzmeister ernannt: nun erhielt er als Achtzigjahriger den Purpur. Pon-
zetti war nicht blok ein hervorragender Arzt, sondern auch in der klassischen
Literatur, in der Philosophie und Theologie wohl bewandert und sehr rede-
gewandt 4; vielfach war er auch schriftstellerisch tatig. Allein alle seine guten
Eigenschaften wurden verdunkelt durch seinen schmutzigen GeizB. Fur seine
Ernennung soll er 30000 Dukaten gezahlt haben.

In einem noch weit schlimmeren Rufe stand Francesco Armellini, der,
als Sohn eines armen Kaufmanns in Perugia geboren, sich durch seinen

8. Caesarei, 8. Agnetis in Agone, 8. Laurentii in pane et perna, 8. Silvestri in
capite, 8. Thomae in Parione, 8. Pancratii, 8. Bartholomaei in insula und 8. Mariae
in Aracoeli (von Klemens VII. am 17. April 1527 wieder aufgehoben, s. Wadding
XVI2 602) und die Diakonie 8. Onuphrii. Vgl. Phillips VI 224 f, wo auch das
Nihere in Betreff der Kontroverse, ob der Titel 8. loannis nicht schon lange vor 1517
bestanden habe. Panvinius (De episc. et Card, titul. 20) ist der Ansicht, alle genannten
Titel mit Ausnahme von 8. Matthaei seien damals neu errichtet worden.

| * Acta consist. im Anhang Nr 40. Vgl. auch Vettori 304.

2 Guicciardini XIII 3. Vgl. auerdem iiber die 1517 Ernannten noch im all-
gemeinen Ciaconius III 346 ff und Cardella IV 14 ff.

8 Vgl. oben S. 135 A. 4.

| * Philosophus et theologus oratorque egregius nennt ihn Fr. Novellus, * Vita
Leonis X int Cod. Barb. lat. 2273 f. 13. Batik. Bibliothek.

5 Vgl. Garampi, App. 225 243; Marini I 227 ff; Vitali 37; Garimberti 477
bis 479; Schulte I 108 f; Rossi, Pasquinate xriv f; hier auch eine wichtige Notiz
zur Kritik von Garimberti.



Scharfsinn und sein Talent im Auffinden neuer Einnahmequellen dem Papst
unentbehrlich, sonst aber allgemein verhalt gemacht hatte1. Nicht viel besser
war Silvio Passerini von Cortona. Dieser kenntnisreiche23 aber eigensinnige
Mann, seit Januar 1514 Datar?, diente den Medici mit grofter Treue in
den verschiedensten Angelegenheiten. Infolgedessen lourde es ihm nicht schwer,
sich eine Gunstbezeigung nach der andern zu verschaffen. Das Verzeichnis
der Gnadenverleihungen flr Silvio Pafferini, welches die Regesten Leos X. fiir
wenige Jahre aufweisen, ist wahrhaft erschreckend;, unter allen Pfriindenjagern
an der Kurie Leos X. dirfte Passerini der erste Platz gebihrend5

Die Verwandtschaft mit deni Papste war maRgebend fir die Ernennung
von Giovanni Salviati, Niccoldé Ridolfi und Luigi de' Rossis; personlichen Be-
ziehungen verdankten der jugendliche, musikalisch sehr begabte6 Ercole Rangone,
Bonifacio Ferreri und Raffaello Petrucci den Purpur. Letzterer, welcher damals
die Regierung in Siena fiihrte, lebte ganz weltlich; er war namentlich wegen
seiner Habsucht verhaRt; die beiden zuerst genannten galten dagegen als
treffliche Manner.

Ein in der Geschichte des heiligen Kollegiums hdchst seltenes Vorkommnis
war die gleichzeitige Erhebung von zwei Mitgliedern derselben Familie: des
um das Gelingen des Laterankonzils sehr verdienten Scaramuccia Trivulzio
und seines hochgebildeten Neffen Agostino. Noch groReres Erstaunen erregte
die Ernennung von sieben Mitgliedern aus vornehmen romischen Hausern ohne
Unterschied der Partei. Leo X. brach dadurch mit der klugen Politik seiner
Vorganger, welche die gefahrlichen Faktionen vom Hofe ferngehalten hatte.
Aber die Romer jubelten und feierten Freudenfeste Uber die Erhebung ihrer

| Siehe Schulte I 139 f 223 und Rossi, Pasquinate xLv 84 f 94. Vgl. noch
unten Kapitel X. Armelliui lebte auch unsittlich, s. Baschet im Arch. stor. Ital.,
3. Serie III 2, 114, und Cesareo in Nuova Rassegna 1894 I 68 ff. Die genauesten
Notizen iiber Armellinis frithere Laufbahn nach den Akten des Pépstlichen Geheim-Archivs
gibt Garampi, App. 236. Vgl. auch Adinolfl, Portion di ,8. Pietro 134 f.

2 Vgl. *Fr. Novellus, Vita Leonis X a. a. O.

3 Regest. Leonis X n. 6155. Schulte 1 264.

4 Schulte, der treffend bemerkt (1109), Passerini habe mit seinen pépstlichen Ur-
kunden ein kleines Archiv fiillen konnen, fiihrt nur einen kleinen Teil der den Magister
von Cortona betreffenden Nummern der Regesten Leos X. an. Wie sehr aber das Urteil
des genannten Gelehrten berechtigt ist, mag nachstehende Zusammenstellung dartun.
Gnaden- und Gunsterweisungen enthalten folgende Nummern der Regesta: 38 82 83
261 318 2066 2091 2373 2603 3097 3552 4339 4474 4945 ff 5249 5566 5760 f 5886
6230 6341 6878f 6976 7112 9127 9326f 9388 10560 10713 10793—10796 10865
10878 11393 11408 11440 11495 12029 12067 12116 12510 13976 14318
14.619 14666 14742 14914 151125 15422 f 15766 16348 16715 16834 16 843.

§ Vgl. uiber dieselben unten Kapitel X und Buch 2.

6 Vgl. *Fr. Novellus, Vita Leonis X a. a. O.



Landsleute!. Franciotto Orsini und Pompeo Colonna eigneten sich zu einer
solchen Wirde keineswegs; denn sie waren mehr Condottieri als Kirchenflirsten.
Auch Francesco Conti lebte ungeistlich. Von den vier (brigen IaRt sich dagegen
fast nur Gutes berichten. Alessandro Cesarini zeichnete sich durch feine Bildung,
Andrea della Valle durch groRe Klugheit, Paolo Emilio Cesi und Domenico
Jacobazzi¥durch grole Gelehrsamkeit vorteilhaft aus.

Vortreffliche und hochverdiente Manner waren der Rdmer Domenico
de Cupis, der Florentiner Niccol6 Pandolsini, der Sienese Giovanni Piccolomini3,
der Genuese Giambattista Pallavicini und Lorenzo Cainpeggio, der einer Bo-
logneser Familie entstammtet Ein tlichtiger Gelehrter und zugleich ein Muster
echt priesterlichen Lebens war endlich der Niederlander Adrian von Utrecht, den
Karl V. empfohlen hatte. Ihm reihen sich wiirdig an die Generale der Domini-
kaner, Franziskanerobservanten und Augustinereremiten, welche gleichfalls am
1. Juli 1517 das Kardinalat erhieltent Man ist in Verlegenheit, welchem
dieser Ordensleute man den ersten Platz einrdumen soll.

Von dem hochgelehrten Dominikanergcneral Thomas de Vio (Kajetan) wird
noch wiederholt die Rede sein3. Cristoforo Numai, aus Forli stammend, hatte
frih das Kleid des hl. Franziskus genommen und sich dann in Paris das
Doktorat der Theologie erworben; erst vor wenigen Tagen hatte das Vertrauen
seiner Mitbriider ihn an die Spitze eines der am meisten verbreiteten Orden
gestelt. Er wurde durch die Verleihung des Purpurs vollstéandig uberrascht.
Der Zeremonienmeister Paris de Grassis erzahlt, wie der bescheidene Ordens-
mann die Nachricht von seiner Ernennung zuerst gar nicht glauben wollte,
so dall verschiedene Boten abgesandt werden muften, um ihn herbeizuholen.
Als Numai endlich in seinem abgetragenen Ordenshabit im Vatikan erschien,
erregte er dort durch seine vollige Unkenntnis hofischer Umgangsformen das
Erstaunen der Anticamera. Ich fihrte ihn, so erzahlt Paris de Grassis, end-
lich zum Papste, der bereits das Konsistorium verlassen hatte; dieser umarmte
ihn und begrifte ihn als Kardinals

| Vgl. die * Chronik in Varia Polit. L f 63 (Pdpstl. Geheim-Archiv)
und das * Tagebuch im Cod. Barb. lat. 3552 f. 30 (Batik. Bibliothek).
2 Uber diesen gelehrten Kanonisten siehe neben Schulte, Quellen II 342 f, be-
sonders Marini, Lettera 17 ff.
8 Doctor egregius nennt ihn *Fr. Novellus, Vita Leonis X a. a. O.
* Vgl. Ehfes, Romische Dokumente xvi f.
i Seltsam und ein Beweis, in wie weiten Kreisen die frati verhal3t waren, ist ein
von Sanuto XXIV 466 mitgeteiltes Sonett, das mit den Worten schliefit:
Mal augurio a veder tra cardinali tanti
Tre capi d’' un milion di mendicanti.
“ Vgl. unten Kap. VII und XL
7 Paris de Grassis, Diarium (Pédpstl. Geheim-Archiv) im Anhang Nr36—37.



Eine gleich groBe Uberraschung bereitete die neue Wiirde dem General der
Augustinereremiten Egidio Canisiol, bekannter unter dem Namen Agidius von
Viterbo2* Wenn irgend einer den roten Hut verdiente, so ist es dieser seltene
Mann gewesen, der klassische Bildung und umfassende Gelehrsamkeit mit Ge-
schaftsgewandtheit und tiefer Frommigkeit vereinigte.

Egidio Canisio war von einer Vielseitigkeit und geistigen Regsamkeit,
die Staunen erregt. Nicht bloR als Dichter und Redner, Philosoph und
Theolog, auch als Geschichtschreiber und hervorragender Kenner der orientalischen
Sprachen zeichnete er sich aus. Es ist fast ratselhaft, wie er neben so um-
fassender geistiger Beschaftigung noch Zeit fand, als Kanzclredner wie als Re-
formator seines Ordens eine ebenso weit verzweigte wie segensreiche Wirk-
samkeit zu entfalten. Zu alledem kamen noch verschiedene schwierige diplomatische
Missionen, die ihm durch das Vertrauen Julius' Il. und Leos X. zu-
teil wurden3. Seit der klassischen Rede, mit welcher Egidio bei der Eroff-
nung des Laterankonzils znr Reform der Kirche gemahnt ljatte48 war sein
Name zugleich ein Programm. Die Berufung eines solchen Mannes in den
Senat der Kirche gereicht Leo X. zn hoher Ehre: er forderte dadurch die Sache
der wahren Reform wie der Wissenschaft.

Blickt man auf die Ernennung vom 1. Juli 1517 zurlick, so mufl man
gestehen, dafll, wenn anch keineswegs alle, so doch viele der neuen Kardinale,

| Vgl. Paris de Grassis, Diarium (Pédpstl. Geheim-Archiv) im Anhang
Nr 36—37. Das Breve fur Egidio vom 1. Juli 1517 (Laurent. Bibliothek zu
Florenz) im Anhang Nr 39.

2 Uber Egidio Canisio, der lingst eine Monographie verdient hitte, vgl. neben
Ciaconius a. a. O., Fabricius, Bibi. lat. I 23, und Ossinger, Bibi. Aug. 195 noch
L. Granae, Oratio in funere Aeg. Canisii, in Anecd. litt. IV 283 ff, Lanteri, Eremi
s. August., Romae 1874—1875, 2 Bde; Arch. stor. Napolit. IX 430 ff; Fiorentino,
Risorg. filos. d. quattrocento, Napoli 1885, 251 ff; Gothein, Siiditalien 453 f;
Histor.-Polit. Bl. DXXIX 203; Geiger, Reuchlin, und Kolde, Augustinerkongr., passim;
Schumacher, Petrus Martyr, New Jork 1879, 91 ; Pélissier in Miscell. di studi in onore
di A. Graf, Bergamo 1903, 789 ff; iiber das hier benutzte Manuskript des Kardinals
Noris f. die Schrift von Giuliari, Delle emigrazioni lett. ital. ovvero di alquanti codici
spariti non ¢ molto da Verona, Genova 1871, die Pélissier wegen ihrer Seltenheit ent-
gangen ist. Der handschriftliche NachlaB des Egidio beruht teils in Neapel (von hier
stammen bie "“Briefe 6ei Marténe-Durand, Ampl. Coll. III 1234 ff), teils in der Bib L.
Angelica zu Rom. Vgl. Laemmer, Zur Kirchengeschichte 64f; Narducci, Cat. Bibi.
Aug. 292 316 416 ff, und Pélissier in der Rev. d. Bibi. II 228ff. In der Vatikanischen
Bibliothek notierte ich Cod. Vat. 5808 Aegid. Viterb. Aug. explanatio literar. he-
braicar. Vat. 5198 Opera nonnulla cabalistica Aegid. Vit. cardll§ interpretis.
Vat. 6325 Aeg. card. Vit. Commentationes ad mentem Platonis in magistrum sen-
tent. Uber die * Historia XX saecul. s. unten Kapitel XI.

§ Vgl. unsere Angaben IIP 136 609 631 723 und oben S. 98 und 105.

| Vgl. unsere Angaben IIP 709 f und oben S. 8.



tichtige, wirdige, um die Kirche hochverdiente Manner waren, durch welche dem
Kardinalkollegium nach langer Zeit wieder zum erstenmal regenerierende Krafte
zugefiihrt wurdeni. In dieser Hinsicht wie durch die Bertlicksichtigung der ver-
schiedenen Nationalitaten? stellt jene Kreation entschieden eine Wendung zum
Besseren dar. Sie bezeichnet aber auch noch in anderer Beziehung einen
wichtigen Markstein: nicht bloR der Verweltlichung des Kardinalkollegiums
wurde damals einigermaRen Einhalt getan, sondern es wurde auch das Uber-
gewicht der pépstlichen Macht iber diejenige der Kardindle endgiiltig besiegelt.

Seit der Mitte des 14. Jahrhunderts war das Bestreben der Kardinale
darauf gerichtet gewesen, die péapstliche Gewalt zu ihren Gunsten einzuengen
und zu beschrénken«. Allein trotz aller Wahlkapitulationen hatte das Papsttum
seine ihm rechtlich zukommende Vollgewalt behauptet. Alle Versuche, den Papst
an das Votum des heiligen Kollegiums zu binden, waren gescheitert. Der letzte
groBe Oppositionsversuch von Kardindlen, das Conciliabulum von Pisa,
bewirkte nur das Gegenteil dessen, was die Anstifter beabsichtigten. Die
schismatischen Kardinale wurden zur Abschwérung des Pisanums gendtigt,
und in der elften Sitzung des Laterankonzils, am 19. Dezember 1516 er-
klarte die Bulle Uber die Abschaffung der pragmatischen Sanktion, daR nur
der Papst das Recht und die Befugnis besitze, Konzilien auszuschreiben, zu
verlegen und aufzulésen. Das Koniplott Petruccis aber fiihrte zu der starksten
Kardiualspromotion, von welcher die Annalen der Kirche berichten. Seitdem
war die papstliche Machtvollkommenheit wieder so fest begriindet, dal die
Kardindle unter Leos zweitem Nachfolger .selbst in den Tagen tiefsten Ungllickes
und heftigsten Parteiwesens' keinen Oppositionsversuch wagten?.

Wahrend all dieser Vorgange hatte der Kampf um Urbino fortgewahrt
und auch die benachbarten Provinzen, Toskana wie einen Teil des Kirchen-
staates in Mitleidenschaft gezogen. Im Vatikan wechselten Furcht und
Hoffnung. Man entwarf die verschiedensten Plane, aber alles ging, wie ein
Gesandter schreibt, in Rauch auf6. Es gab fast keine Stadt des Kirchen-
staates, in welcher sich nicht damals eine gefahrliche Garung zeigte«. Zeit-
weilig waren Siena, Perugia und Citta di Castello ernstich bedrohtim
Juni firchtete der Papst das Erscheinen des Feindes vor Rom; eiligst wurden
in der Stadt Truppen geworben, der Vatikan und seine Umgebung mit2

| Hefele-Hergenrdther VIII 764—765. Vgl. die Urteile von Burckhardt 17 130
und Masi I 138.

2 Dies betont besonders Hofler, Adrian VI. 69 f.

§ Vgl. unsere Angaben P 280f, IP 8f 297 f, IIP 178 565 f.

4 Reumont IIT 2, 268. 6 Sanuto XXIV 401.

8§ Vgl. Verdi 80. 7 Vgl. Raynald 1516 n. 84 8§5.



besondern Wachen versehen Unaufhorlich ergingen dringende Rufe um
Hilfe und Beistand nach allen Seiten, vor allem nach der Schweiz, ab28

Dal der Krieg mit seinen enormen Kosten2 sich so sehr hinauszog, lag
nicht zum wenigsten an der Haltung der Groméchte, die es in ihrem Interesse
fanden, den Papst in Bedrangnis und hilfesuchend zu erhalten. Die wahre
Lage der Dinge enthiillte zuletzt Francesco Maria selbst, indem er, als alles
verloren war, offen erklarte, er sei von Franz |. und Karl V. nicht nur
beglinstigt, sondern sogar zu seinem Unternehmen veranlaftt worden®. Dem-
entsprechend war auch die Hilfe, welche beide um die Wette anboten, stets
nur scheinbar: Truppen kamen, aber sie brachten keine Hilfe. Alle noch so
beweglichen Klagen des Papstes waren vergebens".

Wie die Flrsten, so handelten auch die Soldbandenfiihrer. Um ihren
Gewinn zu verlangern und dem Papste maglichst viel Geld zu erpressen,
betrachteten sie es als ihre Hauptaufgabe, den Feind zu schonen und den
Krieg in die Lange zu ziehen6.

Bereits im Februar 1517 hatte sich Leo X. nach England gewandt,
um von dort her Geld fur seine groRen Kriegskosten zu erhalten; allein
Heinrich VI1II. verweigerte jede Hilfe, bevor der Papst nicht seiner Liga
beigetreten ware. Darauf wandte Leo X. seine Blicke nach Frankreich.
Aber Franz I. verlangte Sicherung seines Schiitzlings, des Herzogs von
Ferrara, und die Herausgabe von Modena nnd Reggio an denselben. Nach
langen Verhandlungen gewahrte der Papst diese Forderung?, allein das be-
treffende Breve enthielt Vorbehalte, die Franz 1. nicht gelten lassen wollte.
Unterdessen stieg die Geldnot in Rom auf das hdchste, so daR sich Leo X.
endlich bereit erklarte, der englischen Liga beizutreten. Darauf zahlte Hein-
rich VIII. Ende Mai 50000 Dukaten Hilfsgelder. Der papstliche Bevoll-
machtigte in London gab Anfang Juli eine schriftliche Beitrittserklarung ab,
aber Leo X. getraute sich aus Furcht vor Frankreich auch jetzt noch nicht,
den entscheidenden Schritt zu tun. Endlich am 11. August gab er nach und

| Sanuto XXIV 401.

2 S. die Breven vom 1. und 5. Juni 1517 in Abschiede III 2, 1062; vgl. 1064
1077 ff.  Vgl. auch Corp. dipl. Port. [ 459 ff.

3 Bereits am 18. Mai 1517 verhandelte man iiber die Beschaffung von Kriegs-
geldern (* Acta consist. imKonsistorialarchiv). Infolge davon erging am 1. Juni
1517 eine *Bulle iiber einen dem italienischen Klerus auferlegten Zehnten. Staats-
archiv zu Bologna Q lib. 13.

4 Sanuto XXIV 6p9. Vgl. Lanz, Einleitung 192. Speziell iiber die Haltung
Franz' 1. s. Guicciardini XIII 1, Vettori 323 ff und Verdi 49 ff 65 ff 68 ff 77 ff 87.

§ Vgl. Manoscr. Torrig. XX 389 ff.

6 Vgl. Vettori 328 ; Guicciardini XIII 3.

7 Vgl. oben S. 114 A. 3.



stellte das Breve aus, welches die englisch-spanisch-kaiserliche Liga ratifizierte.
Er erhielt nun 100 000 Dukaten Hilfsgelder, wofiir er am 24. August einen
Zehnten des englischen Klerns bewilligte!.

Die geheime Unterstiitzung des Francesco Maria della Rovere durch Frank-
reich wurde Leo X. von so vielen Seiten bestatigt, da er nicht mehr an der
Wahrheit zweifeln sonnte23 Die Spannung mit Franz |. stieg von Tag zu
Tag. Ein Opfer der Verhaltnisse wurde der langjahrige Nuntius Canossa,
dem Leo X. nicht mehr traute, da derselbe sich allzu groBer Gunst am fran-
zosischen Hofe erfreute. Sein Nachfolger wurde der Bischof von Sebenico,
Giovanni Staffileo, der Mitte September 1517 bei Franz I. anlangte

Zu jener Zeit fand endlich der Krieg um Urbino, nachdem er volle acht
Monate gedauert hatte, sein Ende. Spanien und Frankreich, die beiden in
Italien rivalisierenden Machte, deren Eifersucht gerade damals besonders rege
nmr4, Ubernahmen die Vermittlung. Leo X., der mit Grund den beiden
miltrauted, mufte die Verpflichtung (ibernehmen, dem Heere des Francesco
Maria allen rlckstandigen Sold, mehr als 100 000 Dukaten, zu bezahlen
und allgemeine Amnestie zu bewilligen. Francesco Maria, der von allen
Uber ihn verhangten Kirchenstrafen losgesprochen wurde, erhielt die Erlaubnis,
sich mit seinem Geschiitz und der berlihmten, von Federigo von Montefeltro ge-
stifteten Bibliothek nach Mantua zurlickzuziehen6. Vor seiner Abreise ver-
trostete er seine Untertanen, zu besserer Zeit wiederzukommen, denn Franz |.
habe versprochen, ihm bei einer Sedisvakanz, oder wenn es mit Leo X.
zum Bruche komme, wieder zu seinem Herzogtum zu verhelfend So war
es ein im Grunde doch sehr unsicherer Gewinns welcher Lorenzo mit dem
Herzogtum Urbino zufiel: nur ein Waffenstillstand, der freilich bis zum Tode
des Papstes wahrte, war erreicht — aber mit welchen Opfern!

Gnicciardini berechnet die Kosten des Krieges fur Leo X. auf die
fur damalige Verhaltnisse ungeheure Summe von 800 000 Dukaten, wo-
mit die Angabe (bereinstimmt, welche der Papst dem venetianischen Bot-

| Obige Darstellung nach Lanz, Einleitung 193 f. Bgl. Buddee, Schonberg 18 f
23 f, und Voltelini 576.

2 Vgl. die Depesche des Costabili bei Balan, Boschetti I 123 ff.

J Vgl. Sanuto XXIV 542 ff 544 571 611. *Leo X. an Franz I., bat. 1517
August 2. Arm. XLIV, t. 5 n. 104. P dpstl. Geheim-Archiv. Die Instruktion
fir Staffileo in Manoscr. Torrig. XXVI 180 ff. Vgl. Pieper 58.

3 Vgl. Sanuto XXIV 542.

6 Gnicciardini XIII 3. Uber Gegenvorstellungen gegen den so sehr ungiinstigen
Vergleich f. Sanuto XXIV 609.

6 Guicciardini XIII 3. Jovius, Vita 1. 4. Vgl. Manoscr. Torrig. XX 396.
Sanuto XXV 10 20. 78 anz, Einleitung 195.

8 Vgl. Marcucci, Francesco Maria I della Rovere I 34.



schafter und den Schweizern machtet Ist diese Berechnung wohl zu hoch
gegriffen, so waren doch sicher die Kriegskosten so Uberaus groB, daB von da
an die vollige Zerriittung des papstlichen Finanzwesens datiert38 Nicht minder
unheilvoll erwies sich der Krieg durch den Umstand, daR er die Ausbreitung
des Banditenwesens im Kirchenstaate forderte Schwerer aber als all diese
Nachteile wog die EinbuRe an moralischer Macht B, welche der Heilige Stuhl
dadurch erlitt, daR sein Inhaber wieder die unheilvolle Bahn Alexanders VI.
betrat, obwohl Julius Il. ein so schones Gegenbeispiel gegeben hatte und
die Notlage von Kirche und Welt wahrlich etwas anderes forderte als die
Flhrung eines solchen Krieges. Eine besonders schadliche Wirkung iibte der
Kampf um Urbino auf die papstlichen Kreuzzugsbestrebungen aus, die durch
denselben zeitweilig zu fast volligem Stillstdnde gelangten.

| Guicciardini XIII 3. Sanuto XXIV 669. Eidgendss. Abschiede III 2, 1078.
Vgl. Buonarotti, 3. Serie II 8. Am meisten wurde Florenz durch die Kriegskosten
getroffen (s. Perrens III 63), weshalb Leo X. spiter von dem Herzogtum die Orte
Montefeltro, Macerata, Certaldo, Sestmo und San Leo an Florenz gab. *Bulle vom
5. Juli 1520 (Staatsarchiv zu Florenz), s. Gregorovius VIII 219 A. 3.

1 Die spese generali della guerra gibt Andrea da Mosto in Quellen und
Forsch, des preuf. Jnstit. VI 100 mit 334 970 Dukaten an. Sicher iibertrieben ist die
Angabe des Raph. Bolaterr., der Krieg um Urbino habe 900000 Dukaten gekostet.
*Cod. Vat. 5875 f. 37. Batik. Bibliothek.

J *Qua expeditione s. pontifex omnes fere ecclesiac thesauros exhauserat,
ita quod ecclesia ad inopiam redacta videretur, cuius rei maximum argumentum
fuit, quod Leo X ea tempestate a multis curialibus et banquariis in urbe magnam
vim auri accomodato acceperat, ac etiam a multis suis amicis et clientelis suis
acceperat accomodato officia magni valoris, ut ea venderet, inde pecunias acciperet,
quod ego scio in causa scientiae, et aliquos ex illis cognovi. *Tagebuch des Kornelius
de Fine. Nationalbibl. zu Paris.

4 Nur sehr wenige pépstliche Governatoren schritten hiergegen so streng wie
Guicciardini ein, der seit 1516 Gouverneur von Modena war. Siche Brosch I 51.

5 Dies betonen mit Recht Fabronius, Vita 113, und Reumont III 2, 93.
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V. Pépstliche Areuzzugsbestrebungen, namentlich in den Jahren
1517 nnd 1518.

Seit Beginn seines Pontifikates hatte sich Leo X. ernstlich mit der orien-
talischen Frage beschaftigt, welche durch den Regierungsantritt des kriegerischen
Sultans Selim (1512) wieder in ein sehr bedrohliches Stadium getreten war.
Der Papst folgte auch hierin der alten Tradition des Heiligen Stuhles. Der
Geschichtschreiber des tlirkischen Reiches halt es fur unzweifelhaft, dall sich
Leo X. nach seinem Regierungsantritt die hochwichtige Angelegenheit des Schutzes
der Christenheit gegen die Unglaubigen .wirklich ernstlich zu Herzen nahm und
es mit der Herstellung des europaischen Friedens zum Zwecke einer nachdriicklichen
und gemeinschaftichen Bekampfung der Osmanen ernst und redlich meintef. Be-
weise dafiir sind die zahlreichen Sendschreiben, welche Leo X. in der ersten Zeit
seiner Regierung an fast alle christlichen Fiirsten erlie® \ Auf dem Laterankonzil
kam die Tirkenfrage von Anfang an wiederholt zur Sprachet Den Worten
folgten aber auch Taten. Nach den beiden am meisten bedrohten Punkten,
nach Rhodus sowohl wie nach Ungarn, gingen alsbald Geldsendungen ab24
AuBerdem wurde dem Konige von Portugal fiir seinen Kampf gegen die Un-
glaubigen in Afrika die mannigfachste Forderung von Rom aus zuteil*. Die
Schilderung, welche die polnische Obedienzgesandtschaft am 13. Juni 1513
von der Turkennot entwarf, ergriff Leo X. so sehr, daB er in Tranen

| Neben dem Urteil von Zinkeisen (II 579) vgl. auch das von Buddee (31—32).
Ulmann (II 556) sagt geradezu, daB Leo X. seit 1514 der Trédger der Kreuzzugsidee
war. Uber die pépstlichen Schreiben vgl. Hefcle-Hergenrdther VIIT 677 und Guglia
in den Mitteil, des osterr. Instituts XXI 685. In dem * Schreiben, durch welches
das Kardinalkollegium den christlichen Fiirsten die Wahl Leos X. meldet, wird auf das
Interesse des neuen Papstes fiir den Tiirkenkrieg besonders hiugewiesen; s. * Acta
consist. Alexandro VI, Pio III, Iulio II, Leone X k.f50. Konsistorialarchiv
des Vatikan.

2 Vgl. Hefele-Hergenréther VIII 563 f 569 587 und Guglia a. a. O. 682 f.

3 Sanuto XVI 72 129 133 354 364 415 532 533. Raynald 1513 n. 18.

4 Namentlich durch wiederholte Bewilligung der Cruzada; s. Corp. dipl. Port.
I 311 347 ff 367 412 434.



ausbrachL  Am 15. Juli wurde die Absendung des Kardinals Bakdcz als
Legaten nach Ungarn beschlossen. Es verlautete, daR demselben reichliche Hilfs-
gclder mitgegeben werden sollten2.  Hoch erfreut wurde Leo X. durch die
Ende August eingetroffene Nachricht von einem Siege der Ungarn (ber die
Turken: personlich nahm er an dem in S. Maria del Popolo abgehaltenen
Dankgottesdienste teil3% Leider verzogerte sich die Abreise des ungarischen
Kardinals bis zum Spatherbstes; sein Versuch, in der Heimat den Kreuzzug
zu predigen, miRgliickte ganzlich. Die ungarischen Bauern nahmen das Kreuz,
zogen aber nicht gegen die Unglaubigen, sondern fielen Uber die verhalten
Magnaten her. Ein volles Jahr verging, ehe dieser Aufstand niedergeworfen
war». Trotz dieser millichen Vorfalle sandte der Papst, der sich Anfang
1515 an alle christlichen Machte wegen des Kreuzzuges wandte3, in demselben
Jahre dem ausgezeichneten Banus von Kroatien und Bischof von Veszprim,
Petrus Beriszlo, zur Verteidigung der hart bedrangten Grenzstadte nicht bloR
die versprochenen 20 000 Dukaten, sondern auch eine ansehnliche Unterstltzung
an Getreide und Kriegsmaterial, Geschiitzen, Pulver, Salpeterln Ancona
wurde eine Flotte ausgerlstet8, flr welche Venedig die Geschitze liefern sollte.
Allein die Signorie, welche am 17. Oktober 1513 ihren Vertrag mit der
Pforte erneuert hatte3, zeigte keine Bereitwilligkeit, das papstliche Kreuzzugs-
unternehmen zu unterstlitzen. Sie streute vielmehr aus, dem Mediceer liege nicht
so sehr das allgemeine Beste der Christenheit als sein personliches Interesse, der

| Sanuto XVI 384.

2 Raynald 1513 n. 63 ff. Theiner II 594 ff 608 ff. Regest. Leonis X n. 3633
3634 3687—3703. Fraknoi, Bakocz 137 ff.

3 * Die penultima Augusti, quae fuit mercurii, papa audita victoria per regem
Ungariae habita contra infideles Scytas sive Tureas, nam ex eis occisi sunt IIm
equites exceptis peditibus, illico heri in sero fecit signa laetitiae in castro s. An-
geli cum bombardis ut inoris est, deinde ipso die hodierno ivit ad ecclesiam de
populo ubi missam plenam genufiexus et stolatus audivit quam dixit abbas eius
cubicularius cum tribus collectis quarum prima fuit de virgine Maria . . ., secunda
de festo sanctorum currentium et tertia de victoria habita ut in die s. Laurentii
praedicta proxima. Paris de Grassis, Diarium. Papstl. Geheim-Archiv XII 23.

4 *#24 Octob. 1513 Cardll§ Strigonien. legati in Ungariam profectio et crucis
susceptio. Paris de Grassis, * Diarium. Sanuto XVII 266 318; figi. Regest. Leonis X
n. 4347 4545. Die wirkliche Abreise des Bakdcz erfolgte erst am 9. November 1513.
*Acta consist. a. a. O. Koiisistorialarchiv.

| Vgl. Szalay, Geschichte Ungarns IIT 2, 152 f. Uber Tiirkenberatungen in Nom
im Herbst 1514 f. Corp. dipl. Port. I 298 ff.

° S. Corp. dipl. Port. | 305 ff.

7 Vgl. Bembi epist. X 23. Katona 842 ff. Opera hist. Verancsics 11 243.
Zinkeisen II 581. Szalay III 1, 178. Vgl. auch Corp. dipl. Port. I 338 ff.

8§ Bembi epist. X 25 45. 9 Cipolla 838.



Ruhm und die GréRe seines Hauses am Herzens Diese auch sonst ver-
breitete, fur die ersten Jahre Leos X. nicht berechtigte2 schlimme Meinung
wirkte nicht bloR damals hochst schadlich auf die Friedens- wie auf die Kreuzzugs-
bestrebungen des Papstes ein3.

Da von Venedig, das mehrmals die Turken herbeizurufen drohte4f nichts
zu hoffen war, wandte Leo X., angesichts der von Konstantinopel her drohenden
Gefahr3, seine Blicke nach einer andern Richtung. Die Verbindung mit dein
ritterlichen Franzosenkonig sollte fur den Schutz der Christenheit nutzbar ge-
macht werdeu. Nach den Versicherungen, welche sowohl Franz |. wie sein
Kanzler Du Prat in Bologna gaben, durfte der Papst von der Macht Frank-
reichs Groes hoffen 0. Neben Rhodus war nach wie vor Ungarn am meisten
bedroht. Am 17. Januar 1516 forderte Leo X. den franz0sischen Konig mit
dringenden Worten auf, den Ungarn wenigstens eine Geldhilfe zu senden.
Die Antwort des Konigs war freundlich — aber das Geld blieb aus78 Konig
Wiladislaus, dem Leo X. bis zuletzt sein warmes Interesse gezeigt hatte, starb
im Marz 1516 ; sein Sohn Ludwig war noch ein Kind. Um das Ungliick
voll zu machen, brachen auch noch Streitigkeiten unter den ungarischen Magnaten
aus. Mit steigender Sorge blickte der Papst auf Ungarn, wohin er am
2. April 1516 seinen Verwandten Roberto Latino Orsini sandte3. In
dringenden Schreiben forderte er den Polenkonig Sigismund, den Herrscher
von Portugal, dann vor allem Franz |. zur Hilfe flr das hart bedrangte
Land auf3. Der franzésische Konig sandte auch jetzt keine Hilfsgelder, wahrend
der Papst trotz seiner Fiuanznot dem Banus Beriszlo 15 000 Dukaten anwies.
Ungarn ware wohl sicher schon damals eilte Beute der Tiirken geworden, wenn

| Paruta, Hist. Venet. Il 157—164. Zinkeisen II 582.

2 Uber den guten Willen des Papstes schreibt ein Vertranter desselben, Bald, da
Pescia, an Lorenzo de' Medici am 16. August 1514: *N. 8. sta Lenissimo Dio gratia
et non fa altro ehe ragionare della impresa contra Turcho e dice ci vuole andare
in persona. Staatsarchiv zu Florenz. Vgl. dazu Sanuto XVIII 451;
XIX 210.

3 Am 28. Januar 1516 warnte Heinrich VIII. den Kaiser vor den Kreuzzugs-
plinen als windigen Trugbildern. Brewer II 1, n. 1446.

4 Vgl. oben S. 43 und Sanuto XVIII 423 f 426. Szalay III 2, 183 f.

5 Vgl. Gelcich-Thalloéczy, Diplomat, reipubl. Ragusinae, Budapest 1887, 677 s.

6 Vgl. Zinkeisen in Réumers Histor. Taschenbuch 1856, 561 f, und oben S. 97.

7 Charriere I 6f, wo das Breve vom 17. Januar 1516 mitgeteilt ist. Auch
andere Staaten, z. B. Portugal, wurden aufgefordert, Ungarn Hilfe zu leisten; s. Corp.
dipl. Port. I 361 f.

8 Die bei Theiner fehlenden * Aktenstiicke iiber diese Sendung aus dem Pé&pstl.
Geheim-Archiv im Anhang Nr 17.

9 Bembi epist. XII 3 24. Raynald 1516 n. 67 68. Corp. dipl. Port. I 373 ff.
Hefele-Hergenrother VIII 678.



nicht der Sultan Selim im Sommer 1516 einen Feldzug gegen Syrien
und Agypten unternommen hétte, der zwei Jahre seine ganze Kraft in An-
spruch nehmen solltet

Die gute Gelegenheit, wahrend der Abwesenheit des Sultans einen kraftigen
Vorstod gegen Konstantinopel zu unternehmen, blieb unbenutzt. Die euro-
paischen Filirsten und eine Zeitlang leider auch der Papst waren zu sehr durch
inre besondern Interessen in Anspruch genommen.

Die Kreuzzugsplane und die Tlrkenfrage dienten bei den diplomatischen
Verhandlungen jener Zeit vielfach nur zur Verdeckung ganz anderer Absichten2
Wohl am meisten war dies bei Franz |. der Fall, dem stets ganz andere
Dinge, besonders die Eroberung Neapels, mehr am Herzen lagen. Allein auch
Papst Leo X. wurde oft durch Riicksichten auf den Kirchenstaat und seine Nepoteu,
namentlich durch den Krieg gegen Urbino von dem Kreuzzugsunternehmen
abgezogen; ganz aus den Augen verlor er dasselbe niemalss.

Kaum war die Unterwerfung Francesco Marias gelungen, als auch in
Rom die Kreuzzugsfrage wieder in den Vordergrund trat. Im Oktober 1516
wandte sich der Papst an alle christlichen Flrsten, indem er auf die Kriege
hinwies, in welche der Sultan damals in Afrika und Asien verwickelt war.
Genauere Kenntnis von diesen Vorgangen fehlte im Abendlande, Venedig aus-
genommen, das jedoch seine Kunde sehr geheim hielt. In geschickter Weise
benutzte Leo X. die Nachrichten, die er aus dem Orient erhielt, um den
Kreuzzugseifer der christlichen Firsten neu zu beleben. ,Wenn es wahr ist',
so stellte er namentlich Franz 1. vor, ,dall der Sultan seine ewigen Feinde,
die Agypter, besiegt hat, so ist es wahrhaftig Zeit, daB wir uns aus dem
Schlafe erheben, damit wir nicht etwa schlafend niedergemacht werden; ist es
aber nicht wahr, warum sollten wir denn da diese so schone, uns von Gott
gebotene Gelegenheit nicht benutzen, seine Sache zum guten Ziele zu fiihren,
und die entweder bedrangten oder in die persischen und agyptischen Kriege
verwickelten Tirken mit vereinter Kraft anzugreifen und gegen sie das Panier
des heiligen Kreuzes zu entfalten 4

| Hammer II 462 ff. Hertzberg 669 f.

2 Buddee, Schonberg 12. Voltelini, Bestrebungen Maximilians 61.

3 Vgl. Zinkeisen a. a. O. Hefele-Hergenrther VIII 678 f. Voltelini 61. Am
25. Juni 1516 bewilligte Leo X. den Genuesen eine Cruciata pro classe paranda contra
piratas infideles. Reg. 1196 f. 34. In den * Introitus et Exitus 555 f. 186b findet sich
Zum 30. August 1516 verzeichnet: Solvit 5000 flor. Paulo Victorio capitaneo tri-
remium 8. D. N. et duc. 200 D. Antonio Ma. Palavicino, oratori regis Francie et
duc. 3000 Thome pro stipendio triremium Januen. Papstl. Geheim-Archiv.

4 Charriére T 13—15. Corp. dipl. Port. T 389 f. Uber die Tiirkenrede, welche der
vom Grafen von Corbaira nach Rom gesandte Stefano Possidarski am 9. November
1516 vor dem Papst hielt, s. Preradovi¢ im Bull, di archeol. dalmata XXII (1899) 10.



Franz |. antwortete am 15. November 1516 mit der Versicherung seiner
unveranderten Begeisterung fur die heilige Sache. Zugleich forderte er den Papst
auf, flr das Zustandekommen des europdischen Friedens tatig zu sein; wenn
derselbe hergestellt ware, wirde er mit zahlreichen Heerscharen dem Papst als
Fihrer in diesem heiligen Feldzuge unverziglich folgent. Trotz dieser schénen
Worte war es dem Konig tatsachlich sehr wenig erwiinscht, daR Leo X. die
Angelegenheit in die Hand genommen hatte. Die wahren Gedanken Franz' I.
offenbaren die geheimen Instruktionen, welche er seinem Gesandten zu dem Kon-
gresse mitgab, der Anfang 1517 in Cambrai zusammentrat. In denselben wurde
nichts Geringeres vorgeschlagen als eine Verstandigung iber eine gemeinsame
Eroberung und Teilung des osmanischen Reiches zwischen Frankreich, Spanien
und dem Kaiser — ohne Anteilnahme der Ubrigen Fiirsten, namentlich des
Papstes. Letzterer erfuhr jedoch bald den Plan durch Maximilian2; um so
eifriger war er in Betreibung einer allgemeinen Friedensunion. Diesem Zwecke
solite auch die Sendung des Dominikaners Nikolaus von Schénberg dienen3.
In Rom waren neuerdings sehr beunruhigende Nachrichten aus dem Osten
eiugetroffen; es blieb kaum ein Zweifel Ubrig, daR Agypten und das Heilige
Land der Eroberungssucht der Osmaneu zum Opfer gefallen ronrend6 Wahrend
des Januar 1517 fanden in Rom bestandige Beratungen iber die Aus-
ristung einer Flotte und die Aufbringung von Kreuzzugsgeldern statt; die
verschiedensten Plane wurden entworfen und bereits die Aussendung von
Kreuzzugslegaten in Erwagung gezogen. Egidio Canisio von Viterbo hielt da-
mals in S. Agostino im Beisein von drei Kardindlen eine feurige Predigt
Uber die durch den Sultan der Christenheit drohenden Gefahren, zu deren
Abwendung er angesichts des jugendlichen Alters der Kdnige von Frankreich,
England und Spanien alles vorn Papste erwartetes.

Da brach der Krieg um Urbino aufs neue aus; der Papst geriet in
die argsten Verlegenheiten, behielt aber selbst in dieser schweren Zeit die
Kreuzzugsfrage iin Auge. Er verhandelte weiter mit den Gesandtend und

| Charriére 1 16—18. 2 Charriére 1 23. Zinkeiseil 11 591—592.

3 Vgl. iiber dieselbe Buddee 14 f.

4 Vgl. Paris de Grassis (27. Dezember 1516) im Anhang Nr 19. Von dem groflen
Schrecken, welchen diese Nachricht erregte, erzéhlt Gabbioneta in seinem * Schreiben, bat.
Rom 1517 Januar 1. Archiv Gonzaga zu Mautua. Hierher gehort der Brief
aus Kairo vom 1. Dezember 1516 in der hochst seltenen Flugschrift: Tutte le cose
passate in Levante tra el Sophy et gran Turcho e come el Turcho ha preso
Aleppo e Damascho con Hyerusaleme et tueto quel contado. 8. 1. et a°.

5 Paris de Grassis (l.Jauuarl517) im Anhang Nr20. SanutoXXH1438441 f 486 f.

6 Vgl. Sanuto XXIII 515; XXIV 180. S. auch das "Schreiben der Florentiner
an ihren Gesandten in Frankreich vom 30. Januar 1517. Staatsarchiv zu Florenz.
Carte Strozz. 327 f. 61.



Firstenr, ja in der letzten Session des Laterankonzils (16. Marz 1517) sefzte
er, trotzdem eine Anzahl von Bischofen opponierte, den Beschluft durch, daR
in feierlicher Form ein allgemeiner Kreuzzug verkindet und zu diesem Zwecke
der gesamten Geistlichkeit ein Zehnten auf drei Jahre auferlegt wurde. Zu-
gleich erschien eine Bulle, welche bei Androhung der schwersten geistlichen Strafen
allen Firsten und Herren der Christenheit die Beobachtung eines fiinfjahrigen
Waffenstillstandes znr strengsten Pflicht machte2Z3 Hiermit war eine vollendete
Tatsache geschaffen: durch feierlichen KonzilsbeschluB war der Kreuzzug fest-
gesetzt; nicht mehr um das Ob, nur um das Wann und Wie sollte es sich
handeln2. Aber auch in dieser Hinsicht suchte der Papst die Fihrung zu
ubernehmen. Eine Kongregation von sachverstédndigen Kardindlen wurde ein-
gesetzt, um geeignete Vorschlage fir die Flihrung des Krieges und die Beschaffung
der Mittel zu inachen45 Infolge der groflen Bedrangnis durch den urbinatischen
Krieg geschah jedoch den Sommer Uber nichts". Erst als dieser unheilvolle
Kampf beendet und unter den européischen Flrsten bis auf die Differenz des
Kaisers mit Venedig und diejenige Heinrichs VIII. mit Franz I. wegen des
Besitzes von Tournai Friede hergestellt tour, schien wieder die Maoglichkeit
einer Verwirklichung des Kreuzzugsplanes gegeben. Der Papst, der fortwahrend
mit groBer Sorge nach dem Osten geblickt hattet nahm nun die Sache mit
Entschiedenheit in Angriff. Das Abkommen mit Francesco Maria war kaum
geschlossen, als Kardinal Medici dem venetianischen Gesandten erklarte, jetzt
sei der Augenblick gekommen, den Tirken entgegeuzutreten, der Papst sei zu
allem Notigen bereit, ein eigener Nuntius werde demnéchst die Signorie zur
Teilnahme am Tirkenkcieg auffordern. Der Botschafter, dessen Regierung

| Siehe Corp. dipl. Port. 1 406 f 476 f. Vgl. das Schreiben Leos X. an Florenz
vom 5. Januar 1517 bei MiiUer, Documenti 270 f, und das * Schreiben des Kardinal-
kollegiums an den Dogen L. Loredano, dat. Rom 1517 Januar 8, im Staatsarchiv zu
Venedig, Collegio Sez. III (Secret.) Lett, de’cardinali n. 5. Am 16. Januar 1517
richtete das Kardinalkollegium wegen der Tiirkensache ein * Schreiben an Franz I. Kopie im
Cod. 1888 k. 1?7 ffder Bibl. Angelica zu Rom. Leo X. schrieb am 30. Mérz 1517 an
den Sultan von Agypten. *Breve im Arm. XLIV, t.5 f. 180. Papstl. Geheim-Archlv.

2 Vgl. Raynald 1517 n. 9 ff; Corp. dipl. Port. I 409 ff; Hefele-Hergenrdther
VIII 730 f; Gnglia in den Mitteil. d. dsterr. Inst. XXI 689 f; Kalkoff, Forsch. 112 f.

3 So bemerkt zutreffend Ulmann II 558.

4 Sanuto XXIV 195. Vgl. Brewer II 2 n. 3165 und *Acta consist. (20. April)
im Anhang Nr 25. Konsistori alarchiv.

5 Man glaubte sogar, und dies kaum mit Unrecht, da Zehntengelder fiir den
urbinatischen Krieg verwandt wurde». Sanuto XXIV 561. Uber einen in jene Zeit
(Mai 1517) fallenden Versuch des GroBmeisters von Rhodus, Fabrizio de Carretto,
Franz 1. zum Kreuzzug zu veranlassen, s. Rev. d. doc. hist. 1876 Juillet-Aout.

6 Lanz, Einleitung 210.

> Vgl. Sanuto XXIV 229 418 437 ff 448 559; Corp. dipl. Port. I 429 430.



bestandig mit der Pforte in bestem Einvernehmen stand, war von dieser Er-
klarung so betroffen, dall er kein Wort erwiderte. ,Ohne besondern Befehl
aus Venedig', meldete er, ,werde ich in dieser Angelegenheit mich auf ganz
allgemeine Erklarungen beschranken.'

Es war ein durchaus richtiger Gedanke, der Leo X. veranlafdte, sich
zuerst an das seeméachtige Venedig zu wenden; denn ohne Beteiligung dieses
Staates war an ein durchgreifendes Unternehmen nicht zu denken. Venedig
zu gewinnen, war die Aufgabe des noch int September als standiger Gesandter
mit der Gewalt eines Legaten de latere beglaubigten Bischofs von Pola,
Altobello Averoldo, der wegen seiner hervorragenden Eigenschaften und als
geborener Brescianer fur diese schwierige Mission besonders geeignet erschiend.
Am 29. Oktober 1517 schrieb Kardinal de' Medici an Averoldo, dafl die Tlrken-
sache den Papst zurzeit mehr als alles andere beschéftige; es sei kirzlich
wegen dieser Angelegenheit ein eigener Gesandter des franzdsischen Konigs
eingetroffen, der sehr gilinstige Er6ffnungen gemacht habe; wenn Venedig anch
jetzt noch eine zurlickhaltende Stellung beobachte, so werde es doch zuletzt mit
der Tat hervortreten; fur den Augenblick bitte der Papst vor allem um den Rat
der gerade in dieser Angelegenheit so sehr erfahrenen Signorie, wie das Unter-
nehmen am besten begonnen und durchgefilhrt werden konne. Auch andere
Nuntien wurden aufgefordert, von Kriegskundigcn Gutachten einzuholen 34

Ain 4. November bildete Leo X. eine Kongregation, die aus den Kar-
dindlen Carvajal, Remolino, Fieschi, Grassis, Pucci, Medici, Farnese and
Cornaro bestand. Zu den Beratungen wurden auller den Gesandten der euro-
paischen Machte kriegskundige, mit den Verhaltnissen des osmanischen Reiches
vertraute Manner eingeladen. Wegen der Kreuzzugspredigt wurde auch noch
die Ansicht von drei den Orden der Dominikaner, Franziskanerobservanten
und Augustinereremiten angehoérenden Kardinalen eingeholti.

Die Beratungen begannen bereits am 6. November unter dem Vorsitze
des Papstes. Alle Méachte waren vertreten mit Ausnahme von Portugal
und Venedig. Der Vertreter Konig Emanuels war durch Krankheit ent-

| Sanuto XXIV 678. Bgl. Manoscr. Torrig. XX 400.

2 S. das von Bembo verfafite Breve an den Dogen vom 11. September 1517
bei Sanuto XXIV 712—714. Vgl. Manoscr. Torrig. XX 398, XXVI 362; Pieper
49—50. Die "Bulle mit den Fakultdten fiir A. Averoldo, Dat. Romae 1517 XIV Cal.
Oct. in Regest. Seer. 1197 f. 212. Péapstl. Geheim-Archiv.

3 Manoscr. Torrig. XX 404 ff, vgl. 406 ; XXI 189.

4 Siehe Acta consist. bei Kalkoff, Forsch. 113; Manoscr. Torrig. XXI 189;
Sanuto XXV 76 85 90; Voltelini, Bestrebungen 60 75; Balan VI 17. Die *In-
formazione di impresa contra a Turcho data per Jano Lascari 1518 ist im Cod.
Magliab. XXV 9. 655 der Nationalbibliothek zu Florenz erhalten. Vgl
Legrand I cLx1; Vast, Vita 11.



schuldigt; weshalb der venetianische Gesandte fehlte, sagt der Abgeordnete des
Herzogs von Ferrara, weil man nichts

Die Beratungen wurden derart beschleunigt, daR bereits am 12. November
eine ausfihrliche Denkschrift vorlaga, die eines der merkwirdigsten Dokumente
zur Geschichte der europaischen Bewegung gegen das osmanische Reich im 16. Jahr-
hundert ist3. Sechs Hauptfragen werden hier erortert: Soll der Krieg unter-
nommen werden? Soll er ein Angriffs- oderein Verteidigungskrieg sein? Welche
Hindernisse stehen ihm entgegen und wie sind diese zu entfernen? Soll der Krieg
von allen Firsten oder nur von einigen, und von welchen gefiihrt werden?
Mit welchen Mitteln ist er zu flihren? und endlich: Wie ist er ins Werk zu setzen?

Die erste Frage wurde entschieden bejaht. Hinsichtlich der zweiten ebenso
entschieden ein Angriffskrieg beflirwortet. Die Offensive empfehle sich schon
deshalb, weil sie von groRerem Mute zeuge und den Vorteil gewahre, die
Schwachen des Feindes leichter herauszufinden. Als das Haupthindernis
wurde bei Beantwortung der dritten Frage die Zwietracht unter den Flrsten
der Christenheit hervorgehoben. Diese konnte, so meint die Denkschrift, durch
einen allgemeinen Frieden oder Waffenstillstand wéhrend der Dauer des heiligen
Krieges beseitigt werden. Komme es dennoch in dieser Zeit zu Zwistigkeiten,
so konnten sie durch den Papst und das Kardinalkollegium geschlichtet oder
deren Austragung bis nach Beendigung des Krieges verschoben werden. Auch
sei es vielleicht ratsam, lieber gleich einen heiligen Bund aller Fiirsten mit dem
Papste, eine Art heiliger Allianz, abzuschlieBen, demzufolge sich alle eidlich ver-
pflichten, jeden Bundbriichigen mit den Waffen zu verfolgen. Diesem Bund
kénne der Name ,Briderschaft des heiligen Kreuzzuges' (Fraternitas Sanctae
Cruciatae) gegeben werden. Hinsichtlich des Oberbefehls betont die Denkschrift,
,dal zwar der Kaiser und der Konig von Frankreich, als die ersten und
machtigsten Fursten der Christenheit, die Flihrung (ibernehmen und an die
Spitze der gesamten bewaffneten Macht treten missen, daR aber auch alle
Ubrigen gehalten sein sollen, das lhrige je nach Kraften dazu beizutragen'.
Am eingehendsten behandelt die Denkschrift die fiinfte und sechste Frage,
welche die Mittel und die Art der Ausflihrung betreffen. Abgesehen von
Gottes Beistand, der ohne Unterla® erfleht werden misse, handle es sich hier
um zweierlei Dinge, um Geld und um Truppen.

| "Depesche des B. Costabili, bat. Nom 1517 November 6. Staatsarchiv
zu Modena.

2 Vgl. Raynald 1517 n. 32—54; Charriére 1 31—41; vgl. Manoscr. Torrig.
XXI 193, XXVI 187; Hutteni opera, ed. Boecking V 146 f. Guicciardini XIII 4.

3 Urteil von Zinkeisen II 594. Der hier gegebene Auszug des langatmigen Akten-
stiickes faBt so gut alles Wesentliche zusammen, dal ich mich demselben meist wortlich

angeschlossen habe.



Die Kriegskosten werden im allgemeinen auf 800000 Dukaten angeschlagen.
Diese Summe, meint stark optimistisch die Denkschrift, werde nicht sehr schwer
aufzubringen sein. .Zuerst wirden die Konige und Firsten einen guten Teil
ihrer Einkilnfte beisteuern, und das sei nicht mehr wie billig, da es sich vor-
ziiglich um ihre Sache handle; denn der Feind kiimmere sich weniger um das
gemeine Volk, er habe vorziiglich ihnen unausldschlichen Hal® geschworen und
verlange vor allem ihre Kopfe; doch wolle man diesen Teil nicht naher ver-
anschlagen; man misse das ihrer Klugheit und ihrer Liberalitat (berlassen/
Dann solle auf gleiche Weise die Geistlichkeit herangezogen werden. .Sie kdnne
flglich, je nach der Hohe ihrer Einkiinfte, namentlich von den reichen Kldstern
und Stiftern, ein Zehntel, oder auch zwei Drittel und selbst drei Viertel
davon beisteuern, und sich Uberhaupt in ihren Bediirfnissen auf das Not-
wendigste beschranken, alles ubrige aber dem heiligen Werke widmen, dessen
Trager sie, als die eigentliche Besitzerin des Erbteils Christi, vor allem sein
misse. Vom Adel konne man ein Zehntel, von dem Birgerstande den
zwanzigsten Teil des Einkommens verlangen, und endlich auch die Leute,
welche nur von ihrer Hande Arbeit leben, Kinstler und Handwerker, nach
einer billigen Abschatzung besteuern. Ein Drittel der ganzen Summe miisse
sogleich zur Ausristung des Heeres beschafft, der Rest so in Bereitschaft ge-
halten werden, daR er jeden Augenblick zum Unterhalt desselben verwendet
werden konne/

Die Starke der Truppen wird auf ungefahr 60000 Mann FuRvolk,
12000 Mann leichte und 4000 Mann schwere Reiterei festgesetzt. Als Ful-
volk eigneten sich vorzugsweise Schweizer, deutsche Landsknechte, Spanier und
Bohmen; als leichte Reiter Spanier, Italiener, Dalmatiner und Griechen;
schwere Reiter seien am geeignetsten in Frankreich und Italien zu finden.
Selbstverstandlich miisse auch fUr das entsprechende Feldgeschiitz gesorgt werden.
Schiffe konnten auBer Venedig und Genua Neapel, die Provence, Spanien,
Portugal und auch England stellen. Zutreffend wird hervorgehoben, dal der
Seekrieg von Anfang an mit dem Landkriege zu verbinden sei; .denn der
Feind habe bereits eine Flotte von 300 Dreiruderern in Bereitschaft. Soviel
kénne man freilich wohl in keinem Falle aufbringen, allein die Kénige von
Frankreich und Spanien konnten gewil} jeder 20 solcher Schiffe stellen, ebenso-
viele die Genueser, die Venetianer 40, er selbst, der Papst, werde sich be-
mihen, in Gemeinschaft mit den Kardindlen 10 auszuriisten. Eine bedeutende
Anzahl grolere Schiffe, wenn keine Dreiruderer, konne man noch aus Frank-
reich und England erwarten. Sehr anznraten ware, dal man die Streit-
krafte nicht teile und zersplittere, sondern in vereinten Massen auf einen Punkt
hinzuwirken suche. Konstantinopel sei das Ziel, auf welches man sogleich los-
gehen miisse. Man konne zwar den Weg durch Deutschland und Ungarn



oder auch durch Dalmatien und lllyrien nehmen; allein das kirzeste und
leichteste ware wohl, wenn man die Truppen in Ancona und Brindisi, die
Flotte bei Sizilien sammle, von da konne man ja schnell nach Griechenland
und Agypten (bersetzen/ Es wird auch eine Verbindung mit Schah Ismail
angeregt; groRere Hoffnungen setzt die Denkschrift auf ein Eindringen der
Ungarn und Polen in die Grenzprovinzen; das Hauptheer habe auf Kon-
stantinopel vorzugehen. Endlich wird auch die heikle Frage der Teilung des
eroberten Landes, jedoch nur leise und vorsichtig, behandelt. Es heift hiertiber:
\Vielleicht ware es ratsam, gleich jetzt zu diesem Zwecke Schiedsrichter zu er-
nennen, welche nach beendigtem Kriege eines jeden Anteil nach dem Verhaltnis
seiner Leistungen festzusetzen hattenz dies kénnten entweder der Papst mit den
Kardinalen oder, wenn die oben genannte heilige Briiderschaft zustande komme,
deren Bevollmachtigte sein. Eine Teilung vorzunehmen, ehe man noch im
Besitze des zn teilenden Gegenstandes sei, wirde jedenfalls unpassend sein.
Man soll lieber das gemeinschaftlich Eroberte vorerst als ungeteiltes Gemeingut
betrachten und spéater eine Entscheidung treffen/t

Diese Denkschrift, welche noch keine endgliltige Festsetzung, sondern nur
Vorschlage enthielt2, lieR der Papst durch seine Nuntien dem Kaiser, den
Konigen von Frankreich, Spanien, England und Portugal, endlich auch der
Republik Venedig mitteilen und dieselbe um Verbesserungen und Gegenauferung
ersuchen. Zugleich ergingen an die hervorragendsten Konige und Fiirsten be-
sondere Breven, in welchen mit Riicksicht auf die Turkengefahr die Notwendig-
keit einer moglichst schnellen Stellungnahme betont wurde. Dem Nuntius in
Venedig wurde wegen eines in der Lagunenstadt weilenden tiirkischen Ge-
sandten die mdglichste Geheimhaltung der Angelegenheit befohlen2.

Die Kreuzzugssache, schreibt Kardinal Medici am 17. November 1517
an den Schweizer Nuntius Antonio Pucci, wird taglich eifriger betrieben.
Je mehr man sich damit beschéftigt, desto deutlicher ergibt sich die Not-
wendigkeit, zu handeln. Zwei Dinge stehen nunmehr fest: die Riickkehr
des siegreichen Sultans nach Konstantinopel und gewaltige Ristungen des-
selben zu Land und zu Waffer. Der Papst ist bereit, alles zu tun, was
seine Krafte erlauben; er rechnet auch auf die Hilfe der kriegstiichtigen
Schweizerd4.

Indem Leo X. sich an samtliche Firsten Europas wandte, kam noch ein-
mal am Vorabend einer neuen Zeit die mittelalterliche Idee von der Soli-

* Vgl. Ziukeisen a. a. £)., der auch darauf hinweist, daB8 Guicciardini den
Kriegsplan in etwas abweichenden Ziigen entwickelt.

2 Es liefen ja auch noch spiter Gutachten ein, s. oben S. 152 5t. 4 iiber Lascari.

3 Manoscr. Torrig. XXI 193 194 197 198 200. Corp. dipl. Port. 1 497 f.

4 Manoscr. Torrig. XXI 193 . Vgl. Voltelini, Bestrebungen 60.



daritat aller christlichen Staaten im Kampfe gegen die Unglaubigen zum
Ausdruck: die Versendung der Denkschrift nétigte nun die malRgebenden Méachte,
zu der orientalischen Frage bestimmt Stellung zu nehmen. Mit grolter Un-
geduld sah deshalb der Papst den Antworten derselben entgegen.

Grolke Erwartungen setzte Leo X. namentlich auf den machtigen Fran-
zosenkonig, dem damals zum zweitenmal die Erhebung eines Kreuzzugszehntcn
bewilligt wurdel. Der Papst mochte um so mehr hoffen, denselben flir das
Kreuzzugsunternehmen zu gewinnen, weil er im Begriffe stand, auf einen
Gedanken einzugehen, welchen Franz I. bereits int Herbste 1516 angeregt
hatte. Es handelte sich um die Vermahlung des Lorenzo de' Medici mit Made-
leine de la Tour d'Auvergne, der Tochter des Jean Grafen von Boulogne,
die durch ihre Mutter, Catherine de Bourbon, mit dem kéniglichen Hause ver-
wandt war. Seit Oktober 1517 wurde durch Thomas de Foix, Herrn von
Lescun, den Bischof von Saint-Malo, den péapstlichen Nuntius Staffileo und
den florentinischen Gesandten in Frankreich, Francesco Vettori, hierliber wie
Uber die Kreuzzugssache unterhandelt?. Hinsichtlich der verwandtschaftlichen
Verbindung wurde endlich ein Einverstandnis erzielt 8, demzufolge der papst-
liche Nepot am 22. Marz 1518 die Reise nach Frankreich antrat® Schwie-
riger gestalteten sich die Verhandlungen Ulber die Tiirkensache.

Zunachst beeilte Franz 1. sich mit seiner Antwort nicht. Zu Ende des
Jahres 1517 war der Papst noch ohne Bescheid tber den Mitte November
abgesandten Plan. Am 30. Dezember stelte Kardinal Medici dem fran-
zosischen Nuntius nochmals vor, da in Anbetracht der steigenden Gefahr
seitens der Tlrken und der unzweifelhaften Bedrohung Italiens durch die-
selben eine schnelle Entscheidung dringendst geboten sei. Uuzahligemal habe
der Papst an Franz I. und die andern Flrsten geschrieben, seine ganze geist-
liche und weltliche Macht, ja seine personliche Beteiligung am Kreuzzug an-
geboten, aber noch immer sei nichts beschlossen. Wahrend man die Zeit mit
Schreiben und Verhandeln verliere, riiste der Tirke mit aller Macht; wenn
der Feind im Fridhjahr Italien oder eine der italienischen Inseln angreife,

| *Bulle Etsi ad amplianda ecclesiarum omnium commoda, Dat. Romae 1517
tertio Cal. Nov. (30. Oktober.) Reg. 1204 f. 79b—81b. Pépstl. Geheim-Archiv.

2 Vgl. neben Vettori 327 besonders Manoscr. Torrig. XX 402 f 407; XXI 191
199 201 f 208 f 211 f; XXVI 189, und von Neueren Perrens III 64 f und Reumont,
Jeunesse de Catherine de Médicis 13 f 250 f; Voltelini 576 f; Verdi 93 f  Uber
frithere Eheprojekte fiir Lorenzo siche neben Voltelini a. a. O. noch Balan, Boschetti
I 150. Lorenzo hatte bereits bald nach der Erhebung Leos X. auf eine vorteilhafte
Ehe gedriangt; s. fein fehr charakteristisches * Schreiben vom 29. Oktober 1513 in
Carte Strozz. 1II f. 12—13. Staatsarchiv zu Florenz.

3 Manoscr. Torrig. XXI 218 f.

4 Verdi 95 f.
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so sehe der Papst keine Mdglichkeit, Widerstand zu leisten. Der Nuntius
mdge den Konig und alle Personlichkeiten von Einflu auf alle Weise mahnen,
bitten, beschwoéren, damit endlich etwas geschehet Kurz nachher muR die
vom 23. Dezeinber 1517 datierte Antwort Franz' I. in Rom angelangt sein.
Seine Einwendungen trafen hauptsachlich den Geldpunkt. Der Konig billigte
im allgemeinen den Plan, winschte aber die Kreuzzugsgelder in eigene Hand
zu nehmen und den Zehnten gleich auf drei Jahre voraus. Werde ihm hierin
willfahrt, so wolle er mit 12 000 Reitern sowie 50000 Landsknechten und
Schweizern dem Papst zur Seite stehen; zur Vermeidung von Unordnungeit
empfehle es sich, der Kaiser ziehe mit den Deutschen, Ungarn und Polen ge-
sondert zu Land; Karl von Spanien mége mit den Koénigen von England
und Portugal bei der Flotte bleiben; die drei Ziige sollten gemeinschastlich
vorgehen

Ganz anders lautete die Ansicht des Kaisers. Die von demselben zu
Ende des Jahres 1517 abgesandte ausfiihrliche Denkschrift zeigt, wenn auch
verhullt, so doch deutlich genug, die Eifersucht Maximilians auf die Be-
teiligung des Franzosenkoénigs an dem Unternehmen. Statt eines Feld-
zuges schlug der Kaiser in seiner phantastischen Weise eine ganze Reihe von
Feldzigen vor, die auf drei Jahre verteilt werden sollten. Im ersten
Kriegsjahre sollten die Konige von Frankreich und England in ihren
Landern bleiben, um dort die Ruhe aufrecht zu erhalten und die Ein-
treibung der Tirkensteuer zu sichern.  Untcrdeffen wolle Maximilian mit
deutschen und spanischen Soldnern sowie mit beut Konige von Portugal die
nordafrikanischen Besitzungen des Sultans angreifen. Dieser Feldzug solle
im zweiten Jahre durch die Eroberung von Alexandrien und Kairo voll-
endet werden, wahrend gleichzeitig Franz I. von Italien aus nach Mazedonien
vorzudringen und die Kistenplatze fur die von Agypten kommenden Kreuz-
fahrer zu sichern habe. Im dritten Jahre endlich sollte das phantastische
Unternehmen durch die Eroberung von Konstantinopel und Vorderasien ge-
krént werden. Die Hilfe des persischen Schah mége durch die Uberlassung
von Armenien und Karamanien erreicht werden. Die Teilung der Beute,
die natlrlich stark an die bekannte Erzahlung von dem Fell des Baren
erinnert, sollte durch ein Schiedsgericht, mit dem Papst als Vorsitzendem,
erfolgen.  Auch hinsichtlich der Beschaffung der Kriegsmittel hatte der Kaiser
seine besondern Ideen. In jeder Pfarrei der gesamten Christenheit sollten
funfzig Mann einen Soldaten stellen; zur Herbeischaffung der Gelder wurde

| Manoscr. Torrig: XXI 205 f.

2 Charriere (I 41—46) gibt den franzosischen Text mit dem Datum des 16. De-
cember 1517. Eine lateinische Version mit dem richtigen Datum ,23. Dezember' 1517
'm Cod. Vat. 3922 f. 116—118b. Batik. Bibliothek.



neben Zehnten und Ablassen eine Auflage nach Feuerstellen oder Familien
empfohlent.

Am niichternsten fiel das Gutachten des spanischen Konigs Karl aus. Seine
Ansicht ging dahin, da® man sich zundchst auf den Schutz der am meisten
bedrohten Punkte Italiens, wie der Mark Ancona, Neapel und Sizilien, zu
beschranken habe; hierfur wurde die sofortige Stellung von 14 000 Mann
verheilen 2.

Mufte schon die in diesen Gutachten hervortretende Verschiedenheit sowie
die Eifersucht der europdischen Machte und ihre nur mihsam verschleierten
Nebenabsichten den Papst tief verstimmen, so noch mehr die ganzlich ab-
lehnende Haltung der ersten Seemacht des Abendlandes. Trotz der von An-
fang seitens des venetianischen Botschafters wie seitens der Signorie be-
obachteten vollstandigen Zurlickhaltung3, scheint Leo X. noch eine Zeitlang eine
Sinnesanderung der Venetianer erwartet zu haben; er nahm deshalb alle
Riicksicht auf die noch im Friedenszustand mit den Tirken stehende Signorie,
in der Hoffnung, dieselbe werde im gegebenen Augenblick ihre Hilfe der
Christenheit nicht versagend

In Rom waren unterdessen fortwahrend beangstigende Nachrichten aus
dem Osten eingelaufcn. Ende Februar traf auch ein prahlerischer Drohbrief
des Sultans an Leo X. ein5. Unmittelbar darauf wurde als Antwort des
Papstes eine groBe demonstrative Aktion in der Kreuzzugsangelegenheit in
Aussicht genommen6.

Am 3. Mirz 1518 wurde die Abhaltung feierlicher Bittprozessionen zur
Erflehung der Hilfe Gottes und zugleich die Absendung von vier Kardinalen
als Legaten de latere zur Betreibung des Turkenkrieges in die Haupt-
lander der Christenheit beschloBen7. Die Ernannten gehdrten zu den hervor-
ragendsten und begabtesten Mitgliedern des heiligen Kollegiums. Farnese sollte

> Charriére 1 49—63. Vgl. Lanz, Einleitung 202 f; Zinkeisen II 600 f; Volte-
lini 75 und Ulmann II 559 f; hier auch das N&here iiber die von Zinkeisen falsch
angenommene Zeit der Absendung des Gutachtens. Das Eintreffen der verschiedenen
Gutachten in der oben im Text gegebenen Reihenfolge ergibt sich aus dem Schreiben
des Kardinals Medici vom 25. Februar 1518 in Manoscr. Torrig. XXI 227.

2 Charriére 1 63 A. 1.

3 Der Vertreter Venedigs wurde ausdriicklich angewiesen, an der Beratung iiber
den Tirkenkrieg nicht teilzunehmen. Sanuto XXV 71.

4 Vgl. Manoscr. Torrig. XXI 202 203 229.

5 Sanuto XXV 204 211 219 266 f.

6 S. Acta consist. bei Kalkosf, Forschungen 114.

7 Acta consist. bei Ehses, Dokum. XXIII, und Kalkoff a. a. O. 114 f, sowie
Paris de Grassis bei Raynald 1518 n. 37 und Hoffmann 402 s (wo statt 4 Martii
zu lesen ist 3, denn der dies mercurii war der dritte).
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zum Kaiser, Egidio Canisio nach Spanien, Bibbiena nach Frankreich, Cam-
Peggio nach England gehen. Die Kosten flir diese Legationen bestritt der
Papst ftrotz seiner finanziellen Noten aus seiner eigenen Kaffe, wahrend
bisher in ahnlichen Fallen den Nuntien durch Verleihung von eintraglichen
Fakultaten ermdglicht wurde, ihre Auslagen zu bestreiten. Leo X. nahm dieses
Mal hiervon Abstand, um einen ernstlichen Beweis seiner Uneigennitzigkeit
zu liefernd

Die erwahnten Beschliisse waren das Ergebnis der Beratungen, welche
der Papst sowohl mit den Gesandten als mit der inzwischen auf dreizehn
Mitglieder erhdhten besondern Kardinalkongregation gepflogen hattet In
jenen Beratungen war aber noch ein anderer Gedanke gereift, der seinen Aus-
druck in einer feierlichen Bulle fand. In diesem vom 6. Marz 1518 datierten
Aktenstiick, welches mit ergreifenden Worten die jlngsten Siege des Sultans
und die steigende Tlrkengefahr schildert, wurde, um alle Krafte flr den
Kreuzzug verwendbar zu machen, mit Androhung der schwersten Kirchen-
strafen fUr die gesamte Christenheit ein flinfjahriger Waffenstillstand an-
gesagt; mit ausdriicklicher Berufung auf einen der groften Papste des Mittel-
alters, auf Innozenz Il1., in dessen FuBstapfen der Papst treten zu wollen
erklarte, wurde die Schlichtung aller Differenzen dem Heiligen Stuhle Vor-
behalten 38

Wahrend besondere Breven samtlichen christlichen Firsten diese Vor-
bereitungen meldeten  begann in Rom sofort die Predigt des Kreuzzuges.
Am 12. Marz nahmen die groRen Bittprozessionen in der ewigen Stadt
ihren Anfang°. Samtliche Laden waren geschloffen, die StralRen durch TUcher

und Teppiche geschmiickt, allenthalben Altare aufgestelll. Am ersten Tage be-

wegte sich die Prozession von S. Agostino nach S. Maria in Aracoeli. Man sah
in derselben samtliche Bruderschaften Roms in ihren malerisch farbigen Ge-

wandern, auch die deutschen; den gesamten Ordens- und Weltklerus mit zahl-
losen Reliquien und den Hofstaat des Papstes. Am zweiten Tage zog eine

| Vgl. Kalkoff, Forschungen 100 f. 2 Vgl. Sanuto XXV 270.

J Die Bulle Considerantes ac animo revolventes generale Concilium, bei
Charriére 1 63—68 (vgl. Lauz 204 f), wurde im Konsistorium vom 10. Marz 1518
b°n allen Kardindlen gebilligt; s. Acta consist. bei Ehfes, Dokum. xxmr. Ein Ori-
ginalexemplar der Bulle im Staatsarchiv zu Turin.

4 Vgl. Corp. dipl. Port. II 1 ff 7 ff.

5 S. Bando de le processioni, bat. Rom 1518 Mairz 8, in Hutteni opera, ed.
Boecking V 157 ff.  Uber die Prozessionen vgl. die Berichte bei Sanuto XXV 305 ff
308 ff 310 ff; Paris de Grassis, * Diarium (nur teilweise bei Raynald 1518 n. 41—43;
ifl. int Anhang Nr 48 die Erginzung aus dem Péapstl. Geheim-Archiv), uiib Tizio,
* Hist. Senen. Cod. G I 38 f. 125b der Bibl. Chigi. S. auch die * Chronik in Varia
Polit. 4 f. 63. Papstl. Geheim-Archiv.



ahnliche Prozession von S. Lorenzo nach S. Maria del Popolo; bei dieser Feier
wurden die kostbarsten Reliquien, welche die ewige Stadt ihr eigen nannte,
herumgetragen: die Haupter des hl. Andreas und Matthias, die Cathedra
Petri, die heilige Lanze, das SchweiBtuch der Veronika und die groBe Kreuz-
partikel von S. Croce in Gerusalemme. An der Prozession des dritten Tages
(Sonntag den 14. Marz), die sich von St Peter nach S. Maria sopra
Minerva bewegte, beteiligten sich zahlreiche Gesandte aller weltlichen und
geistlichen Behorden, samtliche in Rom anwesenden Bischéfe und Kardinadle und
endlich der Papst selbst. Barfull legte derselbe den ganzen Weg zurlick,
wiederholt zeigte er seine religiose Ergriffenheit. In der Minervakirche fand
ein Hochamt statt; dann bestieg Sadolet die Kanzel, um mit ciceroniauischer
Rhetorik zum Tirkenkriege aufzufordern. Im Hinblick auf die Anwesenheit
der Gesandten lieR es der Redner nicht an Lobpreisungen fiir die Flrsten
fehlen, deren guten Willen er weit hoéher anschlug, als es der Wirklichkeit
entsprach.

,Wer konnte auch nur im geringsten an dem Siege zweifeln', rief
Sadolet aus, ,wenn ein solcher Kaiser wie Maximilian, ein in dem Kriegs-
wesen so erfahrener Feldherr unser Fulhrer ist?' In &hnlicher Weise wurden
dann auch die hervorragenden Eigenschaften, die edeln Vorsatze der ubrigen
Firsten, der Konige von Frankreich, Spanien, England, Portugal und Polen,
gerihmt; selbst der beiden noch nnmiindigen Kénige Ludwig von Ungarn und
Jakob von Schottland, des bis dahin kaum genannten Konigs Christian von
Danemark sowie endlich der .tapfern, unbesiegbaren' Schweizer, der Venetianer,
und aller (brigen Firsten und Vélker, welche sich bisher in dem Kampfe gegen
die Unglaubigen hervorgetan hatten, wurde mit groRtem Lobe gedacht. Wie
kénne der Tirke bei einem solchen Verein von Kraften nur noch die geringste
Hoffnnng auf Rettung hegen? Auf was soll er sich nun, da die Eintracht
zwischen den christlichen Machten hergestellt sei, noch verlassen? ,Ja, blind,
blind', schlof Sadolet, ,sind wir bis jetzt gewesen; wir haben nicht genug
gesehen, was vorging; jetzt ist das Dunkel zerstreut, die Finsternis gewichen;
der Glanz der wahren Ehre leuchtet vor unsern Augen, die Wahrheit liegt
offen vor uns bn." Zum Schiuffe verlas Kardinal Farnese die papstliche
Bulle Uber den finfijghrigen Waffenstillstand.

| Sadoleti opera II 257 ff vgl. Zinkeifen II 602, dessen Ubertragung ich
folgte. S. auch Michaud VI 294 f; Joly 53. Die Rede wurde sofort gedruckt:
lacobi Sadoleti episcopi Carpent. Leoni X Pontis. Max. a secretis in promul-
gatione generalium induciarum oratio in beate semper virginis ad Minervas habita
decimonono kl. Aprilis MDXVIIL. 8. I. et a. 4°. Auf der Vorderseite das Wappen
Leos X. Ein Exemplar in Tizio, * Hist. Senen. Cod. G II 38 f. 129. Bibl. Chigi
zu Rom.



Bold erging auch nach allen Landern der Christenheit der papstliche Be-
fehl, durch ahnliche Bittprozessionen die Hilfe des Himmels herabzuflehen fir
die schwer bedrohte Christenheit *

Die feierliche Art, mit der Leo X. die Krenzzugsangelegenheit einleitete,
seine ausdriickliche Berufung auf den Papst, dessen Regierung die Sonnen-
héhe der Macht des Heiligen Stuhles im Mittelalter bezeichnet, bezeugt, welch
hohen Flug seine Gedanken genommen hatten. Wie in jener Zeit begeisterten
Handelns die groRartige Weltstellung des Papsttnms durch die Kreuzziige
ihren vielleicht bezeichnendsten Ausdruck gefunden hatte, so multe auch jetzt
,ein gemeinsames abendlandisches Unternehmen, an dessen Spitze als geistiger
Leuker der Papst stand’, nicht bloR Europa Schutz und Hilfe gegen seinen
schlimmsten Feind, sondern auch dem Heiligen Stuhle neuen Glanz und er-
hohten EinfluR verleihend

Einen kinstlerischen Ausdruck hatten die Kreuzzugsbestrebungen Leos X.
in den Stanzen durch das Fresko der Ostiaschlacht gefunden; die Erinnerung
an diese Bestrebungen beseelte Raffael bei seiner letzten Schopfung, der Trans-
figuration2 Auch die Dichter und Literaten lieRen sich natirlich das dank-
bare Thema des Turkenkrieges nicht entgehend5 Durch Gedichte und Reden (ber
diesen Gegenstand hofften sie die Gunst des Papstes zu gewinnen. Der Ernst,
den letzterer damals in der ganzen Angelegenheit an den Tag legte, steht auler
Frage"; ungewohnliche Anstrengungen sollten gemalR seinem Willen gemacht
werden, nm die christichen Méachte unter die Krenzesfahne zn scharen und
dieselben zu einem groflen Heereszug gegen den Orient in Bewegung zu setzen.
Leider scheiterte alles an der Sondersucht der europdischen Machte.

Die schmerzlichste Enttduschung erlebte Leo X. mit Venedig, obwohl er
die Signorie mit der zartesten Riicksicht behandelte. So wurde, um der noch
in Frieden mit dein Sultan befindlichen Republik Schwierigkeiten zu ersparen,
von einer ausdriicklichen Erwahnung derselben wie von der Absendung eines
besondern Legaten nach Venedig Abstand genommenb.

Da Sadolet in seinem Eifer sich hatte hinreiRen lassen, in der erwahnten
Rede der groRen Verdienste Venedigs um den Schutz der Christenheit gegen die
Tlrken zu gedenken, machte der venetianische Botschafter alsbald im Vatikan Vor-
stellungen und verlangte, dafk im Druck die betreffende Stelle gestrichen werde".

I S. Raynald 1518 n. 44 —50 und Manoscr. Torrig. XXIII 9 13; XXVI 405.
Chroniken der deutschen Stiadte XXIV 107.

2 Manrenbrecher, Kathol. Reformation 116. 3 Vgl. unten Kapitel XI, 2.

4 Vgl. die Gedichte in Tizio, * Hist. Seyen. G II 38 f. 140b. Bibl. Chigi
Zu Rom. S. auch unten Kapitel XI, 1.

5 S. Nitti 104 106 f.

6 Manoscr. Torrig. XXI 229; vgl. auch 285. 7 Sanuto XXV 322.
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Nichts ist vielleicht so bezeichnend flir die feige Furchtsamkeit der Krainer
an der Adria als diese Scheu vor der eigenen grolen Vergangenheit. Die vor-
sichtige und kalt berechnende Politik Venedigs war noch immer ausschlieRlich
darauf gerichtet, die nachsten eigenen Interessen zu wahren. An diesem kurz-
sichtigen Egoismus prallten alle noch so beredten Vorstellungen ab. Bei An-
ordnung der Bittprozessionen hatte der Papst die Riicksicht genomnien, den Auf-
trag hierzu dem Patriarchen von Venedig zn erteilen, so da die Venetianer
darauf Hinweisen konnten, jene Malregel sei nicht von ihnen, sondern vom
Papst als oberstem Leiter des Kultus ausgegangen. Ohne Erlaubnis der venetia-
nischen Regierung sollte aber die Prozession nicht abgehalten werden. Allein
die Signorie verweigerte diese Erlaubnis. Der Papst flgte sich stillschweigend
anch hierin1. Was von den stets wiederkehrendcn Versicherungen der Signorie
zn halten war, sie werde sich an der Expedition gegen die Tirken beteiligen,
wenn dieselbe wirklich im Gang sei, darlber konnte sich der Papst auf die Dauer
keiner Tauschung hingeben. Auch blieb er nicht ununterrichtet davon, dal die
Signorie im stillen ihren Frieden mit dem Sultan erneuert hatte. Nicht
bekannt aber ist wohl dem Papst geworden, daR Venedig schamlos die christ-
liche Sache verriet, indem es den Todfeind der abendlédndischen Kultur im
geheimen genau Uber alle Vorbereitungen zu einem Kreuzzuge unterrichtete38

Die eigentliche Entscheidung der Krcuzzugsangelegenheit hing von dem
Erfolg ab, welchen die Kardinallegaten in Spanien, Frankreich, England und
Deutschland erzielen wirden. Leo X. hatte gern gesehen, wenn dieselben so
schnell wie mdglich abgereist waren, wie dies auch Farnese tat3. Da indessen
Bibbiena erkrankte und seine Tatigkeit mit den andern Legaten gleichzeitig
stattfinden sollte, erfolgte eine Zogerung®. Am 12. April erschienen Bibbiena,
Campeggio und Egidio Canisio im Konsistorium, in welchem der Papst
ihnen seinen Segen erteilte. Alle Mitglieder des heiligen Kollegiums be-
gleiteten dann die Legaten bis nach S. Maria del Popolo. Von hier reiste
Bibbiena am 13. nach Frankreich ab; Campeggio brach am 15. nach Eng-
land auf, Canisio am 16. nach Spanien°. Da Kardinal Farnese meldete,

| Manoscr. Torrig. XXIII 13 25. 1 Sanuto bei Lanz, Einleitung 204.

§ Uber seine Abreise am 28. Mirz s. Paris de Grassis bei Hoffmann 405 ; vgl.
Delicati-Armellini 65—66.

4 Bibbienas Kredenz fiir den Kanzler Du Prat ist bereits am 3. April 1518
ausgestellt; s. Charriere I 70 ff; die * Kredenz fiir den Herzog Karl von Savoyen vom
9. April 1518 im Staatsarchiv zu Turin, Mazzo 19 n. 34. Ebenda n. 85 ein
*Breve Leos X., bat. Rom 1518 April 10, in welchem der Herzog zur Ratifikation
des flinfjahrigen Waffenstillstandes aufgesordert wird.

§ Neben Sanuto XXV 351 vgl. Acta consist bei Kalkosf, Forschungen 119, und
Paris de Grassis bei Hoffmann 407—408. S. auch das * Schreiben des B. Costabili,
bat. Rom 1518 April 12. Staatsarchiv zn 9)1 ob cita.



daB er wegen Krankheit seine Reise nicht fortsetzen sonne1, wurde am
26. April seine Legation dem gelehrten Kardinal Kajetan (bertragen. Der-
selbe verlie® Rom am 5. Mai 15182 Auler den Kardinallegaten war bereits
am 17. Marz 1518 der Dominikaner Nikolaus von Schonberg mit einer
Sendung nach Ungarn und Polen betraut worden, um den Anschluf auch
dieser Reiche an das Kreuzzugsunternehnien herbeizufilhren; zn diesem Zwecke
sollte Schonberg namentlich den Streit zwischen Polen und dem Deutschen Orden
beizulegen suchen6. Spater wurde auch eine Einwirkung dieses Gesandten
auf den GroRfirsten von RuBland und auf den Firsten der Tataren in
Aussicht genommen4.  Schonbergs Aufgabe war nicht minder schwierig als
diejenige der Kardinallegaten, denn jede der beteiligten Machte verfolgte bei
den Kreuzzngsunternehmen Sonderzwecke.

VerhaltnismaRig die gunstigsten Nachrichten liefen aus Spanien ein6,
wo Kardinal Egidio Canisio unter gewaltigem Zulauf das Kreuz predigte6.
Bereits am 23. August 1518 konnte den zum Konsistorium versammelten
Kardinalen ein Schreiben des spanischen Konigs Karl mitgeteilt werden,
durch welches derselbe die Annahme des flinfiahrigen Waffenstillstandes aus-
sprach 7.

I S. Manoser. Torrig. XXI11 7 und Paris de Grassis 0. a. O. Ob dies der wirkliche
Grund war, ist sehr zweifelhaft. Kalkoff (Forschungen 101) vermutet, daB dem Kardinal
Farnese die Legation deshalb wenig verlockend erschien, weil die Legaten ohne Fakultiten
blieben. Daneben diirfte aber auch die von Lang erstrebte Ernennung zum Mitlegaten
eine wichtige Rolle gespielt haben. Kalkoff (105) findet das fritheste Zeugnis dafiir
bei Sanuto XXV 427: Mitte Mai, also nach der Abreise Kajetans. Allein eine von
Balan VI 18 zitierte * Depesche Costabilis spricht von diesem Hindernis bereits am
26. April 1518; derselbe Berichterstatter meldete damals, Kajetan werde in acht Tagen
abreisen. Staatsarchiv zu Modena.

2 Vgl. Acta consist. und Paris de Grassis bei Kalkoff, Forschungen 119 f
122 f; hier auch die zur diplomatischen Ausstattung Kajetans gehdrenden Schrift-
sticke. Kardinal Kajetan meldet durch ein "Schreiben, bat. Rom 1518 Mai 3, dem
Markgrafen von Mantua seine demniichstige Durchreise. Archiv Gonzaga zu
Mantua.

3 Buddee, Schonberg 35 f, wo alles Néhere iiber die erfolglosen Bemiithungen
bieses Abgesandten. Vgl. ferner Joachim, Die Politik des letzten Hochmeisters in
Preulen, Albrecht von Brandenburg, Leipzig 1892 ff.

4 S. im Anhang Nr 51—52 die beiden * Schreiben an die genannten Fiirsten
vom 4. Juni 1518. Péapstl. Geheim-Archiv.

5 Manoscr. Torrig. XX111 13.

6 Vgl. Sanuto XXV 600.

7 Acta consist. bei Kalkoff, Forschungen 126. Vgl. das Breve an Kardinal
G. Canisio vom 24. August 1518 in Sadoleti epist. 77 f. Das von Saragossa am
11. August 1518 datierte "Schreiben Karls in den Lett. d. prine. II 66 (Péapstl.
Geheim-Archiv), im Auszug jetzt im Archiv fiir Ref.-Gesch. II 181 A. 1.
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Durchaus unerfreulich lauteten dagegen die Nachrichten, welche der fur
England bestimmte Kardinal Campeggio einsandte, wie denn Uberhaupt das
Verhalten Heinrichs VIII. gegeniber der Kreuzzugsfrage von Anfang an ein
sehr eigentimliches gewesen istl. Lange hatte der Konig mit seiner Antwort
gezOgert. Als er dieselbe endlich abgab, geschah es nur, um alle mdglichen
Bedenken zu erheben. Dringend lieR Heinrich VVIIl. den Papst warnen, er
moge zusehen, dal® er mit seinem Unternehmen nicht eine grofe Gefahr flr
sich selbst heraufbeschwére: diejenigen, auf welche Leo X. die meiste Hoffnung
flr den Frieden setze, beabsichtigten, den Krieg auf den Papst abzulenken.
Das am meisten Notwendige sei, da® Leo der Herrschsucht Frankreichs entgegen-
trete. Was den Kreuzzug angehe, so wolle England sich an demselben zu
passender Zeit in Vereinigung mit dem spanischen Konige beteiligen und
mit diesem sich erst verstéandigena

Welchen Empfang der papstliche Legat Campeggio nach solchen Vor-
gangen finden werde, war unschwer vorauszusehen. Indes Ubertraf auch hier
Heinrich VI1I1. die schlimmsten Befirchtungen. Sein Minister Kardinal Wolsey
verweigerte auf das entschiedenste sowohl die Annahme der Waffenstillstands-
bulle wie die Zulassung des Legaten, denn es sei gegen das Herkommen, daR
ein fremder Kardinal in England Legatenrechte ausiibe; Campeggio konne nur
unter der Bedingung zugelaffen werden, daB alle seine Legatenprivilegien sus-
pendiert und fur die bevorstehenden Unterhandlungen seine Vollmacht mit dem
Kardinal Wolsey geteilt werde. Infolgedessen muBte Campeggio, der Anfang
Juni in Boulogne eingetroffen war, dort Halt machen, ohne den Boden
Englands betreten zu sonnen 134

Diese Vorgange waren nicht allein eine Folge der Eifersucht Wolseys,
der zwei Jahre vor Campeggio in das heilige Kollegium ausgenommen worden
war und zudem als Lordkanzler einen Kardinallegaten nicht neben sich dulden
mochte Der allmachtige Minister Heinrichs VIII. strebte nicht blof nach
der lebenslanglichen Legatenwirde in England, sondern er wollte auch das
Friedenswerk den Handen des Papstes entwinden und England diese ruhm-
volle Rolle sichern. Wahrend Campeggio zur Untatigkeit verurteilt in Boulogne
festgehalten war, verhandelte Wolsey mit Frankreich sowohl ber den Besitz von

| Gleich auf die erste Nachricht von der Auflegung eines Zehnten durch das
Konzil mufite der papstliche Kollektor in England, Silvester Darius, schworen, weder
Geld noch Wechsel nach Rom zu schicken. Rymer VI 1, 133.

2 S. das Schreiben Wolseys an Gigli vom 27. Februar 1518 bei Marténe-
Durand, Ampl. Coll. III 1278, und Lanz, Einleitung 203 s.

3 Lanz, Einleitung 206. Ehses, Dokum. xxiv; vgl. Brewer II 1, Introd.

CCIVII—CCLXIL
4 Ehses, Dokum. XXIII.



Tournai als auch Uber die Bedingungen eines allgemeinen Friedens, welche
dann dem Papste vorgelegt werden sollten L

Unterdessen weilte Kardinal Bibbiena in Frankreich-. Auch seine Auf-
gabe gestaltete sich aulerordentlich schwierig, besonders seitdem die Frage der
Nachfolge im Kaisertum auftanchte. In weiten Kreisen glaubte man damals,
dal es Franz I. durch die am 28. April 1518 unter groRen Festen zu Amboise
gefeierte Vermahlung des Lorenzo de'Medici mit Madeleine de la 2our®gelungen
sei, den Papst zu einem ivillenlosen Werkzeug der franzésischen Politik zu machen.
In Wirklichkeit lied sich Leo X., so verschwenderisch freigiebig er auch gegen seinen
Nepoten und dessen Gemahlin war, durch diese verwandtschaftliche Beziehung
keineswegs von seinen besondern Zielen und seiner Kreuzzugspolitik abziehen
Anders dachte freilich Lorenzo, der seit seiner Vermahlung ganz franzsisch
geworden war und noch eine Zeitlang neben Bibbiena in Frankreich blieb.
Lorenzo machte alle Forderungen der Franzosen zu den seinigen, unbekimmert
um den Vorteil des Papstes. Letzterer war aber durchaus nicht gesonnen,
Frankreich alles zu bewilligen, was es verlangte, und dies um so weniger, als
Franz I. auf seine Wiinsche, z. B. beziiglich der Befreiung von dem Versprechen
der Herausgabe von Modena und Reggio, gar keine Ricksicht nahm. Am
28. Mai wurde die von Franz |. erbetene Verleihung des Kardinalates an
Johann von Lothringen vorgenoinmen, aber die weiteren Forderungen des
Koénigs, namentlich hinsichtlich des Zehnten, bewilligte Leo X. zunachst nicht5.

Unterdessen war Kardinal Wolsey rastlos dafir tatig, da® London statt
Rom der Mittelpunkt der Friedensverhandlungcn werde. Bald verlautete von
einem englisch-franzésischen Abkommen: Tournai sollte zurlickerstaitet und der
Dauphin mit Heinrichs Tochter Maria vermahlt werden. Aber nicht blof
ein Bundesvertrag zwischen Heinrich VIII. und Franz L, sondern auch eine
aligemeine ewige Friedensallianz sollte statt zu Rom in London geschlossen

| Lanz, Einleitung 206—207. Uber Wolseys Streben nach der lebenslingliche»
Legatenwiirde vgl. Manoscr. Torrig. XXIII 405.

2 Uber sein schwieriges Verhiltnis zu dem mit der Klostervisitation in Frank-
reich betrauten Kardinal von Luxemburg, mit dem auch Canossa Streitigkeiten gehabt
batte (Imbart de la Tour I 113), s. Paris de Grassis bei Hoffmann 410—411.

* Reumont, Jeunesse de Catherine de Médicis 26 f. Erst am 7. September
lehrte Lorenzo mit seiner Gemahlin nach Florenz zuriick; er hatte bald darauf zu Monte-
siascone eine Zusammenknnst mit dem Papst. A. a. O. 255. S. auch Le feste cele-
brate in Firenze nel II giorno delle norze di Lorenzo de’ Medici (1518) eon Madda-
lena de la Tour d'Auvergne. Lettera d’Alfonsina Orsini a Ser Giovanni da Poppi.
Firenze 1882 (Nozze-Publ.).

4 Fabronius 291. Nitti 108.

5 Manoscr. Torrig. XXIII 17 f 21 23 24. Voltelini 579 ff. Ciaconius I1I 418.
Cardella IIT 74. Nitti 109 f.  Verdi 96 f.



werden. Meisterhaft verstand es Wolsey, mit dem englisch-franzésischen Ab-
kommen eine allgemeine Friedensunion zu verbinden, welche England und
Frankreich garantierten. Im Juli war man soweit einig, dal man das
Wesentliche dem Papste vorlegen konnte. Dieser erkannte sehr wohl, daB
daniit sein Plan eines finfijahrigen Waffenstillstandes zerstort und seine Ein-
wirkung auf die Kreuzzugsaktion geschickt beiseite gestellt werdet. Ebenso war
es Leo X. nicht zweifelhaft, daR einem allgemeinen Frieden nnibersteigliche
Hindernisse im Wege standen, daB nur eine Waffenruhe erreichbar sei. Nach-
driicklich wies der Papst wiederholt auch darauf hin, um wieviel haltbarer
ein auf bestimmte Zeit geschloffenes Abkommen feid

Alle diese Gegenvorstellungen des Papstes, dem die folgenden Ereignisse
nur zu sehr recht geben sollten3, begegneten in Frankreich und England tauben
Ohren.  Nur mit Ricksicht auf den Tlrkenkrieg gab Leo X. und)4; es tief
beklagend, dafl die ewige Allianz Wolseys das internationale Schiedsrichter-
amt des Heiligen Stuhles ausschlo, wahrend sie zugleich in ihrer Unbestimmt-
heit und groBen Ausdehnung ein positives Ergebnis fir den Kreuzzug zweifel-
haft machte6.

Campeggio, der nach Teilung seiner Legatengewalt mit Wolsey3 endlich
am 29. Juli in London hatte eiuziehen durfen7, wurde nun Zeuge des Triumphes
seines Rivalen. Anfang Oktober erfolgten zu London ,aus Anlall der Turken-
gefahr' die endgliltigen Vertragsabschllisse zwischen Franz I. und Heinrich \/111.89

Leo mit seinem Projekte einer allgemeinen vom Heiligen Stuhl garantierten
Friedensunion war unterlegen; Wolsey hatte mit seinem Gegenplane gesiegt.
Die internationale Stellung des Papsttums erlitt dadurch einen schweren StoR".
Wie schmerzlich Leo X. das Vorgehen Wolseys empfand, ergibt sich aus einem
Schreiben des Kardinals Medici an Campeggio vom 6. Oktober 1518. Mit
auBerstem MiRfallen, heil’t es hier, habe Se Heiligkeit vernommen, dall Wolsey

| Lanz, Einleitung 208. 2 Manoscr. Torrig. XXIII 13 f 414; XXIV 6.

j Boltelini 64. * Dies betont mit Recht Nitti 120.

6 Bgl. Charri¢re 1 74.

6 Rymer (Land. Ausg.) XIII 606—607. Charriére I 73. Boltelini 63.

7 Vgl. Brady, Anglo-Roman Papers, London 1890, 34 ff; Brewer, Henry VIII.
I, London 1884, 279 ff; Martin 241 f.

§ Dumont IV 1, 266 ff. Lanz, Einleitung 208. Campeggio weilte noch bis Mitte
August 1519 in England. Vom Tiirkenkrieg wurde noch mehrfach gesprochen (vgl. Ehses,
Dokum. xxiv), aber zu irgend einem Ergebnis gelangte man nicht. Auf Heinrich VIIIL.
machlen die Nachrichten iiber die Tiirkengefahr soviel Eindruck, als ob es sich um Indien
handle; f Sanuto XXVI 237. Die Riickkehr Campeggios nach Rom erfolgte am
28. November 1519; f Paris de Grassis bei Hoffmann 433—434 und Delicati-
Armellini 77.

9 Creighton IV 253.



Wolscy triumphiert iiber Leo X. Kardinal Kajetan in Augsburg. 167

geaulert, er weise den funfjahrigen Waffenstillstand deshalb zuriick, weil er
die letzte Entscheidung nicht in die Hande des Papstes legen wolle. Kein Christ
hatte sich so ausdrUcken dirfen, viel weniger ein Kardinal, nnd am wenigsten
gerade Wolsey, der vom Heiligen Vater so viele Ehren und Vorteile erhalten
habe. Aus diesem Vorfall kénne man schliefen, was der Heilige Stuhl, was
der Papst von dem englischen Lordkanzler zu erwarten habe

Dem Papste blieb zuletzt nichts anderes (ibrig, als den Londoner Ver-
trag zu ratifizieren. Er tat dies endlich am 31. Dezember 1518, jedoch mit
dem ausdriicklichen Vorbehalte der vollstandigen Wahrung aller Abmachungen,
Rechte und Freiheiten des Heiligen Stuhles?.

Zur selben Zeit, als Wolsey seinen grofen diplomatischen Sieg Uber
Leo X. davontrug, gelangte nach Rom die Kunde von dem Schiiisse des
deutschen Reichstages  auf welchem Kardinal Kajetan als papstlicher Legat
die Kreuzzugssache zu vertreten gehabt hatte.

Kajetan brachte dem Kaiser Maximilian nebst einem schmeichelhaften
Breve des Papstes noch als besondere Auszeichnung den geweihten Waffen-
schmuck (Hut und Schwert), welchen der Heilige Stuhl bei aulerordentlichen
Gelegenheiten hervorragenden Flirsten zu verleihen pflegte. Um so peinlicher
empfand Kajetan es, daR der ehrgeizige Berater Maximilians, Kardinal Lang,
ihm das Uberschreiten der Reichsgrenze verwehrte, bis Leo X. flr seine bereits
am 17. Mai zugestandene Ernennung zum Mitlegaten die Pnblikationsbefugnis
erteilt hattet Kardinal Kajetan traf infolgedessen erst am 7. Juli in Augs-
burg ein, wo er feierlich vom Kaiser und den andern Firsten empfangen
wurdeb.

Bei Uberreichung des geweihten Waffenschmuckes lieR der Kaiser er-
widern, trotz seines Alters werde er, .durch diesen Helm des Heiligen
Geistes und dieses Schwert des Glaubens geschirmt, sich an dem Heerzug
gegen die Unglaubigen mit starkem und unerschrockenen! Mute beteiligen.
Vier Tage spater begrindete Kardinal Kajetan in schwungvoller lateinischer

| Manoscr. Torrig. XXIV 21.

2 Rymer (VI 1, 174; Lond. Ausg. XIII 681) gibt die Ausfertigung der Bulle
Gaude et laetaro lerusalem fiir Heinrich VIII. Die Ausfertigung fiir Franz 1.
sinket sich in Regest. 1203 f. 188b—199b. Péapstl. Geheim-Archiv. Vgl. auch
Manoscr. Torrig. XXV 6; Lanz, @tnl. 210; Busch, Engl. Vermittlungspolitik 24.

3 Manoscr. Torrig. XXIV 22,

4 Siehe Kalkoff, Forsch. 105 f. Nuntius beim Kaiser war damals, als Nachfolger
Campeggios, M. Caracciolo. Pieper (53) glaubt, dal derselbe bereits im Herbst 1517
seine Stellung antrat. Es scheint jedoch, daB3 Caracciolo erst im Friihjahr 1518 ab-
xeifte, denn in einem Kredenzbreve , bat. Nom 1518 Mirz 6, wird dem Markgrafen
von Mantua seine Ankunft angekiindigt. Archiv Gonzaga zu Mantua.

5 Voltelini 69.



Rede! vor den versammelten Standen die unbedingte Notwendigkeit des Tiirken-
krieges und die zn diesem Zwecke vom Papste gemachten Vorschlage. Er
wies in durchaus zutreffender Weise besonders darauf hin, daR Deutschland
in erster Linie von dem Feinde der Christenheit bedroht sei. Sein Vorschlag
lief darauf hinaus, daR die Geistlichkeit fUr drei Jahre den zehnten, die be-
guterten Laien den zwanzigsten Teil ihres Einkommens beisteuern, von den
brigen je flinfzig Hausbesitzer einen Btann flr den heiligen Krieg stellen sollten.
Hinsichtlich der richtigen Verwendung dieser Gelder gab er die umfassendsten
Garantien, denn man wufte in Rom sehr wohl, dall die groBe Btchrzahl der
deutschen Stande damals weniger denn je zu finanziellen Opfern geneigt war,
ja daB viele die Ansicht vertraten, die Zehnten und die Kreuzzugsgelder seien
nur zur Bereicherung der Medici bestimmt. Deshalb war bereits in der
Instruktion fur Kardinal Farnese demselben &uferste Vorsicht bei Behandlung
dieser Dinge und Vermeidung alles deffen, was den Argwohn einer anderweitigen
Verwendung der Tirkengelder bestarken konne, anempfohlen wordena. DaR
Kajetan in derselben Weise instruiert wurde, ergibt sich klar aus seinen
Vorschlagen. Auf das bestimmtestc erklarte er, dal® es den Deutschen ganz
allein Uberlassen bleibe, wie die Kriegssteuern zu erheben und zu verwahren
seien, ohne daB irgend jemand fir den Empfang und die Verwahrung fir sich
etwas in Anspruch nehme; die Gelder sollten lediglich zu dem Kreuzzug ver-
wendet, und falls dieser nicht zur bestimmten Zeit stattsinde, wieder zurlick-
gegeben werden. Was man auch ausstreue, der Papst wolle wahrlich nichts
von den bewilligten Geldern; die Verfligung (ber die Kriegskasse solle aus-
schlieBlich den deutschen Standen zustehen.

Die sofort erteilte Antwort des Kaisers lieR erkennen, daB der allzeit
geldbedirftige Monarch mit dem Verzicht auf jede Verfligung des Papstes
Uber die Kreuzzugsgelder nicht zufrieden war, denn dies schnitt ihm die
Mdglichkeit ab, einen Anteil an diesen Summen zu erhalten3. Demgemal liel
Maximilian den Standen folgendes vortragen: Wenn c¢s ihnen dinke, daB
die von dem Legaten beantragte Gelderhebung bei ihren Untertanen und der
Geistlichkeit nicht ausflhrbar sei, so empfehle es sich, festzusetzen, daR ein jeder,

| Siehe Hutteni opera ed. Boecking V 162 f und Theiner, Mon. Pol. II 386 f.
Vgl. Ulmanu II 714.

2 Originalkonzept im Péapstl. Geheim-Archiv Arm. XLIV, t. 5 f. 125—128,
Auszug bei Kalkoff, Proze3 115 f; hier 97 f auch der Nachweis, daB3 die Instruktion
Farnefes auf Kajetan tibertrage» wurde. AuBer den von Kalkoff angegebenen Kopien
im Cod. Vat. 3924 und Cod. Barb. 846 findet sich die Instruktion noch im Cod. Regin.
385 P II f. 333—340, Cod. Urb. 865 f. 20 ff und Cod. Ottob. 3141 f. 1—5 (Batik.
Bibliothek) sowie im Reichsarchiv zu Miinchen: Instruet, et relat. nunt.
apost. 1.

J Ulmanu II 715. Vgl. Voltelini 70 f.



der zur heiligen Kommunion gehe, wahrend der drei nichsten Jahre dasjenige
beisteuere, was er nach seinem Gewissen und guten Willen vermoget

Begierig griffen die Stande diese Erklarung auf. Alle Gegenvorstellungen
des von dem polnischen Gesandten? eifrig unterstiitzten Legaten erwiesen sich
als vergeblich. Das Ende der langen Beratungen war, dall die Stande am
27. August die Antrage Kajetans ablehnten; zur Begrindung ihrer Haltung
zahlten sie die ,Beschwerden der deutschen Nation gegen den rdmischen Stuhl’
auf. Nach einer lebhaften Schilderung der Verarmung Deutschlands durch
Krieg und sonstige widrige Schicksale wird nachdriicklich auf die jeglicher Geld-
sendung unbedingt abgeneigte Stimmung des ,gemeinen Mannes' hingewiesen.
Derselbe gedenke, wie groBe Geldsummen durch Cruciat, Jndulgenzen und
sonst aus Deutschland ausgefiihrt worden seien, ohne dalk der Tirkenkrieg
jemals zustande gekommen ware. Daher herrsche groes MilRtrauen. Die
Nation werde ferner in unertraglicher Weise beschwert durch die zudem noch
erhéhten und ausgedehnten Annaten, durch die Konfirmatiousgelder und zahl-
losen Exspektanzen und Reservationen. Das Konkordat werde verletzt, in das
Patronatsrecht eingegriffen, hohe und niedere Pfriinden Fremden verliehen.
All das habe bei den Untertanen nicht nur MiRtraue», sondern auch so
groen Unwillen erregt, daB eine weitere Belastung derselben ausgeschloffen
erscheine28

Man erkennt in diesen Vorwirfen den Widerhall einer heftigen anti-
kurialen Stimmung, welche nicht bloR die jlngeren Humanisten, sondern
weite Kreise des deutschen Volkes mit groRer Heftigkeit erfalt hatte. All-
gemein waren die Klagen (ber die Nichtbeachtung des Konkordates, die Hoéhe
der Annaten, die Harte der romischen Kanzleiregeln, das von Rom be-
glinstigte Treiben der Pfriindcnjager. Je mehr man sich gerade in finan-
zieller Hinsicht bedrickt glaubte, um so allgemeiner war der Widerwille
gegen jegliche Geldleistung. Die Geistlichkeit war hier vollig eins mit den
LaienB. Diese Stimmung wurde noch durch gehassige Flugschriften verscharft,
deren Verfasser sich in den Schleier der Anonymitat hillten. Eine derselben
erklarte geradezu, der wahre Tirke sei in Italien; dieser Hollenhund konne
nur durch Stréme Goldes besanftigt werden. ,Aus seiner eigenen Herr-
schaft’, heilt es in diesem ,giftigen Pamphlet'6 voll der heftigsten Jnvek-
liven gegen Rom, .stromen dem Papste Einnahmen zu wie keinem christlichen

| Janssen, Reichskorrespondenz II 972.

2 Erasmus Ciolek, Bischof von Plock.

3 Neben Janssen, Reichskorrespondenz 11 978 f vgl. Theiner, Mon. Pol. II 390 f.

4 Fur die osterreichischen Erblande vgl. Voltelini 66 f.

5 Vgl. z. B. hinsichtlich des Domkapitels der ersten deutschen Kirche May, Albrecht
U 1, 159. 6 So charakterisiert treffend Voltelini 66 diese Flugschrift.



Firsten, und doch kaufen wir Pallien und schicken goldbeladene Esel nach
Rom, versprechen Geschenke, tauschen Gold fiir Blei und lassen uns Uberall
Aderlasse, wollte sagen Ablaffe, gefallen. Wehe der ungeheuern, nimmer
befriedigten Habsucht! Der Betrug der Florentiner erfindet tausend Listen,
und taglich werden fluchwiirdigere ausgekliigelt? .Gedenket der deutschen Frei-
heit’, heit es am Schluf®, .werdet nicht tributpflichtig und zahlet keinen
Zehnten? 1

Noch heftiger spricht sich eine wahrscheinlich von Johann von Vlatten
verfalte Denkschrift aus, welche den Standen im Namen des Litticher Klerus
Uberreicht wurde. Welchen Eindruck dieselbe machte, erkennt man aus dem
Urteil des Frankfurter Reichstagsgesandten: es sei in dieser Beschwerde .mit
schonem Latein viel und mancherlei Gewalt, Betrug, Buliberei, so jetzunder
von papstlicher HaRlichkeit und Familiaribus und Kurtisanen zu Rom gelibt,
erzahlt mit einer Durstigkeit, die vorher nie gesehen worden fst 2

Bei der auf diese Weise geschirten antiknrialen Stimmung muBten
alle Gegenbemiihungen Kajetans fruchtlos bleiben. So wenig auch dieses
Mal Grund vorhanden war, die Uneigenniitzigkeit und die Aufrichtigkeit der
Versicherung des Papstes, dall er nichts mit der Kriegskasse zu tun habe wolle,
in Zweifel zu ziehen3, so beharrten die Stdnde doch dabei, daR es der Kurie
nur darum zu tun sei, das Geld in ihre Hande zu bekommen. Auf den Be-
richt des Legaten hierliber beklagte sich Leo X. bitter Uber die Entstellung
seiner Absichten und Uber die gegen den papstlichen Stuhl ausgestreuten Ver-
leumdungen, die er durch die Tat widerlegt zu sehen winschte, da die Ver-
leumder sehen sollen, wie er nichts von den Kreuzzugsgcldern an sich zu bringen
suche, alles fremden Handen zur Aufbewahrung Ubergeben misten wolle4d. Ob
der Vertreter des Papstes es angesichts der romfeindlichen Stimmung des
Reichstages fur zweckmaRig gefunden hat, diese Klagen vorzubringen, ist
zweifelhafts. Einen Eindruck wirden dieselben doch nicht hervorgebracht

| Oratio dissuasoria (bei Knaake, Jahrbiicher I 254 f, und in Hutteni opera
ed. Boecking V 168 f), frither Hutten zugeschrieben, jedoch mit Unrecht; s. Ranke,
Deutsche Geschichte 16 219, und Strauf3, Hutten I 309 f. Der Verfasser ist bis jetzt mit
Sicherheit nicht ermittelt. Vgl. Waltz in der Histvr. Zeitschrift XLI 234 f und Geb-
hardt, Gravamina 95 f.

2 Jausten, Reichskorrespondenz 11 983. Der Liitticher Bischof Eberhard von der
Mark hat mit Recht geleugnet, daB er Urheber dieses Protestes (gedr. Kapp, Kleine
Nachlese II 397 f; vgl. Gebhardt a. a. O. 99 f) sei. Siehe Ulmann II 711; Kal-
koff, Aleander 218—219.

3 Vgl. Hegewisch, Maximilian 1. I1I 159; Kalkoff, Forschungen 100.

* Breven vom 22. und 23. August, vgl. Hefele-Hergenr6ther VIII 792; Evers,
Martin Luther II 447 f.

6 Vgl. Kalkoff, Forschungen 109.



haben. Auch die lber die Bedrohung Ungarns -einlaufenden Schreckensnach-
richten, welche den Papst zu einem Hilferuf an Maximilian, Karl V., Franz I.
und Heinrich VIII. veranlaiten} bewirkten wohl Furcht, aber keine Opfer-
willigkeit. Als dann wieder bessere Nachrichten einliefen, schiug die angstliche
Stimmung in das Gegenteil um: man spottete Uber die Tirkenfurcht23
Am 14. September antworteten die Stdnde dem Kaiser, daRl sie wegen
der Geldbewilligung zum Tirkenkriege erst mit ihren Untertanen Riicksprache
nehmen miRen; sie forderten zugleich, Se Majestat mdge wegen der Einhaltung
der Konkordate und wegen der Annaten mit Kajetan verhandeln. Maxi-
milian sagte letzteres zu2. Hinsichtlich des Tirkenkriegcs blieben die Stiinde
fest dabei, dal jeder, der zur heiligen Kommunion gehe wahrend der nachsten
drei Jahre, einen Zehntelgulden zu erlegen habe. Aber sogar betreffs dieser
Bewilligung erklarten sie, erst mit ihren Untertanen Ricksprache nehmen zu
mlssen! Zugleich wiederholten sie nochmals ihre Beschwerden gegen den romi-
schen Stuhl und forderten Abhilfe derselben. Kajetan erklarte, die in Aus-
sicht gestellte Geldhilfe sei zu unsicher und zu gering; eine endgiiltige Antwort
kénne er erst geben, wenn ihm der Abschied schriftlich (berreicht sei. Dies
geschah am 20. September. Darauf verlieRen alle Flrsten und Stiinde den
Reichstag, so daB niemand Ubrig blieb, dem der Legat Hiitte antworten sonnen 4.
Als Entgegnung auf die gegen den Apostolischen Stuhl vorgebrachten
Beschwerden wurde dann in Rom eine besondere Denkschrift ausgearbeitet.
In der Einleitung dieses merkwirdigen Aktenstiickes wird zunachst mit kluger
Diplomatie der .Bereitwilligkeit' der Deutsche» bezlglich des Kreuzzuges An-
erkennung gezollt und vor allem darauf gedrungen, dal die Fiirsten sich
bis zum né&chsten Reichstag die von ihnen vorbehaltene Zustimmung ihrer
Landstiinde sichern maéchten. Im Hinblick auf diese Verhandlungen versucht
die Denkschrift die entgegenstehenden Bedenken zu zerstreue». Wen» man
einwende, dafl Deutschland durch Hunger, Pest und Krieg geschwacht sei,
so dirften diese Ubel nicht vom Kreuzzuge abhalten, sondern im Gegenteil
zu demselben anspornen, denn sie seien gottiche Mahnungen. Der Vor-
wurf, dall die Kreuzzugsgelder friiher oft zu andern Zwecken verwendet
worden seien, wird also beantwortet: Der gegenwartige Papst habe Uber die
Taten seiner Vorganger keine Rechenschaft abzulegen; Ubrigens habe er noch

| Manoscr. Torrig. XXIV § 18 23. Boltelini 71.

2 Boltelini 72.

3 Janssen, Reichskorrespondenz 11 989 s 995.

4 Vgl. Theiner, Mon. Pol. II 389. Liske in Forschungen zur deutschen Gesch.
XVIII 643 ff. Janssen, Reichskorrespondenz II 994—998. Vgl. noch Manoscr. Torrig.
XXVI 191 u. Kalkoff 127 f; hier 211 f auch Kajetans Bericht an Leo X. pvm 20. Sep-
tember 1518.



als Kardinal vernommen, daf die in Deutschland fur den Kreuzzug ge-
sammelten, aber nicht verwendeten Gelder nie nach Rom gelangt seien. Der
neue Vorschlag hinsichtlich der Kreuzzugsgelder gebe jedoch dieses Mal alle
Sicherheit, einen MiRbrauch zu vermeiden. Was die Annaten anbelange, so
sei gar kein Grund zur Anklage gegen den Papst vorhanden; dieselben wiirden
einmal im Leben jedes Pralaten gezahlt, wahrend nach dem Recht alle In-
haber von Kirchen und Benefizien verpflichtet seien, jahrlich dem Papst die
decima zu zahlen. Auch wegen der neu eingefilhrten Amter sei kein Grund
zu Klagen vorhanden, da durch diese Malregel niemand geschadigt werde
als der Papst selbst, der einen Teil seiner Einkiinfte den Kollegien der neu
eingesetzten Officiales anweise. Dem Vorwurf hinsichtlich der Exspektanzen
und Reservationen wird durch den Hinweis begegnet, daB dies alles schon
seit unvordenklicher Zeit in Rom geibt worden sei und daR der gegen-
wartige Papst hier nichts Neues eingefiihrt habe. Mit demselben sehr ein-
fachen Hinweise werden die Klagen wegen der Kanzleiregeln und der Ver-
leihung von Benefizien an Fremde abgemacht. Was die Derogationen des
Laienpatronates anbelange, so sei der gegenwartige Papst in diesem Punkte
schonender vorgegangen als seine Vorganger. Hinsichtlich der Verletzung des
Konkordates mdge man nur zeigen, worin dasselbe nicht beobachtet werde;
auller aus gerechten und ehrbaren Griinden und auf Bitten des Kaisers sei
demselben nie derogiert worden. ,Andere ungewohnliche' Beschwerden wolle er
gerne abschaffen; jedoch konne er unmdglich auf das Gutdlinken der ein-
sichtslosen und leicht verfiihrbaren Menge hin der Freiheit des Heiligen Stuhles
prajudizieren lassen. Zum Schluffe wird nochmals die Wichtigkeit des Krieges
gegen die Unglaubigen betont und die Legaten werden ermahnt, alles daran
zu setzen, um Flrsten und Stéande dem Kreuzzugsgedanken geneigt zu machey;
unberechtigte Vorwiirfe sollen sie widerlegen und versichern, daB der Papst
bereit sei, nicht bloR die Annaten und alle sonstigen Gelder, sondern auch sein
Leben fiir diese Sache zu opfern 1. Kardinal Kajetan wurde am 3. Oktober
angewiesen, den Hof des Kaisers erst dann zu verlassen, wenn jede Hoffnung,
etwas zu erreichen, geschwunden fei23

Es mag dahingestellt bleiben, ob man in Rom &hnlich wie der Kaiser nur
die Miene annahm, als sei man mit dem Ergebnis des Reichstags nicht un-
zufrieden, oder ob ,man wirklich in der Hauptsache durchaus zufrieden' war4.

| *Respondet Summus Pontifex legatis in Germania ad decretum Imperii
Aug. Kopie im Cod. Vat. 3917 f. 6—8b. Batik. Bibliothek. Vgl. Ulmann
I 720—721.

2 Manoscr. Torrig. XXIV 18—19, vgl. 22.

3 Vgl. Ulmann II 720.

4 Dies glaubt Kalkoff, Forschungen 109.



Gewissen Hoffnungen gab man sich wohl sicher noch hin, besonders da Kaiser
Maximilian alsbald den funfjahrigen Waffenstillstand ratifizierte und auch
sonst Versicherungen fir den Tlrkenkrieg machte!. Alles dieses hing zusammen
mit dein Streben des Kaisers, seinem Enkel Karl die Nachfolge im Kaisertum
zu verschaffen.

Immer mehr trat diese wichtige Frage beherrschend in den Vordergrund.
Um hinsichtlich dieser Angelegenheit die Gunst des Papstes zu gewinnen, haben
sowohl Maximilian und Karl als auch ihr Rivale Franz |. neben vielen
andern Grunden immer wieder ihre Geneigtheit und besondere Eignung zur
Flhrung des Krieges gegen die Unglaubigen geltend gemacht. Von feiten
Franz' I. waren alle diese Anerbietungen sicher nicht ernst gemeint2, so
feierlich er auch beteuerte, wenn er Kaiser werde, so miisse er Uber drei
Jahre in Konstantinopel sein oder nicht mehr leben3. Ernster scheinen die
Absichten Karls gewesen zu seind5 In einem Uberaus untertdnigen Schreiben
vorn 20. November versicherte derselbe, seine ganze Kraft dein groRen Unter-
nehmen widmen zu wollend. Es war aber sehr die Frage, ob der jugend-
liche Herrscher imstande sein wirde, seine weitgehenden Verheilungen zu
erfiillen.  Die tief eingewurzelte Opposition des spanischen Klerus gegen die
Erhebung des Tirkenzehnten67und die vielen sonstigen Schwierigkeiten, denen
Karl allenthalben begegnete, muBten die Hoffnungen selbst so groRer Opti-
misten, wie dies der spanische Legat Egidio Canisio war", tief herabstimmen.
Zu alledem kam nun noch die Wahlfrage, welche gerade in finanzieller Be-
ziehung an Karl die denkbar groRten Anforderungen stellte. Auch die rémische

| Vgl. Kalkoff, Forschungen 129 f.

2 Vgl. Imbart de la Tour I 95.

J Ranke, Deutsche Gesch. 12 366. Vgl. Zinkeisen II 603. Trotz aller Beteue-
rungen seines Kreuzzugseifers hat Franz I. nichts weiter getan, als eine Flotte gegen
die Korsaren gesandt, um den Papst in der Frage der Kaiserwahl giinstig zu stimmen;
[- Zinkeisen 1l 603—604 und Raumers Histor. Taschenbuch 1856, 570.

4 Uber die Verhandlungen mit Karl in der Kreuzzugsfrage, wobei von Anfang
an die Geldfrage groBe Schwierigkeiten machte, vgl. Manoscr. Torrig. XXIII 416 418 ;
XXIV 8 209 220.

5 Das Schreiben, bat. Saragossa 1518 November 20 (bei Sanuto XXVI 268 ff),
war am 3. Dezember in Rom (ebb. 250). Darauf erging ein lobenbes "Breve an
Egidio legato, bat. Rom 1518 Dezember 12. Arm. XLIV, t. 5 f 161. Péapstl.
Neheim-Archiv.

° Vgl. La Fuente V 107 ff unb Hefele-Hergenr6ther VIII 751. S. auch Manoscr.
Torrig. XXVI 198.

7 Vgl. bas charakteristische Schreiben bes Canisio vom 10. August 1518 bei
Ulmann, Stubien 95 f. Canisio kehrte erst im Sommer 1519 nach Rom zuriick; am
6. Juli wiirbe er in einem Offentlichen Konsistorium empfangen. Paris de Grassis
bei Delicati-Armellini 74.



Diplomatie wurde bald durch die Wahlfrage derart in Ansprlich genommen,
dall die Kreuzzugsangelegenheit fast vollstdndig in den Hintergrund trat +.

| Ungarn schlof im Friihling 1519 einen dreijahrigen Waffenstillstand mit dem
Sultan (Theiner, Mon. Hung. II 626 ff). Leo X. erhielt die Kunde davon gerade,
als die ungarischen Gesandten um Unterstiitzung siir den Kreuzzug baten! (Vgl. Fraknoi,
Werboczi Istuan, Budapest 1894.) Nun hielt man auch in Rom die Kreuzzugs-
sache fiir so aussichtslos, daBl Leo X. in einem offiziellen Dokumente, in einem "Breve
an die Woiwoden der Walachei, von der Moglichkeit sprach, daf eine treuga seu con-
ventio von der Kurie mit den Tiirken geschlossen werde. S. das ""Breve, dat. Rom 1519
3° Non. [unii (3. Juni), in Regest. 1199 f. 362 des Péapstl. Geheim-Archivs. Der
friihzeitige und unerwartete Tod des Sultans Selim I. (21. September 1520) hat dann
nicht wenig dazu beigetragen, den Kreuzzugseifer allenthalben véllig erkalten zu lasse»
(Zinkeisen II 611). Den Nachfolger Suleiman I. hielt man allgemein fiir einen fried-
liecbenden Herrscher, der wenig an Krieg denke. Auch Leo X. teilte diese Ansicht.
Man miisse, schriecb er am 6. Dezember 1520, fiir diese freudige Nachricht um fo mehr
danken, als von den christliche» Fiirsten fiir de» gemeinsamen Nutzen doch nichts weiter
zu erlangen sei als eitle Hoffnungen und leere Versprechungen (Bembi epist. XVI 25).
Die Enttduschung lieB nicht lange auf sich warte». Im Ju»i 1521 unternahm Suleiman
seinen grofen Feldzug gegen Ungarn; am 28. August 1521 fiel Belgrads Zitadelle in seine
Hénde (Huber III 523). Leo X., damals in den Krieg mit Frankreich verwickelt, hat
dennoch die Ungarn durch bedeutende Geldsummen unterstiitzt. Nach Fraknoi (Magyar-
orszdg egyhazi és politikai Osszekottetései a romai szentszékkel I1, 1418—1526,
Budapest 1902, 329), der sich auf den venetianischen Gesandten beruft, betrug die
Summe 30 000 Dukaten, Nach Tizio, * Hist. Senen., waren es 24 000 aurei. Cod. G II
39 f. 47. Bibliothek Chigi zu Rom.



VI. Leo X. und die Nachfolge im Kaisertum.

Kein Abschnitt der Regierung des Mediceerpapstes ist so viel behandelt
und so verschieden beurteilt worden wie seine Stellung zu der welthistorischen
Frage der Nachfolge im Kaisertum. Die Schwierigkeit, die Politik Leos X.
mit all ihren Zégerungen und Winkelziigen, Zweifeln und Anderungen genau
festzustellen und die sorgfaltigst geheim gehaltenen wahren Beweggriinde und
Ziele derselben herauszufinden, ist hier besonders groR. Trotzdem IaRt das,
wenn auch keineswegs lickenlose, so doch sehr reichhaltige Aktenmaterial das
Wesentliche im Verhalten des Papstes mit ziemlicher Deutlichkeit erkennen. Als
unzweifelhaft irrig erscheint namentlich bei genauerem Studium der Quellen
die lange festgehaltcnc Anschauung, als habe sich Leo X. in dieser Frage
lediglich von nepotistischen Bestrebungen leiten lassen11@em Papste lagen im
Gegenteil auch jetzt in erster Linie die weltliche Macht und Unabhéangigkeit
des Heiligen Stuhles und das, was man die Freiheit Italiens nannte, am
Herzen?. Die Erhéhung seiner Verwandten, auf die er unzweifelhaft auch sehr
eifrig bedacht war, kam erst in zweiter Linie. Diese verschiedenen Bestrebungen
wirkten gleichzeitig, und durch die Beférderung des einen Zweckes bemiihte

| Diese Ansicht vertrat Baumgarten (Politik Leos X. 555f 566 und Karl V.
I 122 128 130), der iibrigens mit Gliick die von de Leva, Rosler und Maurenbrecher
vertretene Anschauung, Leo X. habe im Grunde die schlieBliche Wahl des Habsburgers von
Anfang an begiinstigt und Franz I. nur zum Schein unterstiitzt, zuriickwies. Baum-
Lartens Darstellung der Beweggriinde Leos wurde durch Nitti so griindlich widerlegt (vgl.

namentlich 225 f Aiim.), dafl der Angegriffene selbst gestehen mufite, er habe den Einflufl
~kr Familienriicksichten auf Leos Politik zu stark betont (Deutsche Lit.-Ztg 1893, 14).

Vorher hatte schon Voltelini (584) mit Recht hervorgehoben, dafl Baumgarten zu scharf
tiber Leo X. urteile; noch mehr gilt dies von Brofch (I 56 f). Dall aber auch Nitti
IIl manchen Punkten zu weit ging oder irrte, soll nicht bestritten werden. Zur Ein-
schrankung seiner Ansichten s. namentlich Ulmann, Studien II 101 ff; vgl. auch Bernays
in der Histor. Zeitschr. 74, 516 f. Unberechtigt waren dagegen grofenteils die Aus-
stellungen von de Leva (Atti d. Ist. Veneto, 4. Serie IV 748 f), gegen die sich Nitti
selbst genligend im Arch. d. Soc. Rom. XVI 182 verteidigt hat. Hier gesteht Nitti
seinen Irrtum beziiglich Castigliones, aus den Cian im Giorn. d. lett. Ital. 1892, 421
Guerst aufmerksam gemacht hatte, ein.
2 Nitti 161.



sich Leo X. auch fUr den andern zu arbeiten. Im einzelnen 133t sich nur
sehr schwer mit Sicherheit entscheiden, welcher Beweggrund im gegebenen Falle
eine grolere Wirksamkeit auslibte und welcher mehr zuriicktrat.

Uberschaut man das gesamte Verhalten des Papstes in den Jahren 1518
und 1519, so ergibt sich deutlich genug, dal der wahre und entscheidende
Beweggrund seines Verhaltens in der Frage der Nachfolge im Kaisertum die
Besorgnis war, die weltliche und moralische Unabhéangigkeit des Heiligen Stuhles
mdchte schweren Schaden leiden, wenn ein maéchtiger Furst das Anrecht auf
die Kaiserkrone erhalten werdet Das Diadem Karls des Groflen erstrahlte
noch immer in einem mystischen Glanze; wenn es auch tatsachlich lange nicht
mehr die alte Bedeutung hatte, so konnte es doch einem mdchtigen Firsten
einen nicht zu unterschatzenden Rechtstitel flir ebenso zahlreiche als gefahrliche
Anspriiche bieten. Wolscy sprach die Anschauung der Zeit aus, wenn er an
seinen romischen Gesandten schrieb, im Vergleich mit der kaiserlichen Wurde
seien alle andern fast nichts23

Von diesem Gesichtspunkte aus konnte keiner der beiden Konige, die sich
um die Kaiserwiirde wetteifernd bewarben, dem Papste angenehm sein. Karl
von Spanien wie Franz |. von Frankreich muBten als Kaiser eine Ubermacht
erhalten, welche fir den Heiligen Stuhl und fur Italien héchst gefahrlich war
und dies um so mehr, als der eine im Siiden, der andere im Norden der
Apenninischen Halbinsel bereits festen Ful® gefalt hatte. Wenn zunachst sast
nur die Abneigung des Papstes gegen die Wahl Karls hervortritt, so ist dies
leicht erklarlich. Karl, dein Leo X. am 1. April 1517 den Titel eines
Katholischen Konigs' bestatigt hatte2, besaB neben den Konigreichen Kastilien
und Aragonien auch Neapel, Sizilien und Sardinien, die burgundisch-nieder-
landischen Gebiete und Lander von unberechenbarer Ausdehnung in der Neuen
Welt. Karl war aber nicht bloR der Machtigere, er schien auch sehr grofle
Aussichten auf das Kaisertum zu haben, wahrend die sehr weitgehenden Be-
strebungen des Franzosenkonigs langere Zeit in Rom nicht geniigend bekannt
waren  Endlich war Karl dem Heiligen Stuhle viel gefahrlicher, weil er durch
den Besitz des Konigreichs Neapel einen ungleich starkeren Druck auf Rom
ausiiben konnte als der Beherrscher Mailands. Der seit der Zeit der
Staufer vom Heiligen Stuhle stets geltend gemachte Grundsatz der Unverein-
barkeit der neapolitanischen Krone mit der kaiserlichen Wirde fiel schwer in
die Wagschale.

| In diesem Sinne sprach sich Leo X. nach der Kaiserwahl gegeniiber dem Ge-
sandten Heinrichs VIII. aus; s. den Bericht desselben vom 26. August 1519 im Arch.
stor. Ital., App. I 322.

2 Schreiben vom 25. Mirz 1519, bei Brewer, Henry VIII. 1 312.

3 Bull. V 691—692. 4 S. Reichstagsakten 1 125.



Kurfiirst Friedrich v. Sachsen als pépstl. Kandidat f. b. Kaiserwiirde. 177

Wit Ihr', fragte Leo X. eines Tages den Botschafter Venedigs, .wie
viele Meilen es von hier bis an die Grenze des neapolitanischen Gebietes
sind? Vierzig. Karl darf nicht romischer Konig werden.! Leo X. konnte
sich hierfur mit vollem Recht auf die Bulle Julius' Il. vom 3. Juli 1510
berufen, durch welche Ferdinand dem Katholischen die Investitur mit Neapel
erteilt worden war2

Aber im Grunde durfte auch eine Machtvermehrung des Franzosenkonigs
dem Papste durchaus nicht erwiinscht gewesen sein; nicht bloR als Beherrscher
von Mailand, sondern auch sonst waren Franz' |. Ehrgeiz und Unter-
nehniungslust dem Heiligen Stuhle bereits sehr unbequem geworden2.

Aus solchen Erwagungen entsprang der Gedanke, wenn madglich die
Kaiserkrone einem deutschen Firsten zuzuwendcn, der keine groe Macht be-
sal und den italienischen Verhaltnissen ferne stand. Schon ziemlich frih hat
man in Rom den .dltesten und geschicktesten' der Kurflrsten, Friedrich von
Sachsen, als Kandidaten fir die Kaiserwirde ins Auge gefalt*. Hierbei
waren nicht blo weltlich-politische Interessen, sondern auch rein kirchliche von
EinfluR. Der Kurfurst von Sachsen war der Landesherr jenes leidenschaft-
lichen Wittenberger Professors, dessen neue Lehren der Kurie so gefahrlich er-
schienen, daB man Anfang September 1518 beschloB, Friedrichs Hilfe gegen
Luther durch Verleihung der von demselben seit drei Jahren erbetenen Goldenen
Rose zu gewinnen. Kardinal Kajetan wurde am 7. Oktober 1518 angewiesen,
diese Auszeichnung erst dann zu Ubergeben, wenn Friedrich die Auslieferung
Luthers zugestanden habe2. In diesem Zusammenhang entstand der Gedanke,
dem Kurflirsten die Kaiserkrone gegen die Unterdriickung der lutherischen Be-
wegung in Aussicht zu stellen, und es dirfte sich wohl aus den vom séchsischen
Kurflirsten gemachten Schwierigkeiten erklaren, dafl spater neben ihni der streng
kirchlich gesinnte Kurfiirst Joachim vou Brandenburg in Betracht gezogen wurde2.

Das Streben des Papstes, die Wahl auf einen der Kurfiirsten zu lenken,
kritt noch viel deutlicher in der zweiten der beiden Hauptperioden des Kampfes
uni die Kaiserkrone hervor, welche durch den Tod Maximilians natlrlich und
scharf geschieden werden. Leo X. wollte im Grunde von Anfang an weder
Karl noch Franz, aber am wenigsten den erstgenannten. Hierliber kann ein
Zweifel kaum bestehen, so sehr der Papst seine wahre Meinung zu verhiilleu
sucht, so oft er auch zu schwanken scheint.

| Brown II n. 1175. 2 Bgl. unsere Angaben IIP 647 A. 4.

3 Voltelini 583. Baumgarten, Politik Leos X. 554 f. * Boltelini 583.

5 Manoscr. Torrig. XXIV 23. Bgl. Sanuto XXVI 18 und Kalkoff, Prozef3 280.
Der BeschluBB des Konsistoriums vom 3. September, in welchem der Papst selbst be-
antragte, nonnullis de causis die Rose dem séchsischen Kurfiirsten zu senden, bei Kalkoff,
Forschungen 56. 6 Ich folge hier Voltelini 584.
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1.

Der Plan Maximilians, auf dem Augsburger Reichstage seinem Enkel
Karl durch Erwahlung zum romischen Konige die Nachfolge im Kaisertum zu
sichern, war Mitte April 1518, vielleicht schon friiher, im Vatikan besannt!:
er beschaftigte den Papst auf das lebhaftestes Mitte August hielt man in
Rom die Wahl Karls fir unmittelbar bevorstehend, ja flr bereits erfolgt.

Die Haltung Leos X. gegenlber Karl wurde damals eingehend und
vorsichtig gekennzeichnet in einem Schreiben des Kardinals Giulio de' Medici
an den in Frankreich weilenden Kardinal Bibbiena. Zwei Griinde werden
hier angefiihrt, weshalb der Papst jene Nachricht vorsichtigster Erwagung be-
durftig erachte. Erstens wundere sich Se Heiligkeit, daR Maximilian die
Kurfirsten so rasch und leicht zur Wahl eines romischen Konigs vermocht
habe, da doch bisher niemals eine solche Wahl erfolgt sei als nach dem Tode
des Vorgangers oder der Kaiserkronung desselben. Zweitens staune der Papst,
wie Karl eine solche Wahl ohne Scheu annehmen wolle, obwohl in der von
Julius I1l. erteilten Investitur mit Neapel ausdriicklich festgesetzt sei, daR, so-
bald der Inhaber des neapolitanischen Thrones zum rémischen Konige gewahlt
werde, jene Investitur hinfallig sei und Neapel an den Heiligen Stuhl zuriick-
falle. Der Papst sei nun der Ansicht, dal Karl nach der Annahme der
romischen Konigswirde durchaus nicht auf Neapel verzichten wolle; es sei
vielmehr zu befiirchten, da® man nach Vollziehung der Wahl in Deutschland
vom Heiligen Stuhl die Bestatigung Karls im Besitze von Neapel fordern
und dalR die Gewahrung dieser Bitte Sr Heiligkeit wenig Gewinn bringen
werde. Angesichts dieser Sachlage wird Bibbiena angewiesen, schleunigst mit
allen Mitteln die wahre Stellung des franzdsischen Konigs zu erkunden,
damit der Papst sein Verhalten danach einrichten kénne. Wenn Franz I.
wenig Wert auf die Sache lege, so werde der Papst sich akkommodieren und
moglichst grolen Vorteil daraus ziehe», wenn er auch wohl wisse, dal dies
nur wenig sein konne im Vergleich zu so groler Gunst. Wenn dagegen der
Papst sicher erfahre, dal die Wahl Karls dem franzésischen Konig milfalle und
er sich bei Verweigerung oder Verzégerung der neapolitanischen Investitur auf
Frankreich verlassen kénne, werde er anders vorgehen, mit mehr Wirde und
Sicherheit fur den Heiligen Stuhl. Am Schliisse des merkwirdigen Schreibens
wird nochmals die dem Papste obliegende Pflicht hervorgehoben, im Interesse
des romischen Stuhles seine alten und geheiligten Rechte zu schiitzen: seit zwei-
hundert Jahren habe niemals ein Papst die Belehnung mit Neapel erteilt ohne
das ausdriickliche Verbot, mit dieser Krone die rémische Konigswirde zu ver-2

|'S. Schreiben Bibbienas vom 18. April 1518 in Lett. d. prine. I 52.
2 S. Voltelini 581 und Bernahs in der Histor. Zeitschr. 74, 516.
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binden. Wenn er jetzt hiervon dispensiere, handle er gegen das Beispiel so
vieler wiirdigen Vorgénger und auch gegen seine Ehre und seine Uberzeugung;
auBerdem sefze er sich bestdndigen Gefahren aus. Anderseits wirde eine
Verweigerung der Belehnung Maximilian und Karl provozieren; ohne den
Arni und die Gunst Frankreichs kénne er solches nicht wagen 1.

Dies Schreiben ist flr die Haltung Leos X. &uBerst bezeichnend. Eine
ganz sichere, offene und entschiedene Stellungnahme gegen Karl wird man aus
derselben kaum folgern dirfen. Unzweifelhaft aber erscheint, daRl der Papst
der Wahl des Habsburgers keineswegs geneigt war, dafl er derselben vielmehr
gern entgegengearbeitet hatte, sich jedoch vorher Frankreichs versichern wollte.
Ehe eine solch feste Stltze gewonnen war, wollte der Papst sich die Moglich-
keit eines Abkommens mit Karl nicht abschneiden, wobei er auch Vorteile fir
seine Familie herauszuschlagen hoffte-. Auch die Annahme des fiinfjahrigen
Waffenstillstandes durch Karl und seine Anerbietungen flr den Tirkenkrieg,
welche in einem Konsistorium vom 23. August 1518 den Kardinalen vorgelegt
wurden28 muldten Leo X. von einem energischen und offenen Auftreten gegen
den spanischen Konig abhalten. DafRl aber schon damals Leo X., aus der Not
eine Tugend machend, sich mit der Wahl des Habsburgers abgefunden habe?,
ist nicht zutreffend. Zu einer endglltigen Entscheidung war der Papst damals
noch nicht gekommen. Seine natirliche Unschlissigkeit wurde vermehrt durch
die auRerordentliche Schwierigkeit der Lage; denn, wie die Dinge standen,
befand er sich vor der Alternative, entweder mit dem Kaiser und Spanien
oder mit Frankreich zu brechen. Im September traf in Rom die Nachricht
ein, der Kaiser habe vier Kurflrsten fUr die Wahl Karls zum romischen Konig
gewonnen; der Kurflirst Friedrich von Sachsen sei indessen sehr gegen diesen
Plan und wiinsche, daR die hohe Wirde einem Deutschen zufalle. Man glaubte,
dieser starke Widerspruch entspringe dem Wunsche Friedrichs, selbst gewahlt zu
werden3. Aus dieser Meinung entsprang dann wohl der Plan der séchsischen
Kandidatur3. AuBerlich beobachtete Leo X. zunéchst noch groBe Reserve. An-
gesichts des Drangens Franz' I., energisch gegen die Wahl Karls aufzutreten,

wachte er ans die Schwierigkeiten eines solchen Unternehmens und die Gefahr
der Entziindung eines groRen Krieges nachdriicklich aufmerksamDas Projekt

| Manoscr. Torrig. XXIII 410—411.

) Manoscr. Torrig. XX1IT 418 420, XXIV 8; Voltelini 587 f.

3 Kalkoff, Forschungen 126.

4 Dies meint — sicher unrichtig — Nitti 117. Vgl. gegen ihn auch Bernays
w der Histor. Zeitschr. 74, 516.

5 Sanuto XXVI 51. ° Kalkoff, Prozef3 403.

7 Schreiben des Kardinals Giulio de' Medici vom 14. Oktober an Bibbiena.
Manoscr. Torrig. XXIV 24.



einer von Franz I. vorgeschlagenen Liga zwischen dem Papst, Florenz, Frank-
reich, den Schweizern und Venedig bezeichnete Leo X. als sehr erfreulich,
aber mit groBer Vorsicht zu behandeln, bornit nicht der allgemeine Friede ge-
stort werdet. Es ist klar, dal er Bedenken trug, sich ohne vorherige sichere Ge-
wihrleistung seiner Interessen dem Belieben des franzosischen Protektors preis-
zugeben, mochte auch Lorenzo noch so sehr fur Franz I. eintreten2. Hieraus
erklart sich auch die Fortdauer der Verhandlungen mit Karl, mit dem seit Juli
ein Meinungsaustausch Uber eine engere Verbindung eréffnet worden war?.
Hinsichtlich des fur die Plane Karls und Maximilians dringend notwendigen
Dispenses von dem neapolitanischen Lehenseid bestand die mediceische Politik darin,
nicht jede Hoffnung abzuschneiden, aber sich auch zu nichts zu verpflichtend

Fir die Bestrebungen Franz' I. hdchst empfindlich war die int November
eintretende Spannung mit Rom. Der Grund derselben ist noch nicht ganz
aufgeklart. Es scheint, dall der Franzosenkdnig seine verwandtschaftlichen Be-
ziehungen zum Papste allzu riicksichtslos auszubeuten suchte, indem er sehr viel
forderte, aber nichts geben wollte. Tatsache ist, dal sich damals Kardinal
Giulio de' Medici bei Bibbiena bitter iber das Verhalten Frankreichs beschwerte.
Der Papst, so schrieb derselbe am 11. November, sieht, daR er von seiner
Verbindung mit Franz I. statt Ruhm und Ehre nur VerdruR und Sorgen
erntet.  Wahrend er dem Koénige und den ©einige« taglich Gnaden erweist,
bestlirmt man ihn dafiir bestandig mit neuen und gréReren Forderungen. Man
erhebt dieselben, als habe man bisher nichts erreicht; und werden sie nicht
sofort erfiillt, so ist alles friher Gewahrte vergessen. Die Ubergriffe auf
geistlichem Gebiete in Mailand bei Besetzung der Pfriinden seien so weitgehend,
dal sie einer formlichen Verachtung der papstlichen Gewalt gleichkdmen. Un-
zahlige VerdrieBlichkeiten und Streitigkeiten haben dem Papste seine Nachgiebig-
keit und Gefalligkeit gegen Frankreich eingetragen. Jetzt habe Franz I. wegen
seiner Anspriiche hinsichtlich der Pfriindenbesetzung im Mailandischen einen
Drohbrief an den Papst gerichtet; er sende Abschrift desselben, damit Bibbiena
erkenne, wie sehr man in Rom Grund habe, Beschwerde zu flihren.

Zu diesen Klagen kamen noch andere, welche in einem Schreiben des
Kardinals Medici an Bibbiena vom 28. November aufgezahlt werden: Diffe-
renzen wegen des Salzbezuges aus dem Kirchenstaat, verdachtige Verbindungen
mit dem Herzog von Ferrara, Beglnstigung der Verbannten von Reggio,
trotz der Ubergriffe derseloen auf pépstliches Gebiet. Nach allen diesen und
andern Vorfallen, betont Kardinal Medici, diirfe man sich nicht wundern,

| Schreiben des Kardinals Giulio de' Medici vom 30. Oktober an Bibbiena.
Manoscr. Torrig. XXIV 25—26. 2 Vgl. Verdi 104 f.

3 Siehe Lanz, Einleitung 215, und Ulmann, Studien 103—104.

4 Manoscr. Torrig. XXIV 20. Verdi 102.



Wenn der Papst argwohne, dal® Frankreich ihn mit dem Kaiser und Spanien
entzweien wolle, um ihn dann auf dem Trockenen sitzen zu lassen und in der
Hand zu haben \

Auf Franz I. multen diese scharfen Vorstellungen einen um so tieferen Ein-
druck machen, je groRer seine Furcht war, der Papst werde zuletzt doch dem
Andringen Spaniens und des Kaisers nachgeben und die der Wahl Karls
entgegenstehenden Hindernisse hinwegraumen.

Diese Hindernisse waren doppelter Art: einmal der Lehenseid fir Neapel,
welcher die Vereinigung dieser Krone mit der romischen Kénigswiirde untersagte;
sodann die Unmaglichkeit der Vornahme einer rémischen Konigswahl zu Lebzeiten
eines andern, der noch nicht die Kaiserkrone empfangen hatte. Vom Lehenseid
sollte der Papst dispensieren, die Kaiserkrone aber sollte nach Trient gesandt
werden, wo der Kardinal Medici oder der von Mainz die Krénung im Auf-
trage des Papstes vornehmen sollte. Dies Verlangen stellte Karl nachdriicklich
Ende Oktober. Er erhielt zunédchst eine ausweichende Antwort3. Aber bald
Zeigte man in Rom doch Neigung, in der Jnvestiturfrage sowohl wie betreffs
der Kaiserkronung nachzugeben. Von Einflu® hierfir war wohl der Umstand,
daB gerade damals die offizielle Nachricht eintraf, daB Maximilian den finf-
jahrigen Waffenstillstand ratifiziert und auch Hoffnung flr die Unterstiitzung
des Turkenkrieges gegeben hatted. In der ersten Halfte des November wurde
eine Bulle ausgefertigt, welche fir den Fall der Wahl Karls zum rémischen
Konig von der Verpflichtung des Verzichtes auf Neapel dispensierte. Auf An-
dringen Lorenzos wurde jedoch die Ausfolgung dieses Aktenstlickes zurlick-
gehalten A Gleichzeitig machte Leo X. Maximilian Hoffnung, daB er auch
das zweite Hindernis wegraumen und die Kaiserkronung an der Grenze von
Tirol und Italien in eigener Person oder durch einen Stellvertreter vor-
uehmen wolle".

Lorenzo hielt einen Augenblick die Sache Frankreichs flir bereits verloren;

er dachte nur daran, von einer solchen, sich in hundert Jahren nur einmal
darbietenden Gelegenheit den mdglich groRten Vorteil flr sich zu ziehen

Allein flr Leo X. war auch jetzt eine endglltige Entscheidung noch keineswegs

| Manoscr. Torrig. XXIV 29—32 210—213. Vgl. Baumgarten, Politik Leos X.
538 f.  Voltelini 589 f.

2 Sanuto XXVI 212 222. Boltelini 591.

3 Acta consist. 5. und 10. November, bei Kalkoff, Forschungen 129—130.

4 Vgl. das Schreiben Bibbienas vom 27. November 1518 in Lottere d. princ.
1 35; Le Glay II 436; Neichstagsakten I 485; Nitti 130 f.

Vgl. Archiv f. osterr. Gesch. I 113; Ulmann, Maximilian II 706 und

Studien 102. Siehe auch Nitti 147.

b Nitti 131.



gegeben. Dies zeigt nur zu deutlich sein Verhalten, als am 7. November 15181
Erasmus Vitellius (Ciotek), Bischof von Plock, in Rom erschien, um im Auf-
trage Maximilians um die Sendung der Kaiserkrone nach Deutschland zu
werbend Erst am 26. November konnte derselbe Audienz erhalten24 Geschickt
machte er die Mitwirkung Maximilians beim Tirkenkriege von der Erflllung
des Wunsches seines Auftraggebers abhangig. Spanien suchte um dieselbe
Zeit den Papst zu gewinnen, indem es groe Anerbietungen fir den Kreuzzug
und die Erhdhung der Medici machte. Allein Leo X. antwortete ausweichend.
er werde den Wiinschen Maximilians genugzutun suchen, ohne seiner Ehre etwas
zu vergeben. Er betonte: ,Um Unsere Person, um Unsere Ehre handelt es
sich! Als Erasmus mit Hinweis auf die Zusammenkunft in Bologna vor-
schlug, der Papst mdge Maximilian, wenn nicht in Trient, so in Verona
oder Mantua kronen, schiitzte Leo X. den Widerstand der Kardindle gegen
eine solche Reise vor. Zur Prufung der Frage der Sendung der Kaiserkrone
wurde am 1. Dezember eine Kardinalkongregation eingesetzt, deren Mehrheit
Maximilian nicht glinstig gesinnt schien

Diese Wendung hing zusammen mit dem Wechsel, der inzwischen in der
Haltung Frankreichs eingetreten war.

Franz |. hatte nach den von Bibbiena vorgebrachten scharfen Vorstellungen
voll und ganz erkannt, welche Gefahr seinen Bestrebungen drohe, wenn der
ihm ziimende Papst den Winschen Karls und Maximilians nachgebe. Er
beschlof einzulenken. Das erste Anzeichen dafiir findet sich in einem Berichte
Bibbienas an Kardinal Medici vom 20. November. Noch deutlicher zeigt
sich die verénderte Gesinnung des Konigs in den Schreiben Bibbienas an
Kardinal Medici und Lorenzo vom 26. und 27. November. Nicht bloR den
Wiinschen Lorenzos nach Abrundung seiner Besitzungen zeigt sich Franz I.
gewogen, er erklart sich auch — natlrlich nicht im Ernste — bereit, auf seine

| Da Minio erst am 12. November seine Ankunft in Rom meldet, neigt Volte-
lini (592) dazu, dieses Datum anzunehmen. Den 7. November nennt Paris de Grassis
bei Delicati-Armellini 68.

2 Fur das Folgende vgl. die grundlegenden Ausfithrungen von Boltelini 84 f
592 f. Uber E. Vitellius s. auch die von Voltelini iibersehene Monographie von
Lukas, Erazm Ciolek, biskup Plocki, dyplomata polski 16. wieku, Warszawa 1878.

3 Acta consist. bei Kalkoff, Forschungen 130, und Paris de Grassis bei Delicati-
Armellini 68.

4 Aus Sanuto XXVI 250 muBite Voltelini (596) schlieBen, die Kongregation sei
am 2. Dezember eingesetzt worden. Dem steht jedoch entgegen das ihm nicht bekannte
authentische Zeugnis der *Acta consist., in denen es heiBlt: Romae die mercurii
I Decemb. 1518 8. D. N. deputavit novem rev. dominos cardinales pro negotiis
arduis et secretis tractandis vid. etc. (folgen die Namen). Konsistorialarchiv
des Vatikan. Jetzt gedruckt bei Kalkoff a. a. O. 130; vgl. 33.



eigene Kandidatur zu verzichten und dem papstlichen Wunsche gemaR die Wahl
des Kurfiirsten von Sachsen zum romischen Koénige zu fordern. Nur dirfe
in Rom durchaus nichts zu Gunsten Karls oder Maximilians geschehend
Obwohl man von feiten der Kurie schon vorher einen milderen Ton gegeniiber
Franz I. angeschlagen hatte, verlieR diesen die Furcht nicht, der Papst mochte
sich auf die Seite seiner Rivalen stellen. Er beschwor Bibbiena, um jeden
Preis die Sendung der Kaiserkrone zu verhiten, und bot seine Hilfe an, um
einen etwaigen Zug Maximilians nach Italien zu verhindern. In feierlicher
Audienz machte er dann die glanzendsten Anerbietungen fir einen Kreuzzug,
an dem er sich personlich beteiligen wolle. Zugleich zeigte er seine Geneigtheit,
die Streitpunkte mit Roni zu begleichen, die Angelegenheiten der Medici wie
den Turkenkrieg zu fordern und eine Allianz mit dem Papste abzuschlieRen-.

Die Verhandlungen uber einen Bund mit Franz |. wurden von Bib-
biena mit grofitem Eifer betrieben. Wahrend derselben verstand es die medi-
ceische Diplomatie meisterhaft, ohne feste Verbindlichkeiten gegenlber dem
Franzosenkonige einzugehen, dennoch bei demselben die triigerische Hoffnung zu
erregen, der Papst sei entschlossen, als Gegenleistung fir die Zugestiinduisse
Franz' I. in der Wahlfrage auf seine Seite zu treten. Ganz in derselben
Weise wurde mit Karl unterhandelt; auch bei ihm wuflte man die Einbildung
zu erregen, Leo X. werde seine Winsche erfiillen, wahrend zugleich feste Ver-
pflichtungen in der Wahlfrage nicht (bernommen wurden. Wenn Franz I.
solche verlangte, wies man auf die Gefahren hin, welche ein Bruch mit
Spanien zur Folge haben misse. Dem Habsburger gegeniiber zog sich Leo X.
im entscheidenden Augenblicke stets darauf zuriick, dal solche neue und folgen-
schwere EntschlieBungen die allerreiflichste Uberlegung erforderten®. Nach wie
bor wurde nicht nur die Dispensbulle flr Karl wegen Neapel zuriickgehalten,
sondern auch die Entscheidung betreffend die Sendung der Kaiserkrone in die
Lange gezogen. Die Kardinalkongregation forderte ber die Angelegenheit
ein Gutachten des Zeremonienmeisters ein. Dieser erklarte eine Kronung
aullerhalb Roms (lberhaupt fir unstatthaft. Am 15. Dezember fand in
Anwesenheit des Papstes eine Beratung der Kongregation statt, welche sechs
Stunden wahrte. Am folgenden Tage teilte Leo X. dem Bischof von Plock

| Lettere d. prine. | 31 f 34 f.

2 Lettere d. prine. I 37f Vgl. Baumgarten, Politik Leos X. 542 f; Volte-
lini 597 f.

s Nitti 133 ff.

4 Selbst wenn der Papst und der zu Kronende sich in einer Stadt befinden,
diirfe die Kronungszeremonie daselbst nicht vorgenommen werden, sondern es miisse in
diesem Falle ein Legat mit der Kronung in Rom betraut werden. Paris de Grassis
bei Hoffmann 425 f.



mit, dal er in der Angelegenheit leider nichts habe durchsetzen kénnen, da die
Kardindle sowohl die Neuheit der Sache als die entgegenstehenden Bullen
geltend gemacht hatten; Dispens davon kdnne er nur mit Zustimmung des
heiligen Kollegiums erteilen; gern wirde er in Mantua oder Verona mit
Maximilian zusammentreffen, allein er trage Bedenken, weil er fiirchte, daB
dem Kaiser bei einer solchen Reise Gefahren bereitet wirdenV Am 2/. De-
zember wurde ein Breve an Maximilian ausgefertigt, welches demselben mit-
teilte, daB seine von Erasmus Vitellius vorgebrachten Wiinsche betreffs des
Kreuzzugsablaffes fur die Erblande zum Schutze Kroatiens und Ungarns
nnd der Ernennung des Kardinallegaten Kajetan auch fur Ungarn erfillt
wirden; hinsichtlich der Sendung der Kaiserkrone hieR es in dem Breve
schonend, auch hier seien Papst und Kardindle zum Entgegenkommeu bereit,
jedoch miisse man diese Sache wegen ihrer Wichtigkeit weiter (berlegen2.
Indem der Papst die Entscheidung in der Hauptfrage neuerdings ver-
tagte, wollte er offenbar Zeit gewinnen, bis er mit Frankreich einig geworden
waére. Dies gelang nicht so schnel, wie man in Rom winschte35 Um Franz
zu gewinnen, muBte sich der Papst entschlieRen, demselben die freie Verfiigung
Uber den zweiten Turkenzehnten zu bewilligen. Die betreffende Bulle ist vom
1. Dezember 1518 datiert Sie wurde aber erst Ende dieses Monats per-
fekt, nachdem inzwischen durch Bibbiena weitgehende Versicherungen Franz' I.
in der Kreuzzugsfrage eingetroffen waren3; Franz verpflichtete sich am 31. De-
zember, innerhalb vier Jahren von den Kreuzzugsgeldern 100000 Dukaten
zuriickzuerstatten6. Zu gleicher Zeit erhielt Lorenzo ,flr geleistete Dienste'
von dem KoOnig aus den durch den Papst bewilligten Summen 100 000
Dukaten. Es war dies ein schmahlicher MiRbrauch mit den flr den
Tlrkenkrieg gesammelten Geldern7.  Darauf unterzeichnete Franz 1. am

| Siehe den Bericht des Erasmus Vitellius bei Volteliui 618 f und Sanuto XXVI
284. Die Angabe des 10. Dezember bei Voltelini 600 ist ein Druckfehler.

2 Das Breve vom 21. Dezember 1518 nach dem Original des Wiener Staats-
archivs bei Voltelini 615—616; ebb. 601 f Néaheres iiber die Kreuzzugsbulle vom
21. Dezember, die indesseu wegen des Todes Maximilians nicht publiziert wurde.
Vgl. jetzt auch Kalkoff, Forschungen 130.

3 Voltelini 605.

| *Regest. 1203 f. 177—178 (Dat. 1518 Cal. Decemb. A° 6°). Guicciardini
XIII 4. Michaud VI 297 f. S. auch Bourloton, La croisade préchée dans le dio-
cése de Maillezais de mars 1517 ajuillet 1518, in der Rev. d. Bas Poitou 1895 n. 4.

5 Am 20. Dezember wurde dariiber im Konsistorium berichtet; s. *Acta consist.
Konfist orialarchiv.

0 Manoscr. Torrig. XXIV 222.

7 Am 31. Dezember 1518 quittierte Lorenzo iiber 25000 livres tournois; s.
Molini I 71—72.



20. Januar 1519 den Bindnisvertrag mit Leo X. Der franzésische Konig
einerseits, der Papst, Lorenzo als Vertreter von Florenz und der Familie
Medici anderseits verpflichten sich darin zu gegenseitiger Verteidigung ihrer
Besitzungen und zur Mitteilung aller ihrer Staatsgeheimnisse. Der franzésische
Konig versprach noch besonders Anerkennung der geistlichen Jurisdiktion im
Mailandischen, Schutz des gesamten Kirchenstaates, Lorenzos und der Familie
Medici, letzteres mit Hinweis auf einen Sondertraktat. Umgekehrt verpflichten
sich der Papst und Lorenzo, mit allen Kraften die franzdsischen Interessen
zu fordern. Die Wahlsache wird in dem Aktenstiick nicht berthrt 1.

Erst durch die neueste Forschung ist bekannt geworden, daf Leo X. fast
zur selben Zeit mit den Rivalen des franzdsischen Konigs gleichfalls ein Schutz-
bindnis abschloB! Wie Franz, so wurde auch Karl hierflir gewonnen .ver-
mittelst des durch keine Verpflichtung bestatigten, aber kinstlich erregten Wahnes,
den Papst in der Wahlfrage flr sich zu haben2 Am 17. Januar 1519
wurde der Text dieses Blindnisses, das — wie ausdricklich bemerkt wurde —
geheim gehalten werden sollte, festgesetzt; am 6. Februar wurde es von Karl
unterzeichnet.

Auch in dem Vertrage mit Karl ist von der Wahl nicht die Rede. Beide
Teile verpflichten sich zu gegenseitiger Hilfeleistung und zum Schutz ihrer Be-
sitzungen, und zwar solite dies einerseits nicht blo® vom Kirchenstaate, sondern
auch von Lorenzo und Florenz gelten, anderseits aber auch fiir alle Besitzungen
Karls in und auBerhalb Italiens, also auch flr Neapel. Fur schweren Kriegs-
fall sicherte der Papst auBerdem Karl den geistlichen Zehnten von Spanien zu.

Erst im Lichte dieser beiden Vertrage wird die schwankende und zuriick-
haltende, jeder endgiiltigen Entscheidung ausweichende Politik Leos X. gegeniber
dem Wettlauf der beiden Rivalen um die papstliche Gunst ganz verstandlich.
Durch ein Doppelspiel ohnegleichen wurden beide hingehalten und zum Abschlu
von Geheimvertragen zum Schutze des Papstes und der Medici bewogen; die
Wahlfrage, in der Franz und Karl durch jene Vertrage die Unterstiitzung Leos
gegen den Rivalen zu erlangen hofften, wurde in diesen Aktenstiicken auch nicht

| Capponi, Storia di Firenze 11 543 f (IIP 357 f), hat den Vertrag zuerst
publiziert.

2 Ulmann, Studien II 102.

J Die vom Papst gebilligte Minuta dieses Vertrages hat zuerst Capponi im Arch.
stor. Ital. I 379 f veroffentlicht und Storia di Firenze II 540 f (IIP 354 f) nochmals
abgedruckt. Baumgarten (Politik Leos X. 549) erklirte das Dokument fiir einen Ent-
wurf der pipstlichen Kanzlei, durch welchen man den spanischen Hof beschwichtigen
wollte. Allein im Florentiner Staatsarchiv befindet sich das mit der von
Capponi publizierten Minuta genau iibereinstimmende Original mit der eigenhdndigen
Unterschrift Karls. Nitti 143 Anm.



mit einem Worte erwahnt; freilich waren auch die besondern Vorteile, welche
Karl wie Franz fir den Kirchenstaat und die Medici in Aussicht gestellt
hatten, noch nicht fest vereinbart

Man hat zur Entschuldigung der Politik Leos X. darauf hingewiesen,
dal ,bei der damaligen Lage Italiens die kleinen Mittelstaaten ihre Selb-
standigkeit kaum anders retten konnten als durch geschicktes Schwanken zwischen
den beiden GroBmachten, welche alles zu zermalmen drohten'2. Dies ist richtig.
Trotzdem mul ein solch doppelziingiges Verhalten seitens eines Papstes tief
beklagt werden.

In diesem Moment, als die Frage der Kaiserkrbuuug Maximilians die
gesamte europdische Diplomatie in Spannung erhielt und die Ristungen
Frankreichs und Spaniens den Ausbruch eines groRen Krieges befiirchten
lieRen, wurde der letzte Ritter' in einem Alter von noch nicht sechzig Jahren
durch den Tod hinweggerafft. Mehr noch als bisher trat jetzt die Rivalitat
des franzésischen und des habsburgischen Hauses hervor, welche jahrhunderte-
lang der européischen Geschichte ihre Signatur geben sollte.

2.

Die unerwartete und vielen unglaublich erscheinende Nachricht von dem
am 12. Januar 1519 erfolgten Tode Maximilians, welcher eine ganz neue
Lage schuf, gelangte elf Tage spater nach Rom2. Sie machte mit einem
Schlage der bisherigen Unentschlossenheit Leos X. ein Ende. Die Ge-
fahr, dal Karl, der am wenigsten erwilinschte Bewerber, die romische Konigs-
wirde und damit das Anrecht auf die Kaiserkrone erlange, erschien gréRer
denn je. Mit einer ganz ungewohnlichen Schnelligkeit traf der Papst jetzt
seine Entscheidung. Noch nicht vierundzwanzig Stunden waren seit dem Ein-
treffen der Uberraschenden Kunde vergangen, als bereits an den deutschen Le-
gaten, Kardinal Kajetan, Weisungen ergingen, durch welche Leo X. ganz offen
und entschieden gegen Karl auftrat und vermittelst Aufstellung der Kandidatur
eines deutschen Kurflrsten auch die Wahl Franz' I. zu vereiteln suchte. Der
Papst, so hieR es in der Instruktion vom 23. Januar an Kajetan, winsche
im offentlichen und privaten Interesse des Apostolischen Stuhles in erster Linie
die Wahl eines der Kurflrsten; ob der von Sachsen oder Brandenburg, sei
einerlei, jedoch erscheine ersterer leichter durchzusetzen; auch der Konig von
Polen wiirde der Kurie genehm sein, unter keinen Umstanden aber der spanische

| Nitti 145. 2 Voltelini 606.

3 Spitestens am 23. Januar, vielleicht am vorhergehenden Tage; s. Manoscr.
Torrig. XXV 18. Paris de Grassis bei Hoffmann 423, und Lanato XXVI 395 419.
Hefele-Hergenroiher (VIII 799) gibt irrig den 24. an, Nitti (145) den 21. Am
24. Januar meldete Leo X. den Tod im Konsistorium; s. Kalkoff, Forschungen 131.



Konig. Als Hauptgrund wird ausdricklich angegeben, weil Karls schon an
und flr sich sehr groRe Macht durch die aulerordentliche Autoritat der Kaiser-
wirde ins unertragliche gesteigert wirdeDiese Instruktion vom 23. Ja-
nuar 1519 war ausschlieflich das Werk Leos X.; denn Kardinal Medici,
mit dem er bisher die Wahlfrage bearbeitete, hatte sich in der Nacht des
22. Januar wegen einer schweren Erkrankung Lorenzos nach Florenz be-
geben missen, von wo er erst am 26. Marz zurlickkehrte

Durch den in der Instruktion fiir Kajetan gegen Karl geltend gemachten
Grund wurde aber auch die Kandidatur des franzdsischen Konigs verworfen.
Wenn dessen Besitzungen mit denjenigen des Katholischen Konigs keinen Ver-
gleich aushielten, so war dafiir das Herrschaftsgebiet Franz' I. geeinigter und
reicher an Hilfsquellen® Dal in der Tat auch die Wahl des franzdsischen Konigs
an sich dem Papst keineswegs wiinschenswert erschien, kann einem Zweifel nicht
unterliegen; denn bei der Musterung der Thronkandidaten wurde er still-
schweigend, als gar nicht in Betracht kommend (ibergangeni. Und auch in der
am 27. Januar dem Kardinal Bibbiena erteilten Weisung, am franzdsischen
Hofe fur die Wahl eines der Kurflirsten tatig zu sein, ist mit keiner Silbe
davon die Rede, dal unter Umstanden Franz |. genehm sein kénneB. Allein
nur zwei Tage spater, am Nachmittag des 29. Januar, sprach sich der Papst
gegeniber den franzOsischen Gesandten offen fir die Wahl Franz' I. aus
und lieB demselben raten, alles aufzubietcn, um die Kurfiirsten von dem
Habsburger ab und zu sich herliberzuziehen. Ganz unumwunden sagte Leo X.
im weiteren Verlaufe des Gespraches, dal Franz die kaiserliche als die hdchste
Wirde anstreben misse; wenn er auch wohl Uberzeugt sei, dal die Kaiser-
krone auf dem Haupte eines méchtigen Flrsten gefahrlich werden kdnne, so

- Manoscr. Torrig. XXV 369—371; zugleich erhielt Kajetan einen Kreditbrief
an die Fugger iiber 1000 Golddukaten und Kredenzbreven an die geistlichen Kur-
firsten (s. Kalkoff, Forschungen 131). In dem Briefe vom 23. Januar wollte sich der
Papst noch Erzherzog Ferdinand als Kandidaten gefallen lassen; aber am 16. und
20. Februar wird auch er energisch zuriickgewiesen. Manoscr. Torrig. XXV 383; vgl. 385.

2 Auf diesen Umstand hat zuerst Kalkoff, Prozel 404 f, aufmerksam gemacht.

3 Vgl. die berithmten, ebenso geistreichen wie scharfen Ritratti delle cose di Francia
Und Ritratti delle cose dell' Alemagna von Machiavelli, abgedruckt in der Mai-
lander Ausgabe der Werke Machiavellis Bd I, Milano 1850. Et se, oltre a la
auctorita et grandeza ordinaria che si trova ne la corona de Francia, vi si ad-
iungessi questa altra extraordinaria de lo Imperio, N. 8. conosce molto bene che
il Cristianissimo andrebbe in cielo, schriecb Medici am 3. Dezember 1518 an Bib-
biena. Manoscr. Torrig. XXIV 215.

4 Spiter suchte Leo X. diese Ubergehung damit zu entschuldigen und zu erkléren,
dal er von der Bewerbung Franz' 1. nichts gewuft habe. Manoscr. Torrig.
XXV 381.

6 Nitti 151 A. L.



vertraue er sie doch lieber dem Beherrscher der gehorsamen, religiosen und
vernlnftigen franzdsischen Nation an als dem Katholischen Konige \

Woher dieser plotzliche Umschwung? Der noch immer in Rom weilende
Erasmus Vitellius hatte dem Papste zum Beweise der volligen Sicherheit der
Wahl Karls in authentischer Form den vollen Inhalt der in Augsburg ver-
einbarten Verschreibung der flnf Kurflrsten mitgeteilt. Obwohl der auf dem
Reichstage erzielte Erfolg dem Papste schon lange und in einer fir Karl
fast zu glinstigen Form mitgeteilt worden war2, scheint man im Vatikan dem-
selben nicht das entsprechende Gewicht beigelegt zu haben, weil man in all-
gemeinen Ausdriicken abgefaBte oder gar nur miindliche Versprechungen ver-
mutete. Erst jetzt wurde man von dem Gegenteil und der Bedeutung der
Sache Uberzeugt. Nur eine rasche Tat schien jetzt noch die Wahl Karls ver-
hindern zu kénnen.

In dieser Stimmung richtete Leo X. am 29. Januar an die Ver-
treter Frankreichs die hastige Aufforderung, ihr Herr mdge sich um die
Kaiserkrone bewerben und dem Habsburger auf jede Weise entgegenarbeiten.
Einen Tag spater lieR der Papst durch Pietro Ardinghello an seinen Legaten
in Frankreich ein sehr wichtiges Schreiben absenden, in welchem die Wahl-
frage im gleichen Sinne behandelt wird. Auch hier wird ausgegangen von
der durch Erasmus Vitellius vorgelegten Verschreibung der Kurfirsten, der
zufolge dem Papste die Wahl Karls so gut wie sicher erscheine, wenn nicht
sofort entschieden dagegen gewirkt werde. Auch hier wird Franz |. ausdriick-
lich zur Bewerbung aufgefordert und ihm jegliche Unterstltzung zugesichert.
Wenn etwa — heillt es weiter — die Kurfirsten mit Riicksicht auf die Macht
des Konigs die Wahl eines Dritten winschen, so mdge Franz |. dies ebenso
eifrig unterstiitzen, denn die Hauptsache sei, daB Karl nicht Kaiser werde;
Ubrigens sei Vorsicht noétig, damit nicht Franz durch allzu eifriges Eintreten
nur fur seine eigene Wahl Karl in die Hande arbeite. Der Papst wiinsche
in erster Linie die Wahl von Franz; sei dieselbe nicht durchzusetzen, so erscheine
jede andere besser als die Karls3. Ganz in demselben Sinne sind die Weisungen
gehalten, welche am 5. und 12. Februar an Bibbiena abgingen; der Papst,
der soeben die Ratifikation des Vertrags vom 20. Januar erhalten hatte,
versichert auch hier mit den starksten Ausdriicken seinen Eifer fur die Wahl
von Franz, betont aber gleichzeitig fir den Fall, daR die franzdsischen Be-
strebungen aussichtslos seien, die Notwendigkeit, fir die Erhebung eines Dritten
zu wirken, nur dirfe dieser nicht Karl sein i.2

| Reichstagsakteu I 158—160; vgl. 204 205.
2 Vgl. Manoscr. Torrig. XXIV 20 und Sanuto XXVI 166.
* Vgl. Manoscr. Torrig. XXV 372—374. 4 Ebd. XXV 374-376.



Nach solchen und andern AuBerungen 1 kann es doch nicht mehr zweifel-
haft sein, dal Leo X. energische Schritte zu Gunsten des franzésischen Konigs
unternahm.  Ob er aber wirklich in seinem Innersten den Sieg desselben
winschte, muf® auch jetzt noch als zweifelhaft bezeichnet werden. Es ist viel-
mehr hdchst wahrscheinlich, dal er Franz zunachst nur gegen Karl aus-
spielte, ohne die Wahl des Franzosenkoénigs aufrichtig zu winschen, ja ohne
ernstlich an einen Erfolg desselben zu glauben. Wenn er sich allmahlich mit
dem Gedanken an einen franzosischen Kaiser mehr befreundete, so hatte dies
nicht den Grund im personlichen Wohlwollen fir Franz L, sondern vielmehr
in der Erwagung, daB bei den steigenden Aussichten Karls kein anderer
diesen am meisten Gefiirchteten verdrangen konne.

Im wesentlichen hat Leo X. auf diesem Standpunkt bis kurz vor der
Wahl Karls verharrt; von einzelnen Schwankungen, die bei dem Charakter
des Mediceers nicht Uberraschen, mull man allerdings absehen. Als der Haupt-
wunsch des Papstes erscheint nach wie vor: nur kein Habsburgers Es war
ganzlich aussichtslos, dal der spanische Legat Egidio Canisio den Papst mit
Bitten fir Karl bestirmte24 Dall dein Mediceer im Grunde ein Dritter,
der Kurflrst von Sachsen oder der von Brandenburg, viel angenehmer ge-
wesen ware, kommt immer wieder zum Vorschein. Unverkennbar ist, daB die
franzésische Kandidatur, anfangs vielleicht nur als Mittel zur Beseitigung
des Habsburgers ins Auge gefallt, mit der Zeit doch mehr und mehr sehr
ernsthaft von Rom aus geférdert wird, tveil sich kein anderer Weg darzubieten
schien, um Karl zu beseitigeni.

| Vgl. Verdi, Lorenzo 111 ff.

1 In den Schreiben an Bibbiena, Campeggio, Kajetan und Caracciolo kehrt diefes
Programm immer wieder; s. Manoscr. Torrig. XXV 383 ff. Das hier veréffentlichte
Schreiben an Campeggio vom 19. Februar hat wohl Heinrich VIII. als eine Ermunterung
aufgefafit, felbst als Bewerber um die Kaiserkrone aufzutreten. Mitte Mai erschien zu
diesem Zwecke der englische Diplomat Richard Pace in Deutschland. Vgl. iiber die noch
nicht geniigend aufgehellte englische Kandidatur Pauli in den Forsch, zur deutschen Gesch.
1 421 f; Hofler, Wahl Karls V. 42 f; Rosler, Kaiserwahl Karls V., 176 f; Smolle,
Karl V. in seinen Bezichungen zu Heinrich VIII., Znaim 1872, 5; Busch, Vermitt-
lungspolitik 40 f 50f; Nitti 194ff; Reichstagsakten I 505 663 683 f; Martin 239ff;
Brosch VI 115f Letzterer betont die Unmdglichkeit, zu einem endgiiltig feststehenden
Urteil iiber Heinrichs und Wvlfeys wahre Absichten in diesem Punkte zu gelangen.

J Ein solches * Schreiben, in welchem Egidio aus Karls Wunsch beim Papste
interzediert, ist erhalten; es ist datiert Barcinone die 19 febr. 1518 (st. fl) und
schlieBt mit den Worten: *Imperator orbi, imperatori V. 818 imperabit poteritque
hoc uno facto et hostes ecclesie delere et ecclesiam felicissimam instituere. Cod.
Vat. 6284 f. 52 ff. Batik. Bibliothek.

4 Niltis Ansicht, daB Leo X. die Wahl Franz' I. stets nur als Mittel zu einem
andern Zwecke gewollt habe (153 ff), erscheint mit zahlreichen unzweideutigen (vgl.



Neben der allzu grolen Macht, (iber welche der Katholische Konig verflgte,
fielen gegen ihn noch zahireiche andere Griinde in die Wagschale: der Druck,
der von Neapel auf Rom ausgelibt werden konnte, die papstfeindliche Ge-
sinnung so vieler romisch-deutschen Kaiser, die Verbindung derselben mit der
ghibellinischen Partei im Kirchenstaate. Indem Leo X. gegeniiber Bibbiena
diese Griinde geltend macht, erwahnt er — aber an letzter Stelle — auch
das Bundnis und die Familienverbindung mit Frankreich Dal nepotistische
Neigungen nicht das hauptsachliche Motiv fir das Verhalten des Papstes
gegeniiber den beiden machtigen Rivalen bildeten, zeigte sich auch hier. Die
weltliche Machtstellung, die zugleich seine geistliche Unabhangigkeit gewahrleistete,
lag Leo X. zundchst am Herzen. Im Interesse derselben, aber auch in dem-
jenigen der .Freiheit Italiens' durfte er auf der Apenninischen Halbinsel keine
allzu groRe Macht neben sich aufkommen lassen. Dieses Bestreben hangt aller-
dings zusammen mit der Sorge flir das eigene Haus, mit der Sorge fir
das mit dem Kirchenstaat eng verbundene florentinische Staatswesen, ist aber
durchaus nicht dasselbe. In der ungemein schwierigen Lage zwischen den
beiden GroBméachten Spanien-Habsburg auf der einen, Frankreich auf der
ander» Seite versuchte Leo X. so lange als maglich zwischen beiden zu lavieren;
als er sich aber in die Notwendigkeit versetzt sah, zwischen zwei Ubeln zu
wihlen, erblickte er in dem franzdsischen Beherrscher Mailands ein geringeres
als in dem spanischen Konige von Neapels

Die Parteinahme des Papstes flr die franzdsische Kandidatur fand ihren
Ausdruck in zahlreichen unzweideutigen Akten. Anfang Marz wurde der durch-
aus franzosisch gesinnte Roberto Latino Orsini, Erzbischof von Reggio, reich
mit pépstlichen Breven versehen, zu den deutschen Kurfiirsten gesandt, wo der-
selbe zur héchsten Zufriedenheit Franz' |. auf alle Weise gegen Karl zu wirken
bestrebt toard. Am 2. Marz erméchtigte Leo X. den franzdsischen Konig
durch ein besonderes Breve, den Kurflirsten von Trier und Koéln die Kardinals-
wirde zu versprechen, wenn er mit ihrer Hilfe gewahlt werde; zwei Tage

Ranke, Deutsche Eesch. 12 383 A. 2) Kundgebungen des Papstes nicht vereinbar. Auch
Ulmann ist dieser Ansicht; da Leo X. .seit seiner Kenntnis von den Versprechungen
deutscher Wihler fiir Franz dessen Erhebung fiir unvermeidlich halten mufite, sollte nicht
Karl durchdringen, so ist er eben ernsthaft fiir ersteren eingetreten' (Studien II 107).

| S. das Schreiben an Bibbiena vom 16. (18.) Februar 1519 in Manoscr.
Torrig. XXV 381 f.

2 So Nitti 159 f; vgl. daneben noch Ulmann, Studien II 97 107. Ulmann macht
auch darauf aufmerksam, daB Franz .tatsdchlich im Besitz der ehemals kaiserlichen Rechte
in Italien hier durch die Kaiserkrone nicht stirker wurde; im Gegenteil: die Er-
werbung dieses Diadems gab der Kurie gerade in den eigenen Augen wichtige Waffen
in die Hinde wider die franzésifchen Anspriiche auf Neapel'.

8 Vgl. Neichstagsakten I 334 374 655 685.



spater wurde dem Kardinal und Mainzer Erzbischof Albrecht von Branden-
burg unter derselben Bedingung die standige deutsche Legation zugesagt!. Von
welcher Bedeutung namentlich das letztere Zugestandnis war, liegt auf der
Hand. Am 21. Marz sprach sich der Papst gegenliber dem venetianischen
Gesandten so entschieden aus, dal® derselbe ganz betroffen war. Se Heiligkeit,
berichtet Minio, die bisher immer mit beiden Rivalen zu dissimulieren gesucht
hat, ist vollstandig auf Frankreichs Seite getreten, da er glaubt, er habe von
Karl mehr zu befiirchten als von Franzi

Wenn man sich den Charakter Leos X., der nur hdchst ungern eine end-
gultige Entscheidung wagte und fast nie oder héchstens im aufRersten Notfall
offen hervortrat, vergegenwartigt, so erscheint eine so entschiedene Parteinahme
fUr Frankreich allerdings (berraschend. Das Bestreben, einen noch gefahr-
licheren Gegner aus dem Felde zu schlagen, bietet flr die Tatigkeit des Papstes
zur Wahl Franz' I. keine hinreichende Erklarung; erst bei genauerem Zusehen
findet man einen Grund, weshalb der Papst immer offener und nachdriick-
licher fur die franzésische Kandidatur in die Schranken ftritt. Dieser Grund
war die im Geiste Leos X. aufsteigende groRe Furcht, isoliert zu werden. Wie
ein drohendes Gespenst verfolgt den klugen Mediceer der Gedanke, Franz und
Karl konnten sich verstandigen.

Um keinen Preis durfte daher Frankreich irgend ein Vorwand oder eine
Gelegenheit gegeben werden, den Papst allein gegenliber Karl zu lassen2
Im Falle der Wahl des Habsburgers mufte der Heilige Stuhl wenigstens
an dem Franzosenkdnig einen festen Freund besitzen; dafl beide Rivalen sich
verstandigten, mullte auf jeden Fall verhiitet werden. Durch Furcht, isoliert
zu werden, wurde der Papst auf dem einmal betretenen Wege der Beglinstigung
Frankreichs immer weiter vorwarts gedrangt. So beantwortete er am 20. April
die Aufforderung der Schweizer, die Kaiserwiirde bei den Deutschen zu lassen,
entschieden ablehnend. Seine Absicht sei nicht, die Rechte der deutschen Nation
zu mindern; sein Widerstand gegen Karl entspringe daraus, daf® derselbe als
Inhaber des Konigreichs Neapel nach den alten beschworenen Bestimmungen
nicht nach dem Kaisertum streben dirfe; hieran werde er festhalten, Franz da-
gegen weiter begiinstigen, weil von ihm dem Heiligen Stuhl keine Gefahr drohe 4.

Kurze Zeit nachher tat der Papst wiederum allein — denn Kardinal
Medici war am 3. Mai zu dem sterbenden Lorenzo nach Florenz geeilt —

| S. Mignet, Rivalité 1 171 ff. Ranke, Deutsche Gesch. P 368, und Reichstags-
akten I 419—421.

2 Brown II n. 1179. Baumgarten, Politik Leos X. 564.

3 Nitti 171.  Vgl. Neichstagsakten 1 374—375.

4 Eidgenossische Abschiede IIT 2, 1152 f.  Vgl. Reichstagsakten I 569 A. 4.



einen Schritt, durch den er offen gegen das bestehende Recht verstie und sich
noch weit gefahrlicher als am 23. Januar hervorwagte \ Ein Breve vom
4. Mai bevollmachtigte den Kardinallegatcn Kajetan, fir den Fall, daB die
Wahl durch drei Kurfirsten einhellig und eintrachtig vollzogen werden konne,
auch einen solchen Akt im Namen des Papstes fur glltig zu erklaren28

Trotz allen Eifers fir die Wahl Franz' I. hielt aber Leo X. stets an
seinem Lieblingsplan, der Wahl eines Dritten, des Kurflrsten von Sachsen,
fest. Der Hintergedanke, dal auf diese Weise der groRe diplomatische Kampf
am vorteilhaftesten entschieden werde, kommt immer wieder zum Borschein.
Die Kurie verfolgte dieses Projekt mit solchem Eifer, daB sie sich sogar zu
einem Temporisieren in der lutherischen Angelegenheit entschloR3.

Die pépstlichen Gesandten hatten unterdessen in Deutschland, als sie mit
Berufung auf die Konstitution Klemens' IVV. den Konig von Neapel flr nicht
wahlbar erklarten, von feiten der in ihrem Selbstgefiihl tief gekrankten geistlichen
Kurfirsten eine hdchst empfindliche Zurlickweisung erfahren; letztere protestierten
geradezu gegen das unerhorte Verfahren des Papstes, ihnen in der Wahl-
sache Vorschriften machen zu wollend

Die Nachrichten aus dein Norden lauteten indessen immer ginstiger fir
Karl; eine volkstimliche Bewegung brach sich in Nieder- und Oberdeutschland
zu Gunsten des Habsburgers »breite Bahn'; auch die Schweizer erklarten,
sie wlrden nicht dulden, daR die Kaiserwiirde von Ioblicher deutscher Nation
in fremde Nation gewendet werde, am wenigsten in die franzdsische, die so
lange danach gediirstet habe3.

Diese Nachrichten gelaugten in der zweiten Halfte des April nach
Romé67 Kurz darauf erfolgte der Tod des papstlichen Neffen Lorenzo.
Schon seit Januar war derselbe an der gallischen Krankheit schwer erkrankt;
am 13. April wurde ihm eine Tochter, Caterina de' Medici, geschenkt, deren
Geburt der Mutter das Leben kostete;, am 4. Mai starb auch der Vaters

| Kalkoff, Proze3 409 f.

2 Das Breve wurde durch Franz I. dem Kurfiirsten von Brandenburg zugesandt;
nach dieser franzésischen Kopie im Staatsarchiv zu Berlin ist das wichtige Akten-
stiick zuerst in den Reichstagsakten 1 656—657 publiziert worden. Uber die Bedeutung
des Breves vgl. Ulmann, Studien II 105 f; Kalkoff, Prozef a. a. O.

3 Kalkoff, ProzeB3 408 f. Vgl. unten Kapitel VIIIL.

4 Siehe Goldast, Reichshidndel 24 f; Bucholtz III 670—671 ; Reichstagsakten I
519—520 569; Weicker, Stellung der Kurflirsten zur Wahl Karls V., Berlin 1901, 144.

§ Vgl. Janssen-Pastor 11§ 669 f.

6 Depesche des Costabili vom 18. April 1519 bei Balan VI 19.

7 Vgl. Balan VI 20 und Boschetti I 160; Verdi 113 ff. Die sofort auftretende
Nachricht, Lorenzo sei vergiftet worden, die auch in der zeitgendfsischen Chronik in
V. Polit. L f. 63 (Papstl. Gcheim-Archiv) erscheint, ist grundlos.



Die Trauerkunde 4 ergriff den Papst auf das tiefste, jedoch trug er den
Schlag mit christlicher Ergebung. ,Der Herr hat ihn gegeben, der Herr hat
ihn genommen!, sagte er zu seinem Vertrauten Pietro Ardinghello; als Medici
schmerze ihn der Fall tief, nicht jedoch als Papst, vielmehr wolle er von nun
an nur an die Erhéhung und den Nutzen des Apostolischen Stuhles denken.
So berichtet der mantuanische Gesandte2. Nach einem andern Berichterstatter soll
Leo bei dem Eintreffen der schmerzlichen Nachricht geduRert haben: ,Von jetzt
ab gehdren Wir nicht mehr dem Hause Medici au, sondern dem Hanse Gottes/

Aus dieser so verschieden beurteilten2 Selbstanklage und dem Gelébnis,
fortan dem Nepotismus vollig z» entsagen, folgt keineswegs, daR der Papst
sich bewullt war, bisher lediglich Familienriicksichten gefolgt zu sein. Es liegt
darin nur das Gestandnis, daB er bisher mehr als erlaubt auf die Erhohung
seiner Verwandten bedacht gewesen war. Dies sollte anders werden. Dem-
entsprechend wurden das Herzogtum Urbino sowie Pesaro und Sinigaglia nun
mit dem Kirchenstaate vereinigt, die Leitung der Florentiner Angelegenheiten
erhielt der Kardinal Medici, der als Legat von ganz Toskana4 bis zum Herbst
in der Arnostadt blieb und dann als seine Stellvertreter den Bischof von Pistoja
Goro Gheri und den Kardinal Pafferiui zurlicklieR

| Bereits am 5. Mai traf dieselbe in Rom ein. Paris de Grassis, * Diarium.
Papstl. Geheim-Archiv.

2 Reumont-Baschet, Catherine de Médicis 260. Cod. Vatie. 3190 enthélt das dem
Papst selbst iiberreichte Originalexemplar der Schrift: *Ad divum Leonem X Pont. Opt.
Max. Petri Galatini Minoritani rev. dorn, cardll' Sanct. quatuor coronator, capellani
libellus de morte consolatorius in obitu ili. principis Laurentii Medicis ducis Ur-
bini. Der Verfasser bemerkt, dah Leo X. den Tod Giulianos und Lorenzos mit solcher
Ergebung trug, daB man kein Zeichen des Schmerzes bemerkte. Quare non ut te
consolaremur hec diximus sed ut singuli quique ex rationibus ipsis quas induximus
animi tui fortitudinem cognoscentes exemplo tuo discant mortem non solum in
bonis ducere sed eo quoque meliorem sepenumero esse quo celerior est ipsamque
cum opus est omnino contemnere. In der gelehrten, mit zahlreichen griechischen Zitaten
durchsetzten Abhandlung will der Versasser zeigen: 1. mortem non malum, sed bonum
esse; 2. eo plerumque meliorem esse mortem quo celerius acciderit; 3. mortem semper
quandocunque venerit aequo animo ferendam esse. A.a. O. Batik. Bibliothek.

3 Vgl. Baumgarten i» Forsch. XXIII 567. Nitti 209. Nlmann, Studien 106—107.

4 Seine Ernennung am 27. Mai 1519 meldet B. Castiglione dem Markgrafen von
Mantua in einem von diesem Tage datierten * Schreiben. Archiv Gonzaga zu Mantua.

6 Die Verwaltung des Herzogtums Urbino, die unter Lorenzo schlecht gewesen
war, wurde Roberto BoSchetti auvertraut, der sich mit Kardinal Medici in allem ver-
staudigen sollte. Balan, Boschetti 1 162 s. San Leo wurde spiter von Urbino ab-
getrennt und den Florentinern als Ersatz fiir ihre Kosten beim Kriege gegen Francesco
Maria iibergeben. Am 12. Oktober 1520 verlieh Leo X. dem Giovanni Maria da Varano,
Herrn von Camerino, Sinigaglia, Castelleone, San Lorenzo und Montefoglio als Vikar
des Heiligen Stuhles. S. Balan, Boschetti I 172 und Storia VI 21.
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Der Tod Lorenzos hat sicher ein Hindernis fir die Wandlung der péapst-
lichen Politik hinweggerdumt, allein entscheidend fir den EntschluR einer An-
naherung an Karl war er nicht. Der Hauptgrund hierfur war wohl sicher,
dal Leo X. zur Erkenntnis kam, daR die Kandidatur Franz' I. vollig aus-
sichtslos geworden sei. Am 29. Mai teilte der Papst dem venetianischen Bot-
schafter mit, die Stimmung des Volkes in Deutschland sei derart, daR die
Kurfiirsten den franzosischen Konig nicht wahlen konnten, selbst wenn sie
dies wolltent.

Trotzdem konnte Leo X. sich noch immer nicht mit der Wahl des Habs-
burgers befreunden; nach wie vor lie@ er durch seine Vertreter erklaren, der
Kénig von Neapel konne nicht zugleich Kaiser werden. Anfang Juni machte
er einen letzten, verzweifelten Versuch, durch die Kandidatur des séchsischen
Kurfiirsten das drohende Unheil abzuwenden und damit einen diplomatischen
Kampf zu beenden, in dem nichts unversucht blieb. Am 7. Juni erging an
die Vertreter des Papstes und die franzdsische Botschaft die eilige Weisung, den
sachsischen Kurfursten noch einmal dringendst zu bitten, er mége den fran-
zosischen Konig wahlen oder, wenn die Erhebung desselben nicht mdglich, selbst
die Kaiserkrone annehmen. Wenn Friedrich zu seiner Stimme noch zwei andere
erlange, so werde der Papst eine solche Wahl bestdtigen und mit aller seiner
Macht unterstitzen2d

Zur selben Zeit, als Leo X. mit einem derartigen Plane hervortrat,
war in Deutschland der Unwille des Volkes gegen alle Franzosenfreunde in
dem Grade gestiegen, dall dieselben bald ihres Lebens nicht mehr sicher waren2.
Durch das Haupt der franzésischen Partei, den Trierer Erzbischof, erfuhr der
Papst, daB vier Kurflrsten zur Wahl Karls entschlossen seien; nach eigenem
Gestandnis Uberzeugte ihn diese Nachricht von der Nutzlosigkeit und Gefahr-
lichkeit, noch langer an der Kandidatur Franz' |. festzuhalteni. Er mufte
sich endlich mit dem Unvermeidlichen vertraut machen. Karl unterlieR seiner-
seits nichts, um Leo X. ginstig zu stimmen. Franz I. scheint aber gerade
in diesem Augenblicke so unklug gewesen zu sein, dal er mit einer Forderung
hervortrat, die in Rom tief verletzen muBte. Nach dem Bericht des estensischen
Gesandten vom 5. Juni traf damals ein Brief des Franzosenkonigs ein, in

| Brown II n. 1227.

1 S. Neichslagsakten I 822 f und dazu die wichtigen Ausfiihrungen von Kalkoff,
Prozel 413 A. 3 u. 417 f

3 Der pipstliche Nuntius Orsini mufite in der Nacht auf den 11. Juni verkleidet
ans Mainz flichen, um sein Leben zu retten. Brewer III n. 299. Neichslagsakten |
782; vgl. 777.

4 Leo X. hat dies spiter selbst dem Vertreter Heinrichs VIII. gesagt. Siehe
Arch. stor. Irai. App. 1 324.



Leo X. gibt im letzten Augenblick seinen Widerstand gegen b. Wahl Karls V. auf. 195

welchem dieser den Papst vor der Bereinigung Urbinos mit dem Kirchenstaate
warnte, weil jenes Gebiet der jungen Caterina de' Medici gehdre, welche der
Konig wie seine eigene Tochter betrachtetei. DaR diese Forderung den Um-
schwung in der Gesinnung des Papstes vorbereitete, ist wohl sicher. Die
endgliltige Entscheidung fiel erst Mitte Juni. Damals trafen wichtige Nach-
richten aus Deutschland ein. Caracciolo berichtete, wie er sich, obwohl krank,
in einer Sanfte zum Erzbischof von Mainz habe tragen lassen, um denselben
in des Papstes Namen zu bitten, das Wohl des Apostolischen Stuhles zu
bedenken und Franz |. zu wahlen. Die Antwort des Erzbischofs habe ge-
lautet, dall er unter keinen Umstanden flr den franzosischen Konig stimmen
werde-. Zu gleicher Zeit mull Leo X. auch das vom 8. Juni datierte Schreiben
des Kurflrsten Friedrich bekannt geworden sein, in welchem derselbe die
beiden papstlichen Vertreter ,bei aller Verbindlichkeit in der Form scharf und
deutlich abfertigte's.

Diese Nachrichten waren cs, welche einen jahen Umschwung in der
politischen Haltung des Papstes entschieden. Schon am 17. Juni wurde ein
Vertrag mit dem spanischen Gesandten Caroz vereinbart, durch welchen Leo X.
fur diesmal die Vereinigung der Kronen des Reiches und Neapels gestattete,
dorbehaltlich eines papstlichen Veto gegen spanische Ausbreitung in der Lom-
bardei und in Toskana Sofort wurden nun dem neuen Vertrag ent-
sprechend die Vertreter des Papstes in Deutschland instruiert. Diese beeilten
sich daraufhin, am 24. Juni den Kurfursten die papstliche Erklarung mit-
zuteilen, die Ricksicht ans Neapel brauche sie nicht abzuhalten, wenn sie
Karl wihlen wollten3. In letzter Stunde — die Kurfursten waren bereits
w Frankfurt versammelt — hatte Leo X. nachgegeben, angesichts der fast
jur GewiBheit gewordenen Wahrscheinlichkeit, daR die Wahl des Habsburgers
auch trotz des papstlichen Widerspruches erfolgen werde; diese schwere Schadigung
des Ansehens des Heiligen Stuhles sollte verhitet werden. Dall Leo X. nur
gezwungen also handelte, ist sicher. Er selbst gestand, dal er dem Legaten
Kajetan geschrieben habe, es sei nutzlos, mit dem Kopf wider die Wand zu
kennenb.

Auch Franz sah ganz zuletzt die Aussichtslosigkeit seiner Bemihungen
ef.  Am 26. Juni zog er seine Kandidatur zuriick und beauftragte seinen

| Die Depesche des A. Paolucci vom 5. Juni 1519 bei Balan, Storia VI 20.

2 Vgl. Sanuto XXVII 413—414. Brown 11 n. 1239. Kalkoff, ProzeB3 419.

3 Reichstagsakteu 1 765 f 832 f. Kalkvff, Prozel 415 f.

4 S. Nitti 211 ff. Vgl. auch Ulmauu, Studien II 107—108. Der Vertrag,
vollstindig publiziert in Arch. d. Soc. Rom. XVI 218 ff; wurde von Karl V. nicht
besttigt.

5 Bucholtz III 672. 6 Brown II n. 1257.



Gesandten Bonnivet, fur den Brandenburger Kurflrsten zu wirken. Ein
zweites Schreiben Non demselben Tage enthielt die Weisung, falls der Trierer
flr den sachsischen Kurflirsten sei, so solle dieser beglinstigt werden. Der
Nuntius Orsini hatte gemaR der papstlichen Weisung vom 7. Juni am 21. Juni
durch Karl von Miltitz Friedrich von Sachsen noch einmal dringend bitten
lassen, Franz 1. seine Stimme zu geben oder selbst die Wahl anzunehmen?.
Friedrich lehnte jedoch entschieden ab und erklarte sich fir Karl. Am 28. Juni
1519 wurde der Enkel Maximilians einstimmig zum romischen Koénig ge-
wahlt. Obwohl er vor seiner Kronung durch den Papst rechtlich nur diesen
Titel flhren durfte, nannte man ihn doch von nun an fast allgemein
den Kaiser.

Mit hdchstem Interesie hatte man in Rom der endglltigen Entscheidung
des langen diplomatischen Kampfes entgegengesehen. Zeuge davon ist Baldasiare
Castiglione3, der am 26. Mai nach Rom gekommen war, um dem Papste
wegen des Todes von Lorenzo de' Medici zu kondolieren3. Anfang Juni
glaubten viele an der Kurie, daB weder Karl noch Franz Aussicht hatten;
die Franzosen waren jetzt nicht mehr so siegesgewi® wie vorher4. Indessen
gab es dennoch einzelne Franzosen, welche sehr groftaten. Allgemein fiirchtete
man einen gewaltigen Krieg: nur der Papst war anderer Ansicht3. Er ging
seinen gewohnten Vergnigungen nach, wahrend die Aufregung in der Stadt
auf das Hochste stieg, was sich in zahlreichen Wetten kundgabV. Am 1. Juli
hieR es in ganz Rom, Karl V. sei gewahlt: die Kaiserlichen jubeltenT.

| Reichstagsaklen I 822 f. Vgl. oben S. 194.

2 Vgl. *Schreiben Castigliones an den Markgrafen von Mantua, dat. Rom
1519 Juni 3. Archiv Gonzaga zu Mantua.

J HMeri sera che fu giobbia alli 26 del presente gionsi qui. Heute hatte er
Audienz und kondolierte dem Papste. * Schreiben an den Markgrafen, dat. Rom 1519
Mai 27. Vgl. **Schreiben an die Markgrdfin vom 28. Mai. Archiv Gonzaga
zu Mantua.

4 *Schreiben vom 5. Juni 1519 im Archiv Gonzaga zu Mantua, s. An-
hang Nr 55.

5 Pui giorni sono che Monsignor de Concorseau . . . mi disse, che senza dubio
alchuno el suo Re sarebbe Imperatore. Presto se ne sentira el scoppio. Universa-
mente se extima che habbia ad essere gran guerra, ma N. 8. mostra di essere
d’ altro parere e promette pace. * Schreiben Castigliones, bat Rom 1519 Juni 16.

6 ... ®ui si sta d hora in hora in espettatione di udir la nova dell im-
peratore et in banchi se danno de molti ducati in questa méssa. N. S. sta sano,
¢ molto alegro e sta su piaceri consueti suoi. Heri sera che fu la vigilia de
S. Giohanni se fecero jochi per Roma benche questa non ¢ festa consueta di Roma
ma di Firenze. Castiglione an die Markgrdfin am 28. Juni 1519. Archiv
Gonzaga zu Mantua.

" *Qui se sta in continua expettatione del nuovo imperatore e quattro giorni
sono se levo per tutta Roma una fabuta che el Catholico era fatto imperatore



Die sichere Nachricht von der Wahl Karls gelangte am 5. Juli nach
Rom, wo sie von den Spaniern, den Kaiserlichen und den Colonna mit lauten
Freudenbezeigungen gefeiert wurde. Der Ruf ,Reich und Spanien' ertonte
in den StralBen der ewigen Stadt!. Der Jubel der Spanier ist ebenso schwer
zu beschreiben wie die Niedergeschlagenheit der Franzosen, die wie tot sind —
schrieb Baldassare Castiglione2. An den stiirmischen Freudenbezeigungen be-
teiligten sich auch die spanischen Kardindle und Pralaten und alle diejenigen,
welche Benefizien in Neapel oder Spanien hatten. An zwei Abenden durch-
zogen 500—600 Spanier, alle wohlbewaffnet, mit Fahnen und mit Musik, die
Stralen, in welchen sie vor den Hausern der spanischen Pralaten Halt machten:
hier erhielten sie Wein und Geldgeschenke. Die Deutschen in Rom empfanden
es bitter, daB diese Bauden nur .Spanien' schricen, wahrend sie den Ruf
Osterreich’ oder .Burgund' vorgezogcn hatten3. Sofort traten die Spanier
und ihre Anhanger in Rom drohend auf, als seien sie die Herren der ewigen
Stadt es kam infolgedessen zu einer sehr peinlichen Szene zwischen dem
Papst und Caroz, dem Gesandten Karls V.2

Leo X. konnte den tiefen Eindruck, den ihm die Kunde von der Wahl
des Habsburgers verursachte, nicht verbergen. .Botschafter, sagte er zu Minio,
dem Vertreter Venedigs, .hatte der franzosische Konig nach unserem Rat ge-
handelt, so ware ein Dritter gewahlt worden. Gebe Gott, daR gie Wahl
Karls der Christenheit zum Wohle gereiche.t Man erkennt aus dieser Auferung

deutlich, wie sehr die sachsische Kandidatur deu geheimsten und innigsten

di modo ehe Ceccotto pianto su la sua casa in Borgo una grandissima arma del
predetto Catholico con le insegne imperiali e fece venire da otto o diece trombetti
ehe tutto el di non fecero mai altro ehe sonare e fece porre su la strada due
botte de vino e diede bere a chi ne volse tanto che se consumo tutto sempre
dicendo villania a quelli ehe dicevano ehe la nova dei Catholico non era vera:
presto se sapra s’ egli ¢ buon propheta o astrologo. Castiglione an den Markgrafen
am 4. Juli 1519. Archiv Gonzaga zu Mantua.

| Vgl. Paris de Grassis bei Hoffmann 427. * Tagebuch in Cod. Barb. 3552.
Batik. Bibliothek.

2 *Qui non si po dire el iubilo ehe sentono questi Spagnoli de la creatione
dei novo imperatore et el dispiacere degli Francesi che stanno come morti.
*Schreiben an die Markgrafin vom 13. Juli 1519. Archiv Gonzaga zu Mantua.

2 "Bericht des Castiglione vom 14. Juli 1519. Archiv Gonzaga zu
Mantua.

4 Vgl. Nitti 236.

5 Vgl. den **Bericht des Castiglione vom 31. August 1519. Wie der Kaiser
den Papst, der aus das heftigste erziirnt war und von Exkommunikation Karls sprach
(""Schreiben Castigliones vom 10. September 1519), besinftigte, schildert Castiglione
in seinem "Bericht vom 17. September 1519. Archiv Gonzaga zu Mantua.

(6 Sanuto XXVII 453. Vgl. Brown II n. 1247.



Wiinschen des Mediceers entspracht. Wenige Tage spater fand Minio den
Papst (iberaus nachdenklich und besorgt. ,Was soll ich tun', rief er aus, ,wenn
der Habsburger jetzt nach Italien zieht? Ganz Deutschland wirde ihn unter-
stiitzen." Noch aufgeregter war Leo X. am 18. Juli; wieder beschwerte er
sich Uber die franzdsischen Gesandten, die ihm alle Schuld an der Wahl Karls
zuschoben. ,Jch tat', sagte er zu Minio, ,wie lhr wisset, alles, was sie nur
winschen konnten, und jetzt benehmen sie sich so0.%2

Am folgenden Tag teilte der Papst den zum Konsistorium versammelten
Kardindlen das Schreiben Karls mit, welches kurz und gemessen seine Wahl
sowie seine guten Gesinnungen und seine Unterwdrfigkeit gegen den Heiligen
Stuhl meldete. Der Papst verfehlte nicht, bei dieser Gelegenheit lobend hervor-
zuheben, daB der so méachtige Monarch sich nicht vorzeitig den Titel eines
romischen Konigs beigelegt habe2.

Erst jetzt fanden dem Zeremoniell gemaRe die Ublichen Feierlichkeiten
statt2. Am 16. August ging dann auch ein verbindliches Gllickwunschbreve
an Karl ab2, dessen schon klingende und schwiilstige Phrasen nur ganz Un-
eingeweihten die Tatsache verschleiern konnten, daB Leo X. mit groRBer Furcht
dem Verhalten des neuen Kaisers entgegensah.

| Kalkoff, ProzeB 426. Kajetan fiel durch den miBlichen Ausgang des Wahl-
feldzuges wenn nicht bei Leo X., so doch bei dem einflufreichen Kardinal Medici in
Ungnade. Vgl. Kalkoff, Forschungen 110 f.

" Brown II n. 1250 u. 1257. Vgl. Sanuto XXVII 476 483.

J Vgl Acta consist. z. 19. Juli 1519: Verlesung von Karls Schreiben. Quibus
lectis laudataque regis virtute et modestia, quod titulum regis Romanorum sibi
minime ascripserit, decretum est, ut sequenti die missa papalis celebraretur gratie-
que Deo optimo maximo pro tam singulari dono agerentur (Konsistorial-
archi v). Castiglione berichtet am 24. Juli 1519 seinem Markgrafen: * Venne I' altro
giorno uno gentiluomo di Spagna mandato in poste dalio imperatore a fare inten-
dere al papa come liaveva havuto nova dalli electori di essere creato imperatore
e cosi se offeriva a N. 8. molto amplamente. 8. § “ fece fare congregatione de
tutti i cardinali e fece leggere la lettera dello imperatore et ordino li fuochi li
quali la sera se fecero eon gran triumpho. Archiv Gonzaga zu Mantua.

4 Bgl. "Bericht des Castiglione vom 14. Juli 1519. Archiv Gonzaga zu
Mantua.

5 Paris de Grassis bei Hoffmann 429 ff. Brown II n. 1260. Balan VI 22 A. 1.

' Raynald 1519 n. 29—30. Baumgarten (Karl V. 1, 174) zitiert das Breve
nach einer Handschrift und sah erst nachtriglich, dafl es bereits 1519 in einer seltenen
Schrift gedruckt wurde. Es ist schwer begreiflich, wie Baumgarten den am leichtesten
zugénglichen Druck bei Raynald iibersehen konnte.



VII. Ursachen und Veranlassung der Glanbensspaltung
in Deutschland. — Der AblafRstreit.

1.

Indem Leo X. in letzter Stunde klug einlenkend seinen Widerstand gegen
die Wahl Karls V. aufgab, bewahrte er das Ansehen des Heiligen Stuhles
vor einer empfindlichen Schadigung. Er vermied aber auf diese Weise auch
einen offenen Konflikt mit dem neuen Kaiser, ohne, wie es scheint, zu ermessen,
von welcher Bedeutung seine Vorsicht gerade damals war, angesichts der sich
in Deutschland vorbereitenden, tiefgreifenden religiosen Umwalzung'. Aus
einem kleinen, an sich unbedeutenden Anlaf entwickelte sich in kurzer Zeit im
ganzen Reiche ein Sturm gegen Rom, welcher das Papsttum in seinen Grund-
festen erbeben machte.

Der Mann, welcher diesen Stnrm entfesselte, ist eine Erscheinung, wie
die Geschichte nicht viele aufzuweisen hat. Seit vier Jahrhunderten schwankt
das Bild seines Charakters in der Auffassung der Menschen, und die Gegen-
wart ist weiter von einer Einigung der Ansichten entfernt als irgend eine
Periode der Vorzeit. Aber in einem Pnnkte dirften Freund und Feind einig
fein: eine wie hochbedeutende Personlichkeit Martin Luther auch war, er
allein hat nicht die Umwalzung herbeigefiihrt, welche die Einheit der abend-
landischen Kirche fir viele Jahrhunderte zerreiBen sollte. Machtiger als irgend
ein anderer hat er an dem Umsturz der bestehenden Verhaltnisse mitgearbeitet,
aber im Grunde hat er doch nur den Feuerbrand in einen seit Jahrhunderten
aufgehduften Zlndstoff geworfen.

Das ansgehende Mittelalter zeigt dem aufmerksamen Beobachter in Deutsch-
land neben einer machtigen Steigerung des religiosen Sinnes und Hebens?

I Nitti 224—227.

z AuBler der eingehenden Darstellung von Janssen (I) s. hierfiir jetzt auch die
sehr beachtenswerten, griindlichen Ausfithrungen von R. Wackernagel in der Baseler
Zeitschr. fiir Geschichte und Altertumskunde II 171 ff; vgl. auch Bezold, Gesch. der
Reformation 90 ff; Stieve in der Allg. Ztg. 1892, Beil. 46; 31.0. Meyer 37f 53 f;
Miiller, Kirchengefch. II 1, 159 163 f In einer Besprechung der zuletzt genannten
Arbeit (in Harnacks Theol. Lit.-Ztg. 1898, 442) bemerkt Deutsch: ,Wir haben hier eine



schwere sittliche und religiose Schaden. Licht und Schatten sind in der breiten
Masse des Volkes in seltsamer Weise gemischt. Die Gegensétze, die fUr jene
Zeit charakteristisch sind, zeigen sich besonders grell bei dem Welt- und
Ordensklerus1. Neben opferfreudiger Hingabe und begeisterter Gottes- und
Menschenliebe treten auf der andern Seite die abschreckenden Erscheinungen
ungebéndigter Selbstsucht, Habgier, Uppigkeit und Sittenlosigkeit sehr héufig
hervor. Manchen Beobachtern erschienen die MiRstdnde so schwer, daB sie ein
Strafgericht Gottes firchteten2. Eine Quelle des Verderbens fiir die deutsche
Kirche war vor allem ihr UberméRiger Reichtum, der in seinem ungesunden
Anwachsen einerseits den Neid und Hal der Laien erweckte, anderseits aber auch
auf die Diener der Kirche hdchst unglinstig zuriickwirken mufte. Das Aller-
schlimmste war wohl, dafl dieser berméaRige Reichtum den hohen und niedern
Adel veranlalite, die Kirche als Versorgungsanstalt auszuniitzen und nach und
nach alle héheren kirchlichen Stellen, vor allem die Kanonikate an den Dom-
kapiteln, in seinen ausschlieflichen Besitz zu bringen. Dieser, in seinen An-
fangen ins 13. Jahrhundert zurlickreichende MiRbrauch war bis zum Ende
des 15. Jahrhunderts fast (berall durchgedrungen. Die natirliche Folge
war, dal immer mehr Adelige ohne allen Beruf, nur um sich in den Besitz
einer Sinekure zu setzen, in den geistlichen Stand traten. Durch diese adeligen

Zeichnung der Zustdnde jener Periode, die in genauer Wiirdigung der tatséchlichen Ver-
héltnisse, ebenso der naiven altprotestantischen Betrachtungsweise, die eine nur durch
vereinzelte Lichtpunkte unterbrochene Nacht sah, wie der tendenzidsen neukatholischen Ver-
herrlichung dieser Zeit zur stillschweigenden Berichtigung dient.! Hierzu ist nur das
eine zu bemerken, da die fiir die wissenschaftliche Benutzung allein in Betracht
kommende 18. Auflage des I. Bandes von Janssen den Schattenseiten eingehend Rechnung
trdgt. Manche protestantische Beurteiler haben dies auch anerkannt, so Hashagen (in
der Westdeutsch. Zeitschr. XXIIT 102), auf dessen sonstige Bemerkungen ich in einer
neuen Auflage Janssens Riicksicht nehmen werde.

| Der folgende Abschnitt beruht auf den Ausfithrungen, welche ich im Jahre 1897
in der 18. Auflage von Janssen (I 681—743) eingeschoben habe; ebenda weitere Be-
lege und Einzelbeispiele. Unter den seitdem erschienenen einschligigen Arbeiten sind
hervorzuheben A. O. Meyers .Studien znr Vorgeschichte der Reformation aus schlesischen
Quellen' (Histor. Litbl. XIV, Minchen 1903); zur Kritik dieser sehr griindlichen
Arbeit s. Schifers Bemerkungen in der Rom. Quartalschr. XVIII 105 ff.

2 Onus ecclesiae c¢. 40; vgl. Deinste, Luther und Luthertum I, Mainz 1904.,4.
Die von Werner (Die Flugschrift Onus ecclesiae, Giefen 1901) fiir die bisherige An-
sicht. da3 der Verfasser der merkwiirdigen Schrift Onus ecclesiae der Chiemseer Bischof
Berthold Pirstinger gewesen sei, vorgebrachten Griinde erscheinen Clemen mit Recht
nicht durchschlagend (Histor. Zeitschr, LXXXVIII 362). Aus der 1519 geschriebenen,
zuerst 1524 mit anti-lutherischen Interpolationen gedruckten Schrift ergibt sich viel-
mehr, da der Verfasser ein Ordensmann war. Heidhues (Annalen d. histor. Vereins
f. d. Niederrhein LXXIX 193) glaubt, ein Kolner Kartduser, und zwar Johannes
Justus von Landsberg, sei der Verfasser.



Dombherren, die oft schon in ganz jugendlichem Alter und vor Empfang der
Weihen mehrere Pfriinden von verschiedenen Domstiften in einer Hand ver-
einigten, zog ein Geist der Verweltlichung, der Genufsucht und der Habsucht in
die Domstifte ein. Die Falle, in denen besonders die jlngeren Kanoniker
durch ihr sittliches Verhalten grobes Argernis gaben, waren nur allzu héufig.
Bei dieser Beschaffenheit der Domkapitel war zu befiirchten, daR gerade diese
Kérperschaften einer religidsen Neuerung im ganzen wenig Widerstand ent-
gegensetzen und sich eine solche gern gefallen lassen wirden, wenn sie nur
ihre Pfriinden behielten.

Die Besitznahme der Domkapitel durch den Adel hatte eine weitere fir
die deutsche Kirche uberaus verhangnisvolle Wirkung: die bischdflichen Stiihle
wurden fast nur noch mit Edelleuten besetzt, die allzu oft in ihrem Amte nur
die Quelle zu Macht und Reichtum sahen. Die Gefahren, die in der zu-
gleich landesherrlichen Stellung der Bischéfe in Deutschland lagen, verdoppelten
sich hierdurch. Dies war noch in erhohtem MaRe der Fall, als namentlich
seit der Mitte des 15. Jahrhunderts die fiirstlichen Familien in diesem Be-
streben mit der Reichsritterschaft wetteiferten und mit immer gréRerem Erfolg
die Erhebung ihrer jlngeren Soéhne auf Bischofssitze versuchten. So wurde,
wenn es auch ehrenwerte Ausnahmen gab, die Zahl der rein weltlichen Ele-
mente im Episkopat immer groRer, die in Uppiger Hofhaltung die reichen
Einklnfte verschwendeten, die Bistimer and) in die Streitigkeiten und Fehden
ihrer Familien hineinzogen und die Erflillung der Pflichten des oberhirtlichen
Amtes den Weihbischofen (iberlieRen. Vielfad) sind die Klagen, die von ernsten
und aufrichtigen Soéhnen der Kirche gegen einen derartig verweltlichten Epi-
skopat am Vorabend der Kirchenspaltung erhoben wurden, am starksten wohl
in der hochst merkwiirdigen Schrift Onus ecclesiael. ,Wo fallt die Wahl
nuf einen guten, tlichtigen und gelehrten Bischof, heilt es hier, ,too auf
einen, der nicht unerfahren, fleischlich und unwissend in geistlichen Dingen
ist? Die meisten gelangen auf schlechtem Wege, durch Ehrgeiz, nicht burd)
Wahl und auf rechtmalige Weise, zur Pralatur. Durch diese Unordnung bei
der Verleihung geistlicher Stellen kommt die Kirche in Gefahr.  Welcher
Bischof predigt heutzutage nod) oder kiimmert sich um die ihm anvertrauten
Seelen? Selten findet sid) ein Oberhirte, der, mit einer Kirche zufrieden,
nicht mehrere Pfriinden besitzt oder gar mehrere Bistimer sich anzueignen
sucht. Zudem kiummern sie sich mehr um den Tisd) als um den Altar; un-
wiffend in der Theologie, lieben sie die weltlichen Wissenschaften. Sie sind
mehr weltliche Herren als Diener Christi; sie bedecken ihre Leiber mit Gold,
die Seele aber mit Schmutz. Sie schamen sich der geistlichen Verrichtungen

| Onus ecclesiae ¢. 20; vgl. Janssen-Pastor 11§ 701 f; Werner 23 f.



und suchen ihren Ruhm in Nichtigkeiten. Entgegen den kirchlichen Satzungen
umgeben sie sich mit sittenlosen Leuten, Hofnarren und nichtsnutzigein Volk.
Zuweilen suchen sie sich nichtswirdige Theologen und schlaue Juristen, die
durch ihre Habgier das Recht wie Wachs nach Belieben beugen, die Wahrheit
verschweigen und schmeicheln. Von den verfluchten Jagden, welchen sich die
Bischéfe in schmahlicher Weise hingeben, sage ich gar nichts. Ferner sind
die Bischofe nur bereit zum Kriegfilhren, sie, die berufen waren, flr Eintracht
und Frieden zu sorgen. Ich kenne einige Bischofe, die lieber als Heerfiihrer
Schwert und Waffen tragen, als in geistlicher Tracht einhergehen. So st es
denn dahin gekommen, daR der bischéfliche Stand jetzt aufgeht in irdischem
Besitz, schmutzigen Sorgen, stiirmischen Kriegen, weltlicher Herrschaft. Selbst
die Mildtatigkeit (ben die Bischéfe nicht; sie vernachlassigen die Armen Christi
und masten sich, futtern Hunde und andere Tiere, als ob sie freiwillig zur Zahl
derer gehéren wollten, gegen die Christus der Herr mit vollem Rechte den
Spruch fallen wird: Ich war fremd und arm, und ihr habt mich nicht aus-
genommen; darum weichet von mir, ihr Verdammten, ins ewige Feuer. Fast
alle Bischofe leiden an der Habsucht, reilen Fremdes an sich, verschleudern
die Kirchengiter, das Geld, das sie zum heiligen Dienst und fur die Armen
brauchen sollten, geben sie anderweitig aus. Die kirchlichen Einkiinfte ver-
wenden sie nicht fur fromme Zwecke, sondern fUr ihre Verwandten, Schau-
spieler, Schmeichler, Jager, schlechte Frauenzimmer und ahnliche Personen.
Selbst das unbewegliche Gut geben sie unrechtméaRigerweise ihren Verwandten,
indem sie es fur einen Spottpreis denselben verpachten zum Schaden ihrer
Kirchen, zum Ruin der Gerechtigkeit und zur groRten Unterdriickung der
Armen.  Solche Verschleuderer sollte man unter die Haretiker rechnen. Die
vorgeschriebenen Provinzial- und Diézesansynoden werden nicht gehalten. Jn-
folgedeffen werden viele kirchliche Angelegenheiten, die verbessert werden sollten,
vernachlassigt. Aulerdem besuchen die Bischéfe ihre Pfarreien zu bestimmten
Zeiten nicht, und doch fordern sie von ihnen schwere Steuern. So liegt denn
danieder der Wandel der Geistlichen und der Laien, die Kirchen sind schmucklos
und verfallen. Wenn einmal eine Visitation stattfindet, kiimmern sie sich
mehr um das Weltliche als das Geistliche; ganzlich vernachlassigen sie die
Sorge fur die Besetzung der Pfarreien durch geeignete Personlichkeiten/

Wenn der Verfasser dieser Schrift in seinem Eifer fir eine Reform auch
zu sehr verallgemeinert, so steht durch die Zeugnisse anderer ernster kirchlichen
Manner und durch unzweideutige Tatsachen doch fest, daB es jedenfalls an
vielen Orten um die deutschen Oberhirten in der letzten Zeit vor der groRen
kirchlichen Umwalzung sehr schlimm stand.

Die Besetzung zahlreicher bischdflicher Stiihle mit pflichtvergessenen Fiirsten-
sbhnen und Adeligen, die nicht besser waren als durchschnittlich ihre weltlichen



Standesgenossen, und die hierdurch bedingte Vernachléssigung der oberhirt-
lichen Amtsflhrung hatte zur natlrlichen Folge die weitgehende religiose und
sittliche Verwahrlosung im Welt- und Ordensklerus wie im Laienstande, ohne
welche der plétzliche Massenabfall eines so grofen Teiles des deutschen Volkes
vom Glauben seiner Vater trotz aller sonstigen den Umsturz begiinstigenden
Momente unverstandlich bleiben miifte.

Wahrend verschiedene Péapste des 13. Jahrhunderts das Monopol, welches
sich Firsten und Adel in der deutschen Kirche anmafiten, noch bekampft hatten,
wurde der verderbliche MiBbrauch im 15. Jahrhundert von feiten der obersten
Kirchenregierung nicht nur geduldet, sondern ost geradezu beférdert. Die Ver-
weltlichung und Begriffsverwirrung an der Kurie waren so groR geworden,
dal man kein Verstandnis mehr daflir zu haben schien, welch verhangnis-
vollen EinfluR der verweltlichte Episkopat auf die religiosen Zustdnde aus-
Uben mufBte; selbst ein so scharfblickender Geist wie Enea Silvio de' Piccolo-
mini preist es um 1457 in seiner Verteidigung des romischen Stuhles gegen
die Anklagen des Martin Mayr™ noch als ein Verdienst der Kurie, dal sie
gern Firstensbhne auf die bischoflichen Stiihle erhebe, wie es vor kurzem in
Trier und Regensburg geschehen war, da ein Bischof von firstlichem Stande
im Interesse des Ansehens und der Wahrung der Rechte der Kirche einem
solchen aus niederem Stande weit vorzuziehen sei; und vom Gesichtspunkt des
vornehmen Hunianisten rugt er es, da® Menschen aus niederem Stande, wenn
sie nur etwas gelernt haben, nach Bistimern streben, und dall die deutschen
Domkapitel, soweit in ihnen, Koéln und StralRburg ausgenommen, der niedere
Adel in Verbindung mit Elementen von nicht adeliger Herkunft vorherrsche,
im allgemeinen noch zu wenig geneigt seien, Firstensdhne zu wahlen, um
keinen Bischof zu haben, dem sie gehorchen miuRten. Dafly nicht der hohe Stand,
sondern vor allem sittliche Eigenschaften flr einen guten Bischof erforderlich
waren, daran scheint der geistreiche Sienese gar nicht gedacht zu haben.

Am Ende des zweiten Jahrzehnts des 16. Jahrhunderts, als die kirch-
liche Umwalzung begann, war nicht nur eine ganze Reihe von deutschen Erz-
bistimern und Bistimern mit Firstenséhnen besetztsondern mehrere dieser
furstlichen Bischofe, wie Albrecht von Brandenburg, konnten mit papstlicher
Genehmigung zwei oder mehrere Bistimer in ihrer Hand vereinigen.

Im Gegensatz zu der bei ihren reichen Einkiinften im Wohlleben schwelgen-
den hoheren Geistlichkeit hatte der niedere seelsorgliche Klerus keine festen Ge-
halter, sondern war auf die vielfach unsicher» Zehnten nnd Stolgebihren

| De ritu, situ, moribus et conditione Germaniae descriptio, in Aeneae Sylvii
Piccolominei Opera, Basileac 1571, 1045. Vgl. tiber diese Schrift unsere Angaben
Gesch. der Papste 14 714 f.

2 Vgl. die Zusammenstellung, die ich in Janssen II§ 703 f gegeben habe.



angewiesen; er wandte sich in seiner Armut, zuweilen freilich auch aus Hab-
sucht, vielfach Erwerbsartcu zu, die mit dem geistlichen Stande durchaus un-
vertraglich waren und ihn der MiBachtung des Volkes aussetzen muBten 1.
Unter den Grunden, welche diese traurige Lage eines groen Teiles des da-
maligen Klerus veranlaliten, kommt in erster Linie die UbermaRig grole Zahl
des niedern Klerus in Betracht. Wenn an sich ein schénes Zeugnis fur die
Frommigkeit des Mittelalters in der groRen Zahl von Altar- und MeRstiftungen
liegt, so war damit die Schattenseite verbunden, daR es eine Unzahl von
kleinen Pfriinden gab, die ihren Inhaber weder geniigend ernahren noch ge-
nigend beschaftigen konnten. An den Pfarrkirchen der gréBeren und kleineren
Stadte wie an den Domkirchen gab es infolgedessen eine Uberzahl von Klerikern
niederer Ordnung. DaR unter dieser Uberzahl von Kréften von vornherein
nicht atte den Beruf zum geistlichen Staude hatten, ist nicht zu bezweifeln,
und ebenso, daR nicht alle ausreichende Arbeit fanden?2. Viele Eltern waren
so gewissenlos, dal® sie ihre zu einem andern Beruf untauglichen Kinder zum
Priester- oder Ordensstand bestimmten, nur damit sie versorgt waren. Die
traurige &uBere Lage in Verbindung mit dem Mangel an einer das Leben
auch nur einigermaBen ausflllenden Beschaftigung tat das ubrige, um die
zahlreichen nicht fir den Dienst des Altars berufenen und vielfach mit sehr
durftiger theologischer Ausbildung versehenen Elemente auch in sittlicher Be-
ziehung auf Abwege zu bringend. Selbst da, wo gute und wirdige Bischofe
ihre Pflicht erfiillten, war es unter diesen Umstanden vielfach schwer oder
unmd@glich, die notwendige Ordnung aufrecht zu erhalten; bei den oben

| Teilweise dem Triebe nach Unterhalt verdankten Messen wie die Missae bi-
faciatae und trifaciatac oder die Karikatur des heiligen Opfers, die Missa sicca,
ohne Konsekration und Kommunion, ihre weite Verbreitung. Uber diese und andere
Auswiichse auf dem Gebiete des Heiligen vgl. das grundlegende Werk von A. Franz,
Die Messe im deutschen Mittelalter, Freiburg 1902, 77 ff, in welchem ein ebenso reiches
wie interessantes Material in ausgezeichneter Weise verarbeitet ist. Der gelehrte Ver-
fasser hat bei aller Betonung der zahlreichen Miflbrduche sich doch vor ungerechter
Schwarzmalerei gehiitet; er betont mit Recht: alle diese Milbrauche wiegen doch ,die
Glaubensinnigkeit und den frommen Eifer nicht auf, mit welchem das Volk vor den
Altdren kniete, und bedeuten wenig gegeniiber der Fiille des Gnadenstromes, der sich
in Millionen und Millionen gldubiger Herzen aus dem Opfer des Neuen Bundes ergof'.

| Zu der von mir in Janssen I'"' 704 f angegebenen Literatur ist jetzt namentlich
hinzuzufiigen: Bertram, Gesch. des Bistums Hildesheim I, Hildesheim 1899, 487 f;
Priebatsch in der Zeitschr. fiir Kirchengesch. XXI 54 ff; A. O. Meyer 24 30 f 33 36 f;
Hashagen in der Westdeutschen Zeitschr. XXIII UILf und Schéfer, Die kirchlichen, sitt-
lichen und sozialen Zustinde des 15. Jahrhunderts, nach Dionys. Carthus. I: Das
Leben der Geistlichen (Diss.), Tiibingen 1904.

J Vgl. im allgemeinen den Abschnitt ,Vom Geistlichwerden' in Sebastian Brants
Narrenschiff, bei Janssen-Pastor 118 706 ff.



geschilderten Verhéltnissen im Episkopat konnte jeder MiRbrauch sich un-
gehindert verbreiten.

Uberaus zahlreich sind im 15. Jahrhundert die Klagen (ber Unsitt-
lichkeit und Konkubinat der Geistlichen. Hierbei darf jedoch nicht bersehen
werden, daB manche AuRerungen der Prediger und Moralisten offenbar (iber-
trieben fini)1, dal naturgemdB von den Schéden und Ausartungen immer
mehr gesprochen wird als von den normalen und geordneten Zustanden3,
daB auch kirchlicherseits von ernstgesinnten Bischdfen und von zahlreichen
Synoden ein nicht immer erfolgloser Kampf gegen die Unsittlichkeit wie gegen
andere Schaden geflihrt wurde. Auch gab es noch ganze Gegenden, wie die
Rheinkande, Schleswig-Holstein, das Allgdu, wo der Klerus nach guten Zeug-
nissen in seiner grolen Mehrzahl sittlich tadellos dastand34 Jedenfalls bleibt
aber noch genug des Schlimmen Ubrig; besonders in Sachsen, Franken, West-
falen, Bayern, den oOsterreichischen Landen, namentlich in Tirol, in der Kon-
stanzer Didzese und am Oberrhein sowie in fast allen groferen Stadten stand
es sehr schimm4. Es gab in weitem Umfange ein geistliches Proletariat,
das eine stiindige Gefahr fir die Kirche bildete, immer bereit, sich jeder Be-
wegung anzuschlieBen, die seinen niedern Trieben Vorschub zu leisten versprachb.

Bei den bester gesteliten Geistlichen stand in Verbindung mit der Un-
sittlichkeit die Uppigkeit. Man finde die Kleriker, sagt ein Zeitgenosse,
haufiger bei Gastmahlern, in Wirtshausern, beim Spiel und im Theater
als an gottgeweihten Orten. Mit Recht leitete man es besonders von dem
MiRbrauch des Patronatsrechtes durch geistliche und weltliche Personen her,
wenn ungebildete, schlechte und sittenlose Menschen den wirdigen Priestern
vorgezogeu wurden.  Weiter heben die Zeitgenossen Stolz und Habsucht
als Hauptlaster hervor, durch die sich der Klerus besonders verhalt machte.
Von der Habsucht wurden zuweilen selbst die Besseren ergriffen. Man ver-
nimmt die Klage, daB auch die gelehrten Kleriker sich nicht den priester-
lichen Pflichten widmeten und nur den finanziellen Vorteil aus den Kirchen

| Auch der Verfasser des Onus ecclesiae fallt in diesen Fehler, wenn er schreibt
(21, 9); In Alemania nie hercle pauci sunt curati qui non foetore concubinatus
marcescunt. Werner 27.

J Wackernagel bemerkt in dieser Hinsicht a. a. O. 269 sehr zutreffend: ,Was
wir in den Chroniken zu lesen bekommen, ist nicht das Normale, sondern das Aus-
fallende und AnstoBige. Die osfiziellen Akten reden meist nur von einzelnen Vorkomm-
nissen; die Literatur aber, vor allem die Satire, tarnt nur in bedingter Weise historisches
Zeugnis sein.' 3 S. die Zeugnisse bei Janssen-Pastor I1§ 709.

4 Ebd. 118 710 f. Uber Westfalen s. Hashagen in der Westdeutschen Zeitschr.
XXIII 114 ff.

5 Vgl. tber diese Stromung des Niederganges bei einem Teil des Welt- und
Ordensklerus auch Deuifle, Luther und Luthertum I, Einl.



zogen1. Die Geldgier bei dem Klerus aller Grade zeigte sich in der Sucht,
die mannigfachen kirchlichen Taxen und Einkiinfte mdglichst zu steigern, in
Pfrindenjagerei und Haufung von Benefizien, Nepotismus und Simonie.
Ein Ausflul der Habsucht war ferner das Vikariatsunwesen, indem viele
Inhaber reicher Pfriinden sich nicht verpflichtet hielten, zu residieren; wahrend
sie im Uberflud schwelgten und sich an den Hofen der Fiirsten und des
Adels herumtrieben, lieBen sie ihre Amter durch kérglich entlohnte Vikare
versehen.

Auch die Pépste des 15. Jahrhunderts haben schwere Schuld auf sich
geladen, indem sie an Unwirdige oder Unfahige Kirchenstellen vergaben und
Dispens von Pfrindenhaufung sowie der Residenzpflicht nur allzu freigiebig
erteilten. Wie schlimm es wirken muBte, daR die Papste den skrupellosen
Pfriindenjagern, die zu Tausenden (iber die Alpen zogen, Benefizien (ber
Benefizien, Réservations- und Exspektauzbriefe ohne Zahl erteilten, liegt auf
der Hand. Der HalR gegen diese .Kurtisanen' war allgemein23 Alles dies
trug dazu bei, in weiten Kreisen eine tiefe Unzufriedenheit mit den kirchlichen
Zustanden zu verbreiten, die sich auch gegen die Papste selbst richtete.

Weiter mufte der Umstand einen (beraus schadiichen EinfluR auf den
Klerus ausiiben, dal die alten Bildungsstatten fiir die Geistlichen, die bischof-
lichen Seminarien, ihre Bedeutung fast ganz verloren hatten. Die Universi-
taten konnten, soviel sie auch fur die Pflege der theologischen Wissenschaft
leisteten, als Statten geistlicher Erziehung dafiir keinen hinlanglichen Ersatz
bieten, weil sie nur von dem kleineren Teile der Kleriker besucht wurden.
So gab es neben einem hdheren und gebildeteren Klerus in den Kreisen der
niedern Geistlichkeit viele Ungelehrte und Ungebildete, die sich, wie Trithemius
klagt2, nicht um das Studium der Heiligen Schrift kimmerten und oft
nicht einmal die lateinische Sprache genlgend beherrschten. Auch diese Vor-
wirfe dirfen jedoch wie die Ubrigen Anklagen gegen den damaligen Klerus
nicht zu sehr verallgemeinert werden. Gerade die Wirksamkeit von Mannern
wie Trithemius, Wimpheliug, Geiler von Kaisersberg und andern, die sich oft
so stark Uber die MiBstande aussprechen, zeigt deutlich, da® neben den allzu vielen
schlechten auch immer noch sehr viele gute Elemente in der Kirche Deutschlands
vorhanden waren. Selbst ein so scharfer Anklager der Gebrechen des da-

| Onus ecclesiae c¢. 23. Vgl. Werner 29 f.

2 Wimpheliug hat den Romipeta in seinem Stylpho (neu herausgeg. von Holstein,
Lat. Literaturdenkméler VI) geschildert; vgl. Knepper, Wimpheliug 35 f, vgl. 197 f.
Uber die deutschen Kurtisanen in Rom s. Kalkoff, Aleander 131 f. Auf die grofe
Rolle, welche die Verleihung von Pfriinden nach rein finanziellen Gesichtspunkten in den
Beschwerden deutscher Nation' spielte, weist A. O. Meyer (70 f) mit Recht hin.

J De vitae sacerdotalis institutione. Vgl. Silbernagl, Trithemius 24 ff.



maligen Klerus wie Johannes Nider warnt ausdricklich vor ubertreibender
Verallgemeinerung \ da in jedem Stande Gute und Bo6se nebeneinander
leben, das Schlimme aber immer mehr beachtet wird als das Gute. Wie
es noch treffliche Bischdfe neben den vielen unwiirdigen gab, so gab es auch
allenthalben in Deutschland im Seelsorgklerus wie in den Orden noch viele
wirdige und gewissenhafte Priester; dies bezeugt auch gelegentlich der oft
so bitter urteilende Wimpheling2. Beim Ausbruch der Glaubensspaltung
zeigte es sich, dall neben der (bergrolen Menge von unwirdigen Priestern
und Ménchen, die aus Mangel an theologischer Bildung und Einsicht, und
ganz besonders aus sittlicher Verwahrlosung der lutherischen Neuerung zu-
stromten, noch eine sehr groRe Anzahl von gelehrten, sittlich hoch stehenden
und charaktervollen Priestern im Weltklerus und in den Orden sich erhalten
hatte, die auch da, wo es mit groen personlichen Opfern und Gefahren
verbunden war, der Kirche treu blieben.

Ein allgemeines Urteil (ber den Zustand der Kloster im damaligen
Deutschland ist besonders deshalb sehr schwierig, weil es hier noch zu sehr
an Einzelforschungen fehlt. Die Zahl der Kléster war beraus groB. Auch
derjenige, welcher den Wert und Segen des katholischen Ordenswescns voll-
auf anerkennt, wird ein gewisses UbermaR von Ordensgriindungen beklagen
missen. Die Zustdnde im einzelnen waren sehr verschieden. Die unzweifel-
haft vorhandenen zahlreichen MiRstdnde durfen auch hier nicht zu sehr ver-
allgemeinert werden. Die Orden hatten in jener Zeit noch viele strenge und
wirdige Priester aufzuweisen; dies war um so wichtiger, da sich ein groRer
Teil der Seelsorge in den Handen der Bettelorden befand. Viele Kloster
leisteten noch Grofles, vor allem zur Linderung der sozialen Not des Volkes.
Und wenn es nicht an schweren Milstanden fehlte, so zeigte sich doch noch fast
allenthalben eine kraftige Reaktion gegen das eindringende Verderben. Die Be-
strebungen zur Klosterreform beginnen alsbald nach der Beendigung des abend-
landischen Schisma, zuerst unter den groRten Schwierigkeiten. Insbesondere
sind vier erfolgreiche Hauptstromungen der deutschen Klosterreformation zu
unterscheiden: bei den Benediktinern (Bursfelder Kongregation), regulierten
Chorherren (Windesheimer Kongregation), Augustinern und Franziskaner-
observanten. Hervorzuheben ist, dal seit Martin V. fast alle Papste die Ver-
besserung der Orden, sowohl im allgemeinen als auch insbesondere in Deutsch-
land, mit Eifer unterstlitzt haben2. Vor allem muR hier an die bedeutende
Wirksamkeit erinnert werden, die der Kardinal Nikolaus von Cusa als Legat

| Vgl. Janssen-Pastor Ils 721.
2 Am Schliisse seiner Schrift De arte impressoria, bei Janssen-Pastor 118 438 f.

3 Fur Martin V. vgl. unsere Angaben Gesch. der Pépste I 228 s; fiir Eugen V.
ebb. I 341 f.



in Deutschland und den Niederlanden im Jahre 1451 auch fur die Kloster-
reform entfaltetex. Sodann tat Pius Il. verhaltnismaRig sehr viel fur die
Reform der deutschen Kldster, namentlich durch Forderung der Bursfelder
Kongregation und der Franziskanerobservanten2

Der Erfolg der Klosterreform war freilich ein sehr verschiedener. Wie
auf alleu Gebieten in jener Zeit, so traten auch hier die schérfsten Gegen-
sitze zutage. Die Zustande waren in den einzelnen Landschaften und bei den
einzelnen Orden ungemein verschieden. Sicher ist, daB es in vielen Gegenden
sehr schlimm mit der Ordensdisziplin stand. Namentlich in Oberdeutschland
fanden die Reformbestrebungen bei den Bettelmdnchen oft den heftigsten Wider-
stand. In Niederdeutschland war in der kritischen Zeit der lutherischen Re-
volution speziell der Orden Luthers, die sachsische Augustinerprovinz, so herab-
gekommen, daB sie sich von 1521 an vollig aufléste und mit Ausnahme
weniger Mitglieder zu der Neuerung abfiel2

Im allgemeinen waren es die reichen Kloster und Abteien, die sich am
weitesten von ihrer urspriinglichen Bestimmung entfernt hatten und jeder
Reform den starksten Widerstand entgegensetzten. Der Reichtum hatte hier
dieselbe verhangnisvolle Wirkung gehabt wie bei dem Episkopat und den
Domkapiteln:; er verleitete den Adel, der sich daran geivohnt hatte, die Kirche
als Versorgungsanstalt zu betrachten, auch die reichen Kidster fur sich allein
zur Unterbringung seiner nachgeborenen Séhne in Beschlag zu nehmen und
mit groBter Ricksichtslosigkeit den Birger- und Bauernsohnen, die schon von
den bischéflichen Sitzen und andern hoheren kirchlichen Stellen ausgeschlossen
waren, auch hier den Eintritt zu verwehren. Der deutsche Adel hat in
dieser Beziehung eine Uberaus schwere Schuld auf sich geladen. Die reichen
Abteien dienten als ,Spitaler des Adels', in welchen mit Vorliebe die Mil3-
gestalteten und fur die Welt Unbrauchbaren, selbst Lahme und Blinde, unter-
gebracht wurden, ohne alle Riicksicht auf kldsterlichen Beruf. Diese Elemente
brachten ihren ganzen Weltsinn in das Kloster mit und legten ihn auch hier
nicht ab. So kamen diese geistlichen Hauser immer tiefer herunter. Viele In-
sassen derselben trieben sich nach Belieben auferhalb des Klosters herum,
ohne daR sie auch nur zur Rickkehr aufgefordert wurden. Die Kloster und
geweihten Orte wurden geradezu Offentliche Verkehrsplatze, wie Zeitgenossen
klagend. So kam es denn, daB gerade die adeligen Kldster die zuchtlosesten

| Vgl. die ausfiihrliche Darstellung Gesch. der Pépste I18-4 449—464. S. auch
Blok II 560 f.

1 Gesch. der Papste 114 191 s. Fiir Paul II. ebb. II 379 f Fiir Sixtus IV.
ebb. I 632. Fur Julius II. ebb. III3-4 787 f.

3 Vgl. Denifle, Luther unb Luthertum I 351 ff. S. auch Blok II 564 f.

4 Onus ecclesiae c. 22. Werner 27 f.



waren, die sich am haufigsten den kirchlichen Reformen widersetzten \ und
zwar die Nonnenkloster in nicht geringerem Grade als die Mannerkloster.
Manche dieser adeligen Nonnenkloster standen in dem allerlibelsten Rufe. Es
war deshalb nicht zu verwundern, dal diese znchtlosen Ordensleute massen-
haft der neuen Lehre zufielen, ihr Gellibde brachen und alles, was ihnen
bisher heilig gewesen war, tber Bord warfen.

Wenn mithin ein betrachtlicher Teil des Klerus und des Ordensstandes
dazu disponiert war, mit Frenden einer neuen Lehre zuzufallen, die seinen
Neigungen derartig entgegenkam wie das neue ,Evangelium' Luthers, so
bildet auf der andern Seite auch die in der Laienwelt weit verbreitete und
zunehmende Abneigung gegen den entarteten Klerus aller Grade einen nicht
zu unterschatzenden Faktor bei der groRen Abfallsbewegung. Wahrend die
groBe Masse des niedern Volkes noch in alter Treue dem katholischen Glauben
anhing, mehrten sich unter den Gebildeten die Zeichen einer ernsten Opposition
gegen den entarteten Klerus; allmahlich drang diese Opposition auch in die
unteren Kreise. Immer allgemeiner wurde der Unwille gegen diejenigen Bischdfe,
die ganz als weltliche Firsten sich besser auf das Kriegfihren als auf die
Pflichten ihres geistlichen Amtes verstanden und oft nicht einmal in der Dio-
zese wohnten, deren Einkiinfte sie verzehrten. Die argerliche Art nnd Weise,
wie vielfach die héhere Geistlichkeit ihren Reichtum und UberfluR zur Schau
trug, multe herausfordernd wirken. In den rheinischen Bischofsstadten kam es
bei der hier bestehenden Spannung zwischen Biirgerschaft und Klerus wieder-
holt zu ernsten Streitigkeiten; auch anderswo gab es schlimme ZusammenstoRe
zwischen den Bischéfen und ihren Untertanena. Sehr nachteilig wirkte an vielen
Orten auch die Erwerbstatigkeit einzelner klosterlichen Genossenschaften, durch die
man sich in materieller Hinsicht geschadigt sah. Neid trieb die Laien vielfach
on, die Laster Einzelner verallgemeinernd den gesamten Klerus unterschiedslos
anzufeinden8. Insbesondere richtete sich der HaR und die Verachtung gegen
die entarteten Monche, denen man vorwarf, sie seien nur deshalb in das
Kloster gegangen, um dort auf Kosten ihrer armen Mitblrger zu prassen
und zu schlemmen. Ein Geist bitterer Feindschaft gegen den Klerus und
gegen die Kirche selbst spricht sich in den verschiedenen revolutionaren Schriften
des 15. Jahrhunderts aus 4; so schon zur Zeit des Baseler Konzils in der
'Reformation Kaiser Siegmunds', dann in der wahrscheinlich im letzten

| Vgl. die zahlreichen Beispicle bei Janssen-Pastor 118 725—732. Auch die aus-
gedehnten Exemtionen von der bischoflichen Jurisdiktion hatten die schidliche Wirkung,
M sie selbst eifrige Bischofe an wirksamem Eingreifen zur Herstellung der klosterlichen
Bucht hinderten.

1 Vgl. Janssen-Pastor I1§ 734 f. J Vgl. Onus ecclesiae c¢. 28. Werner 87.

4 Bgl. die Mitteilungen bei Janssen-Pastor 11§ 736 ff.
Pastor, Geschichte der Papste. I1V. 1. 1.-4. Aust. 14



Viertel des Jahrhunderts verfaiten .Reformation Friedrichs 111/, am radikalsten
endlich in der erst neuerdings bekannt gewordenen Schrift eines oberrheinischen
Revolutionars aus dem ersten Jahrzehnt des 16. Jahrhundertsd. In diesem
Buche, welches die distersten, malilos bertreibenden Schilderungen der kirch-
lichen, staatlichen und gesellschaftichen Zustande enthalt, wird ein radikaler
Umsturz auf allen Gebieten angestrebt; offen wird hier schon die Sékularisation
aller Kirchenguter verfochten.

Zu der gegen den deutschen Klerus sich richtenden MiRstimmung kam
in weiten Kreisen eine tiefgreifende Abneigung und oft erbitterte Opposition
gegen den Papst und den rémischen Hof. Diese Opposition machte sich nicht
blot bei den Flrsten und zuweilen auch in birgerlichen Kreisen geltend, sie
war vielleicht am starksten bei dem hoheren wie dem niedern Klerus. Hier
lag wohl die schwerste Gefahr fir das Papsttum; .denn allein eine un-
zufriedene Geistlichkeit war imstande, im geeigneten Augenblick das glaubens-
frohe Volk mit in den Abfall hineinzuziehen'a3

Gar mannigfach sind die Stromungen und die Stadien, welche bei der
deutschen Opposition gegen Rom zu unterscheiden sind. Das mit dem Jahre 1378
beginnende grolle Schisma hatte bei seiner langen Dauer nicht nur allgemeine
Verwirrung hervorgerufen, sondern in natlrlicher Folge auch die papstiche
Autoritat Gberhaupt tief erschiittert2. Die Tatsache des Doppelpapsttums an und
far sich muBte schon diese Wirkung hervorbringen. Dazu kam die dadurch ver-
anlaBte groRere Abhangigkeit der Papste von den Flrsten; die Papste sahen sich,
um ihr Obedienzgebiet zu erhalten oder zu vermehren, zu wichtigen und weit-
gehenden Zugestandnissen an die weltliche Macht gendtigt oder muften sich eigen-
machtiges Eingreifen derselben in das kirchliche Gebiet und die Erweiterung
der landesherrlichen Rechte auf Kosten der geistlichen Gewalt gefallen lassen.
Auf diese Weise hat das Schisma dem groRen Abfall des 16. Jahrhunderts
nachhaltig und verhangnisvoll vorgearbeitet. Eine weitere Folge der mit dem
lange dauernden Doppelpapsttum einreikenden tatsachlichen Verwirrung war die
Verdunklung der kirchlichen Lehre von der géttlichen Einsetzung des Primates und
von dem monarchischen Charakter der Kirchenverfassungd. In verschiedenen
Formen wurden Theorien ausgesprochen, welche die Oberhoheit des Konzils
Uber den Papst behaupteten, und zwar auch von sonst kirchlich gesinnten
Theologen, welche dies allerdings im Interesse der Wiederherstellung der kirch-
lichen Einheit taten. Ein sehr weitgehendes System dieser Art stellte der hoch-

| Veroffentlicht durch H. Haupt, Ein oberrheinischer Revolutionédr aus dem Zeit-
alter Kaiser Maximilians 1. (Ergidnzungsheft 8 zur Westdeutschen Zeitschrift fiir Ge-
schichte und Kunst), Trier 1893.

1 Dies betont sehr richtig Jansen, Maximilian I. 15.

3 Vgl. unsere Angaben Gesch. der Pdpste I4 142 ff. 4 Ebd. 180 ff.



angesehene deutsche Theologe Heinrich von Langenstein in seiner 1381 ver-
fallten Schrift (ber ein Friedenskonzil aufl. Schon vor ihm hatte ein anderer
deutscher Theologe, Konrad von Gelnhausen, in seinem 1380 entstandenen
,Einigungsbrief' die neue Theorie entwickelt. In Frankreich war es be-
sonders der berlihmte Johannes Gerson, auf welchen die von Langenstein
ausgesprochenen Grundsatze den groften Einflul hatten. War bei diesen
Mannern das ernste und ehrliche Interesse flir die Beseitigung der Spaltung
der Beweggrund flr die Ausbildung der Konzilstheorie gewesen, so nahmen
die neuen Aufstellungen bei andern radikalere Formen und den Charakter
gefahrlicher Oppositionsbestrebnngen gegen den Primat selbst an. Es wurden
Lehren ausgesprochen, welche die gottliche Stiftung des Primates und die
Einheit der Kirche vollig verneinten. Bon dieser antipapstlichen Strémung
in der deutschen Kirche zeugt eine zahlreiche Literatur, aus welcher die an
den Defensor pacis des Marsilius von Padua sich anlehnende, 1443 von
dem séchsischen Minoriten Matthias Doring verfalite leidenschaftlich heftige
Confutatio primatus papae hervorzuheben ist2. Seit der Mitte des Jahr-
hunderts, nach dem fiir die Anhanger der Kouzilstheorie klaglichen Ausgang
der Baseler Synode und nach dem Wiener Konkordat von 1448, war zwar
immerhin in mancher Hinsicht eine Wendung zum Besseren eingetreten und die
sog. konziliare Richtung auch in Deutschland &uRerlich int Riickgang begriffen.
Innerlich aber war die antiplpstliche Opposition keineswegs Uberwunden: sie
setzte sich in der Tiefe um so wirksanier fest, wenn sie auch weniger als
friher an die Oberfliche trat3.

Unter Calixtus I1l. machte sich in Deutschland eine dem Papsttum feind-
liche Richtung bemerkbar unter Flhrung des Mainzer Erzbischofs Dietrich
bon Erbach. Der Primas der deutschen Kirche strebte in Verbindung mit
den Erzbischéfen von Koln und Trier die Veranstaltung eines groflen deutschen
Nationalkonzils an, zu dem Zwecke, die Anerkennung der Baseler Dekrete
zu erreichen und Abhilfe fur die sog. .Beschwerden der deutschen Nation' zu
schaffen.  Ilm Wirklichkeit suchten diese Opponenten unter dem Schein des
zur Schau getragenen Reformeifers nur ihren eigenen Vorteild. Heftiger und
gefahrlicher trat die antipapstliche Opposition in Deutschland unter Pius II.
auf, es genigt, in dieser Hinsicht an das Verhalten des Mainzer Erzbischofs

' Ebd. 182 f.

2 Vgl. P. Albert, Die Confutatio primatus papae, ihre Quellen und ihr Ver-
fasser (Histor. Jahrbuch II, 1890, 439—490); ders., Matthias Doéring, ein deutscher
Minorit des 15. Jahrhunderts, Stuttgart 1892. Vgl. Gesch. der Pépste I4 85 f 386.

3 Vgl. die AuBerung von Enea Silvio in seinem Briefe an Papst Nikolaus V.
vom 25. November 1448; Gesch. der Pépste I4 402 und Janssen-Pastor I 740.

4 Vgl. Gesch. der Pdpste I4 708-715.



Diether von Isenburg, eines Typus der verweltlichten kirchlichen Wirdentrager,
und an die Tiroler Wirren unter dein Herzog Siegmund 1 zu erinnern. Die
polemischen Schriften, mit welchen der Jurist Gregor Heimburg2 im Interesse
Herzog Siegmunds in den Streit Eingriff, waren von einer bis dahin fast
noch nicht dagewesenen Heftigkeit. Wenig Bedeutung erlangte dagegen unter
Sixtus V. der abenteuerliche Konzilsplan des Andrea Zamometi62 und unter
Julius Il. die ebenso vollstandig gescheiterten schismatischen Bestrebungen
Maximilians 1.4 Die Verweltlichung der Kurie, die unter Alexander VI. ihren
Hoéhepunkt erreichte, muBte aus die Anhanglichkeit der Deutschen an Rom un-
glinstig einwirken; sie rief bei solchen, die Augenzeugen waren, tiefe Mif3-
stimmung hervorb. Doch griff der Gedanke an eigentlichen Abfall von Rom
bei der Masse des deutschen Volkes nicht Platz; auch wurde bei allen erhobenen
Klagen ausdriicklich die Pflicht des Gehorsams gegen den Papst betont.

Die gegen die romische Kurie erhobenen Beschwerden der deutschen Nation6
betrafen keine den Glauben und das Wesen der Kirche beriihrenden Dinge,
sondern Mistande und MiRbrauche, die abgestellt werden konnten, ohne dai
Deutschland vom Mittelpunkt der kirchlichen Einheit losgerissen wurde. Sie
bezogen sich auf das kanonische ProzefRverfahren, die rémische Verwaltungs-
praxis, namentlich die Pfrindcnverleihuug und die Besteuerung durch die
papstlichen Behdrden. Vielfach waren diese Beschwerden so sehr gerechtfertigt,
dall auch streng kirchlich gesinnte, dem Heiligen Stuhle aufrichtig anhangende
Manner sie nachdriicklich vertraten. Wenn die Kurie sich gerade in Deutschland
zahlreiche, nicht zu rechtfertigende Ubergriffe erlaubte, so lag dies vor allem
daran, dal ihr hier nicht wie in England und Frankreich eine machtvolle,
einheitliche Staatsgewalt gegenlberstand. Die Zerrissenheit des Reiches in
zahllose groRere und kleinere Territorien forderte zu Eingriffen gleichsam heraus,
und ,bie Kurie, welche Uber so viele Mittel verfligte, hatte stets einen Teil
der deutschen Flrsten hinter sich, wenn ein anderer sich auflehnte'?.

Verscharft und vergiftet wurde die MiRstimmung gegen Rom noch durch
das Hervortreten des nationalen Elementes: ein bitterer Hal gegen die Italiener,
denen man vorwarf, dal sie das deutsche Volk gering schatzten und nur auf dessen
Ausbeutung bedacht seien, hatte weite Kreise ergriffen. Diese Ansicht kommt
gelegentlich auch bei der Kirche treu ergebenen Mannern, wie dem Mainzer
Erzbischof Berthold von Henneberg, zum Ausdruck, wahrend radikale Geister,

" Vgl. Gesch. der Pédpste IP 128—164. 2 Ebd. 143 ff.

§ Vgl. Schlecht, Andrea Zamometié I, Paderborn 1893, und Gesch. der Pépste
IP 580-586.

4 Vgl. Gesch. der Pépste IIP 668—671.

5 Ebd. 511. 6 Vgl. Janssen-Pastor I'" 741 ff; III§ 170f.

7 Jansen, Maximilian 1. 25; vgl. 11.



wie der oberrheinische Revolutionar voni Anfang des 16. Jahrhunderts, sich von
grenzenloser Verachtung und wildem Hal® gegen alle Romanen erfiillt zeigen *

Reben der Opposition, die sich ohne dogmatische Tendenzen gegen wirt-
liche oder vermeintliche Mibrauche in der kirchlichen Verwaltung richtete,
traten aber im Verlaufe des 15. Jahrhunderts, groftenteils im Anschlisse an
Hus, in Deutschland auch Jrrlehrer auf, wie Johann von Wesel, der im
Februar 1479 in Wesel vor das Jnquisitionsgericht gestellt wurde und seine
Irrlehren widerrufen muf3te23 Auch die Béhmischen Brider, die allen Unter-
schied zwischen Priester und Laien leugneten und den Papst als den Anti-
christ bezeichneten, waren fir eine Verbreitung ihrer Lehren in Deutschland
tatig; sie lieRen mehrere ihrer acht verschiedenen Glaubensbekenntnisse in
deutscher Sprache zu Nirnberg und Leipzig drucken2.

Sehr verschlimmert wurden die kirchlichen Milstéande in Deutschland dnrch
die politischen, rechtlichen und sozialen Schaden. Die deutsche Geschichte zeigt seit
dem 13. Jahrhundert einen fortschreitenden Zerfall des Kaisertums, auf dessen
Kosten sich die firstliche Landeshoheit immer mehr befestigtd. Besonders nach-
teilig fur die kaiserliche Macht und fir die politische Stellung des Reiches
nach aufen war die lange Regierungszeit Friedrichs Il1., nach welcher auch
ein so bedeutender Herrscher wie Karl V. trotz zeitweiliger Erfolge die vollig
zerfahrenen Verhaltnisse nicht mehr in Ordnung bringen konnte. Von der
Zeit Friedrichs I1l1. an gewannen die deutschen Firstenhduser, die in der
spateren Zeit mehr oder weniger bestimmend auf die Geschicke des deutschen
Volkes eingewirkt haben, ihre feste Stellung, auf Kosten der kaiserlichen
Macht, wahrend man dem Kaiser nur noch gewisse Oberhoheitsrechte zu-
erkennen wollte.  Verhangnisvoll flr diese politische Entwicklung, wie in
mancher andern Beziehung, wurde die Einflihrung des rémischen Rechtes
in Deutschland b, das bereits feit dem 13. Jahrhundert die Grundsétze des
einheimischen deutschen Rechtes in steigendem Male verdrangte. Die Firsten,
die durch dasselbe ihre Gewalt und Landeshoheit zu befestigen suchten, waren
seine eifrigsten Forderer. Seit der Mitte des 15. Jahrhunderts wurde in
fast samtlichen deutschen Territorien, in denen der geistichen wie der welt-
lichen Fursten, eine mehr noch als friiher tief greifende Umwandlung des Re-
gierungswesens ins Werk gesetzt; die wichtigsten Hofamter und Beamtenstellen
wurden durch romische Juristen besetzt2. Dieses neue Beamtentum brachte in
der Regierung und Verwaltung die Grundsatze des romischen Rechtes in An-

| Vgl. Janssen-Pastor 11§ 743.

2 Vgl. Clemen in der Zeitschr. fiir deutsche Gesch., N. F. II (1897) 143ff, sowie
Paulus im Katholik 1898 I 44 ff und iu der Zeitschr. f. kath. Theol. XXIV 645 ff.

J Vgl. Janssen-Pastor 118 747. 4 Ebd. 504 ff. 5 Ebd. 548 ff.

° Ebd. 570 f.



Wendung. An Stelle der friheren, der deutschen Rechtsentwicklung ent-
sprechenden Selbstregierung trat mehr und mehr ein bureaukratischcs Regiment,
das sich in alle Verhaltniffe einmischte, alles bevormundete, das Volk nach Kraften
ausbeutete und seine alten Rechte unterdriickte. ,Nach der verabscheuungswiirdigen
Theorie der romischen Rechtsgelchrten’, sagt Wimpheling i, ,soll der First im
Lande alles sein, das Volk nichts. Das Volk soll nur gehorchen und Steuern
zahlen nnd Dienste verrichten, und obendrein nicht allein dem Flrsten gehorchen,
sondern auch seinen Beamten, die sich als die eigentlichen Herren des Landes
aufzuspielen beginnen und die Geschafte so zu gestalten wisien, daR die Firsten
selbst moglichst wenig regieren.’ Insbesondere wurde der Steuerdruck durch die
rémischen Juristen geférdert. Am nachteiligsten wirkte die Anwendung des
romischen Rechtes und die Tatigkeit der Juristen als Ratgeber der Fiirsten und
Grundherren auf die Verschlechterung der Lage des Bauernstandes ein, der unter
der Herrschaft des neuen Rechtes in jeder Weise entrechtet, bedriickt und ge-
schunden wurde. Die Wirkung der Einflihrung des romischen Rechtes erstreckte
sich auf alle Gebiete des Volkslebens und hatte Uberall eine gewaltsame Er-
schitterung der bestehenden Verhéltnisse zur Folget

Zu der Machterweiterung des Flrsten im Sinne des altrdmischen Princeps
gehorte es endlich, dall er auch die Herrschaft Uber das geistliche Gebiet anstrebte.
Schon lange vor dem Ausbruch der Glaubenstrennung waren manche Juristen zu
dem Satze gekommen, daR der Princeps die Kirchenhoheit, die geistliche Juris-
diktion beanspruchen nnd nach dem Vorbilde der altromischen Kaiser ,auch in
religiosen Dingen Maf und Form geben, die Bischofe cinsetzen und absetzen,
und die Guter der Kirche zu eigenem Vorteil und fir die Zwecke seines Landes
einziehen kénne und misse'’2 Wie Karl der Kihne von Burgund von seinen
Rechtsgelehrten in dem Sinne unterwiesen worden war, daB er selbst Papst in
seinem Lande sein wollte, so waren auch deutsche Territorialherren des 15. Jahr-
hunderts der Ansicht, dal sie innerhalb ihrer Territorien papstliche Gewalt
far sich beanspruchen durften. Bkit dem int Vordergrund stehenden Streben
nach Einziehung des Kirchengutes verband sich das Verlangen, die geistliche
Jurisdiktion der Bischofe auf die Flrsten zu ubertragen. Manche Vorfalle,
namentlich in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts, zeigen, wie die Landes-
herren die Ordnung rein geistlicher Angelegenheiten in die Hand nahmen, als
ob sie die vorgesetzten kirchlichen Behdrden warend. Zuweilen bot das in
Klostern eingerissene Verderbnis die erwiinschte Veranlassung zum Einschreiten
der weltlichen Gewalt, und die Klosterreformatoren selbst, wie Johannes BuschB,

| De arte impressoria 27 vgl. Janssen-Pastor I1§ 570 f.
1 Vgl. Jaiiffen-Pastor 119 571 f 576 f.
J Vgl. Janssen-Pastor 11§ 577 f. 4 Ebd. 728 ff. 5 Ebd. 726 ff



hatten die Hilfe der Landesherren zur Herstellung der Ordnung in Anspruch
genommen. Bei einzelnen edeln und wirdigen Fiirsten von religioser Ge-
sinnung mochte eine solche Ausdehnung ihrer kirchlichen Rechte vielleicht wenig
bedenklich erscheinen. FUr die meisten deutschen Firsten lag aber das Motiv
zu solcher Einmischung in kirchliche Angelegenheiten nicht im Eifer fir die
Reinhaltung der Kirche, sondern in einer strafferen Auffassung des Staates,
wie sie die meisten derselben seit der Mitte des 15. Jahrhunderts vertraten.
Sehr viele deutsche Landesherren legten sich immer weitere Befugnisse in
Bezug auf die Kirche bei: so ,Besteuerung des Kirchengutes, Beschrankung
des kirchlichen Vermdgenserwerbes durch Amortisationsgesetze, Einschrénkung
der geistlichen Jurisdiktion, Auslibung eines staatlichen Placets, (bermaRigen
EinfluR auf die Besetzung von Bistimern und sonstigen kirchlichen Stellen,
Visitations- und allgemeines Aufsichtsrecht (ber die Kirche des betreffenden
Territoriums'l. Die allgemeinen Zeitverhliltnisse, die seit dem groBen Schisma
gesunkene Autoritat der Papste wie die Schwachung der kaiserlichen Zentral-
gewalt im Reiche hatten im Zusammenhang mit dem zum Verderben des
Reiches ausartenden Wachstlim der landesherrlichen Gewalt auch diese un-
gesunde Verschiebung des Verhaltnisses ztvischcn Staat und Kirche zum Nach-
teil der letzteren beglnstigt. Fur die Zuknnft barg dieses neue Staats-
kirchentum, wie sich int Verlaufe des 16. Jahrhunderts zeigte, die schwersten
Gefahren fiir die kirchliche Einheit in sich. Lag in der gesteigerten Firsten-
macht die leichte und gefahrlose M®dglichkeit, gegebenen Falls die Kirche nicht
nur teilweise, souderu ganz zu plindern und int Abfall von Rom den Um-
sturz von oben durchzufiihren, so war bei dem unter der neuen Entwicklung
der staatlichen, rechtlichen und sozialen Verhaltnisse in seiner Lage vielfach
stark gedrlickten niedern Volke eine Disposition vorhanden, jeder sich erhebenden
Umsturzbewegung zuzufallen, mochte diese sich gegen die staatliche oder kirch-
liche Autoritat kehren.

Unter den Momenten, welche eine Gefahr flr die Kirche bedeuteten, ist
endlich der jingere deutsche Humanismus hervorzuhebeu®, der in Wesen und
Wirksamkeit von dem a&lteren durchaus verschieden ist. Wahrend die Vertreter
dieser letzteren Richtung bei aller Begeisternng fUr die Antike auf beut Boden
der christlichen Weltanschanung standen und das klassische Altertum, in dem
sie eines der vorziglichsten Bildungsmittel erkannten, in den Dienst des2

| Siehe v. Below in der Histor. Zeitschr. LXXV 53. Vgl. Finke, Kirchcnpolit.
Verhalt. 5f; Bezold 88 ff; Priebatsch in der Zeitschr. fiir Kirchengesch. XIX 397 ff;
XX 159 ff 329 ff (XXI 43 ff iber die beginnende Einmischnng der Stadtbehorden
in die kirchlichen Angelegenheiten). Eichmann, Der recursus ab abusu, Berlin 1903,
76 ff, und Srbik, Staat rind Kirche in Osterreich, Innsbruck 1904.

2 Vgl. Janssen.Pastor 11§ 78 ff 744; 111§ 3-39.



Glaubens stellten, war in der jlngeren deutschen Humanistenschule das
Studium der Klassiker Selbstzweck und erzeugte nicht selten eine gegen das
Christentum gleichgiiltige oder selbst feindselige Gesinnung. Der eigentliche
Grinder nnd das gefeierte Vorbild der jlingeren Schule war Desiderius Eras-
mus von Rotterdam. Ein groBer Gelehrter, aber schwacher Charakter, Ubte
dieser in allen Farben schilernde Mann bei der Vielseitigkeit und Gewandt-
heit seines beweglichen Geistes durch seine zahlreichen Schriften einen un-
geheuern EinfluR auf seine Zeit ausBei all seinen Verdiensten um die for-
male Seite der klassischen Studien hat Erasmus, wenn er sich auch &uRerlich
nie von der Kirche trennen wollte, durch seine Bekampfung nicht nur der ent-
arteten Scholastik, sondern der Scholastik tUberhaupt, sowie durch seinen giftigen
Spott viel zur Untergrabung der Achtung vor der kirchlichen Autoritat und
des Glaubens selbst bei der ihn schwarmerisch bewundernden studierenden
Jugend und in weiten Kreisen der hoher Gebildeten beigctragen und so dem
mit elementarer Leidenschaft zufahrenden Luther in diesen Kreisen wirksam
vorgearbeitet.

Der Einflu, den Erasmus auf die jingere Schule der Hunianisten aus-
Ubte, muBte sich verhangnisvoll gestalten. Indem er seine Jiinger mit einseitiger
Begeisterung fir das klassische Altertum und mit Verachtung fir die nicht
gekannte kirchliche Wissenschaft des Mittelalters erfiillte, brachte er das Studium
der Philosophie (berhaupt in Verruf und gewdhnte die dafir immer empfang-
liche Jugend, statt ernster wissenschaftlicher und spekulativer Untersuchung
Rhetorik, geistreiches Gerede und allerlei Kinste des Stils als erste Erforder-
niffe hoher Bildung anzusehen. Schon der als Ubersetzer, Herausgeber und
Erklarer alter Autoren und Verfasser von Lehrbiichern uni die klassische Philo-
logie verdiente Jakob Locher, genannt Philomusus, machte sich in der Zlgel-
losigkeit seines Lebens wie in seinen Anschauungen zu einem vom Christentum
ganz emanzipierten Jinger des antiken Heidentums und empfahl die alten
Dichter, auch die anstoRigsten, als die einzigen und hdchsten Bildungsinittel
fur die Jugend. Mit dem zweiten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts mehren
sich die Klagen (iber die Abnahme und die Geringschatzung der philosophischen
Studien, Uber die einseitige und ausschlieBliche Beschaftigung mit den alt-
klassischen Werken sowie (ber die diinkelhafte Uberhebung und den sittenlosen
Wandel der jlingeren Humanisten. So klagt Johannes Cochliius im Jahre
15122: ,Die Philosophie wird beiseite gelassen. Die einen ergeben sich ihr
ganzes Leben lang den schénen Wissenschaften, andere ergreifen vorzeitig das

| Vgl. Janssen-Pastor 111§ 7—25. Neben der dort angegebenen Literatur vgl.
jetzt auch Kalkoff im Archiv fiir Reformationsgesch. 1. Jahrg. (1903/4) 1 ff.
) Meteorologia Aristotelis Bl. Aij; bei Otto, Joh. Cochldus 26.



Studium des Rechtes, die letzten endlich werfen sich auf die Medizin des Ge-
winnes halber; und alle zu ihrem Schaden. Denn die humanistischen Studien,
so sehr sie der Gelehrsamkeit zum Schmucke dienen, sind doch (iberaus schadlich
fur den, welcher sich keine griindliche wissenschaftiche Bildung erworben hat.
Daher jener Leichtsinn gewisser Leute, welche von Unkundigen mit Unrecht
den Titel ,Poeten" erhalten, daher ihre Possenreillerei, ihr lasterhaftes, schand-
liches Leben. Sie sind gemeine Sklaven des Bacchus und der Venus, nicht
aber fromme Priester des Phobus und der Pallas/ Mit Verachtung glaubten
diese jlingeren Humanisten auf die ,alten Barbaren', welche sich mit wissen-
schaftlichen und dialektischen Fragen beschéftigten, herabsehen zu koénnen, weil
sie sich, ohne doch tiefer in den Geist der Alten eiuzudringen, eine gewandte
Handhabung der Sprache und Form angeeignet hatten und in auferlicher Nach-
ahmung gehaltlose Verse schmieden konnten. Besonders geschmacklos und dabei
abstoRend durch MiRbrauch des Heiligen zu einem bloen Spiel des Geistes
sind diejenigen humanistischen Erzeugnisse, welche christliche Stoffe behandeln,
wie die 1514 in Nachahmung Ovids herausgegebenen .Christlichen Heroiden'
des Eobanus Hessus. Naturwiichsiger waren die .Poeten' nur in ihren oft
Uber alles Mal® schamlosen und gemeinen Nachahmungen der alten Erotiker;
denn hier stimmte auch ihre Lebensflihrung mit ihren Versen (Uberein. Wie
in der heidnischen Richtung der italienischen Renaissance sich die sinnliche Lust
zigellos entfesselte!, so verfielen auch manche Vertreter des jingeren deutschen
Humanismus, wie Locher, Hermann van dem Busche und Ulrich von Hutten,
der auBersten Ausschweifung, wahrend sie auflerdem noch als starke Trinker
gegeniber den Italienern den Vorrang behaupteten.

Far die rationalistische Vermischung christlicher und heidnischer Denkweise
wurde insbesondere Konrad Mutianus Rufus durch seinen EinfluR auf den
von ihm geleiteten Erfurter Humanistenkreis von Bedeutung2. Dieser Gothaer
Kanonikus war in Italien ein warmer Anhanger des unter den dortigen
Humanisten herrschenden Neuplatonismus geworden und wenigstens zeitweise
mit dem positiven Christentum ganzlich zerfallen; er faflte dasselbe als das
zu dem Mosaismus im Gegensatz stehende, von allen Offenbarungstatsachen
im Grunde unabhéangige reine Menschentum auf, wahrend er fir die Kirche
und ihre Einrichtungen und Lehren int Umgang mit seinen Freunden und in
seinen Briefen nur Spott und Verachtung hatte. Unter solchem EinfluR
bildete sich ein frivoles Literatentum in Deutschland aus, das die Anfeindung
der Kirche und des geistlichen Standes mit besonderem Behagen pflegte und
vor allem das Ordenswesen mit Hohn und Spott lberschittete. Es ist nicht

' Bgl. Gefch. der Pdpste IIT' 103 ff.
2 Vgl. Janssen-Pastor II1§ 30 ff.



zu verwundern, wenn dieses Treiben bei manchen ernsteren und streng kirchlich
gesinnten Mannern schlieflich eine Scheu und Abneigung gegen die huma-
nistischen Studien Uberhaupt erzeugte, und wenn insbesondere die Ordens-
geistlichen und scholastischen Theologen gegen die ,Poeten' als die Vertreter
eines unchristlichen Wissens eiferten, oft dabei in einer unter diesen Umstanden
erklarlichen Einseitigkeit die Schranken der MaRigung Uberschreitend. Mutian
gehodrte zu den leidenschaftlichsten Verachtern der Scholastit, und er stellte den
Kampf des Humanismus gegen dieselbe als einen ,Kampf des Lichtes gegen
die Finsternis' dar. Seine Bemilhungen bezweckten nichts Geringeres als
vollstdndige Vernichtung der alten Schulen und aller Einrichtungen derselben.

Ein charakteristischer Typus der jingeren deutschen Humanisten war der
glanzend begabte, aber sittlich verkommene Ulrich von Huttens In den Kreisen
der Erfurter Hunianisten friihzeitig in ein vollstandig heidnisches Wesen ein-
gefuhrt, dabei der Vertreter eines adeligen Proletariates, das bei einem Um-
sturz des Bestehenden nichts zu verlieren hatte, und von einein mafRlosen
Selbstgefiihl, das ihm seine Person als Trager einer neuen Zeitbewegung
und all sein Tun und Treiben stets unter dem Gesichtspunkt welthistorischer
Bedeutung erscheinen lieB, war er bei seiner schriftstellerischen Begabung und
Gewandtheit einer der gefahrlichsten Verbreiter revolutionarer Ideen gegen
jede Autoritat; der Kirche und ihren Lehren und Einrichtungen gegeniiber
zeigte er sich nur von Hohn und Verachtung erfillt. Im Jahre 1513 von
seinem ersten Aufenthalt in Italien als ausgesprochener Feind des Papsttums
zuriickgekehrt, erklarte Hutten demselben offentlich den Krieg.

Den Anstol zuin offenen Kampf zwischen den jlingeren Humanisten und
den Vertretern der alten Schulwissenschaft gab der Streit Reuchlins mit den
Kolner Theologen. Der seiner Gesinnung nach der Kirche ergebene und personlich
hochachtbare, um das Studium des Griechischen und besonders des Hebraischen
in Deutschland sehr verdiente Johann Reuchlin2 war durch seine Beschaftigung
mit der judischen Kabbala, bei seinem Hang zu mystischem Griibeln, zu einer
schwérmerischen Theosophie gekommen, die er in seinen Werken ,Vom wunder-
tatigen Wort' und .Uber kabbalistische Kunst' niederlegte. Reuchlin selbst war
weit entfernt, durch diese Ideen der Kirche schaden zu wollen; er glaubte
vielmehr, zum besseren Verstandnis des Christentums aus den judischen Blichern
ein neues Licht angezindet zu haben; aber seine Ansichten waren sehr geeignet,
Verwirrung in den Kopfen anzurichten und der bei der Jugend schon vor-
handenen Neigung zu geistiger Verschwommenheit auf Kosten des Christen-

| Vgl. Janssen-Pastor II1§ 56 ff 101 ff.
1 Siehe Geiger, I. Reuchlin, Leipzig 1871; vgl. Janssen-Pastor 11§ 116 ff;
1lis 41—56. Paulus, Die deutschen Dominikaner 94—102.



tums Vorschub zu leisten. Mehrere Theologen sprachen sich deshalb milR-
billigend aus, und der bedeutende Gelehrte Jakob Hochstraten, Dominikaner
und Professor der Theologie in Koln, derfalite 1519 eine Gegenschrift.

Vorausgegangen war dem Erscheinen dieser literarischen Erzeugnisse schon
ein langer Streit (iber die Berechtigung der Judenbiicher. Der getaufte Jude
Johann Pfefferkorn zu K&ln war bei seinem Eifer fiir die Bekehrung seiner
friiheren Glaubensgenossen auf den Gedanken gekommen, dafl der Hauptgrund
far die Verstocktheit derselben gehoben sein wiirde, wenn sie zur Auslieferung der
in ihrem Besitze befindlichen talmudischen Biicher gendtigt wiirden. Pfefferkorn
sprach diese Forderung in mehreren wéhrend der Jahre 1507—1509 ver-
offentlichten Schriften wiederholt aus und erlangte durch seine Bemiihungen
schlieBlich ein kaiserliches Mandat vom 19. August 1509, wonach die Juden
alle ihre gegen den christlichen Glauben gerichteten und ihrem eigenen Gesetz
zuwiderlaufenden Biicher ihm vorzeigen sollten; er erhielt das Recht, dieselben
an jedem Ort in Gegenwart des Pfarrers und zweier Ratspersonen weg-
zunehmen und zu vernichten. In einem spateren Mandat vom 10. November
1509 {bertrug der Kaiser die Leitung der ganzen Angelegenheit dem Erz-
bischof Uriel von Mainz, der beauftragt wurde, die Gutachten der Universitaten
Mainz, Koln, Erfurt und Heidelberg sowie des Glaubensinquisitors Jakob
Hochstraten, des bekehrten Juden Viktor Carben und Reuchlins einzuholen.
Das Urteil Reuchlins ging, im Gegensatz zu den strenger lautenden andern
Gutachten, dahin, dal nur die offenbaren Schméahschriften der Juden nach
einem regelrecht ergangenen Urteil vernichtet, alle Gbrigen Biicher aber erhalten
werden sollten. Die ganze Angelegenheit gelangte jedoch zu keinem Austrag,
da der Kaiser keine Entscheidung traf.

Die Frage Uber die Judenbiichcr gab Veranlaffung zu einem fir das
geistige und religiose Leben der Nation bedeutungsvollen Streit. Derselbe
war zunachst ein rein personlicher zwischen Reuchlin und dem von diesem
in seinem Gutachten (ber die Judenbiicher persénlich beschimpften Pfeffer-
korn. Letzterer rachte sich durch den leidenschaftlich geschriebenen,Handspiegel'
(1511), in welchem er ohne jeden Grund behauptete, Reuchlin sei von
den Juden bestochen worden. Reuchlin antwortete noch heftiger in seinem
'Augenspiegel', der auf der Frankfurter Herbstmeffe 1511 erschien. Diese
Schrift erregte in Deutschland das grokte Aufsehen und lourde von dem
Frankfurter Stadtpfarrer Petrus Meyer, der in derselben ,irrige, unkirchliche
Lehren' zu entdecken glaubte, an Hochstraten als den Inquisitor fur die
Mainzer Kirchenprovinz gesandt. Von Hochstraten und der theologischen Fa-
kultdt von KoIn wurden die beiden Theologen Arnold von Tnngern und
Konrad Kollin mit der Untersuchung betraut. Reuchlin bemihte sich zu-
nachst um ein gitliches Abkommen; die ersten gegenseitig ruhigen Erklarungen



lieRen ein solches erwarten. Aber bald brach der Streit von neuem aus, als
Reuchlin in einer 1512 veréffentlichten zweiten deutschen Schrift alle seine
friiheren Behauptungen aufrecht erhielt und die Kolner versteckt mit spitzen
Bemerkungen angriff. Arnold von Tungern antwortete mit einem im ganzen
ruhig gehaltenen lateinischen Buche, wahrend gleichzeitig Pfefferkorn mit seinem
,Brandspiegel' den Gegner leidenschaftlich angriff. Infolgedessen und durch
das von Kaiser Maximilian am 7. Oktober 1512 erlassene Verbot gegen
seinen .Augenspiegel' erbittert, veroffentlichte Reuchlin jetzt (1513) eine .Ver-
teidigung gegen die kdlnischen Verleumder', die eine der witendsten Schmah-
schriften jener Zeit ist. Am 9. Juli 1513 befahl der Kaiser die Unterdriickung
dieses Libells. Nachdem auch die theologischen Fakultdten von Léwen, Koln,
Mainz, Erfurt und Paris ein Verwerfungsurteil gegen den .Augenspiegel'
ausgesprochen hatten, begann Hochstraten als Inquisitor den Prozefl und
forderte im September 1513 Reuchlin vor fein Tribunal nach Mainz. Reuchlin
appellierte jetzt an den Papst nnd gewann durch einen Uberaus schmeichelhaften
Brief dessen Leibarzt, den einflufreichen Juden Bonet de Lattes * Leo X. (iber-
trug die Sache dem Bischof Georg von Speier; dieser erst siebenundzwanzig-
jahrige, mit der Streitsache wenig vertrante Prinz Ubergab die Entscheidung dem
Dombherrn TruchseR, einem Schiiler Renchlins. Gegen dessen den .Augenspiegel'
freisprechende nnd Hochstraten verurteilende Entscheidung reichte letzterer Be-
rufung beim Papste ein, der nun den Kardinal Grimani zum Richter ernannte.
Dieser berief am 8. Juni 1514 die Parteien nach Rom; Hochstraten sollte
personlich erscheinen, Reuchlin Alters halber sich durch einen Sachwalter ver-
treten lassen konnen. Hochstraten war schon vor dieser Ausforderimg nach Rom
gereist; aber die Entscheidung zog sich von Jahr zu Jahr hin, da Reuchlin an der
Kurie einfluBreiche Gonner hatte und der Papst jegliches Einschreiten unterlieR.

Leo X. ahnte keine Gefahr, obwohl es an Warnungen nicht fehlte.
Bereits am 21. April 1514 hatte sich der gelehrte Adrian von Utrecht, der
spatere Papst Adrian VI., an den Kardinal Carvajal gewandt und ihn auf-
gefordert, mit allen Kraften beim Papste dahin zu wirken, diese .krebsartige
Krankheit' schleunigst zu heilen. Kurz darauf hatten sich auch die Kolner
an den genannten Kardinal gewandt. Sie, vor allem der Inquisitor, seien
ihrer Pflicht getreu gegen den ketzerischen .Augenspiegel' vorgegangen und
hatten ihn, unterstiitzt von den Gutachten verschiedener Universitaten, verurteilt
und verbrannt. Da habe der Verfaffer des .Augenspiegels' auf Grund einer
ligenhaften Erzahlung einen andern Richter in Speier erhalten, .der, dem
Irrtum mehr zugeneigt als der katholischen Wahrheit, der heiligen Theologie
und der Mysterien des Glaubens unkundig', gewagt habe, dieses Buch frei-
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zusprechen ,zum Schaden der katholischen Kirche, zur Freude der Juden, zum
Nachteil der Universitdten und Gelehrten, zum schweren und verderblichen
Argernis des gemeinen Volkes'. Nun habe Hochstraten an den Heiligen Stuhl
appelliert; er, Carvajal, mége ihm helfen und dadurch den heiligen Glauben
unterstlitzen; .denn wenn der Leichtsinn der Poeten (d. h. der Humanisten)
in dieser den Glauben befleckenden Angelegenheit nicht unterdrickt wird, so
werden sie sich immer weniger scheuen, gegen die theologische Wahrheit an-
zukampfen' !,

Aber fUr Reuchlin traten diesseits und jenseits der Alpen einflufreiche
Gonner auf, welche die Entscheidung hinauszuschieben wufdten. Selbst der Kaiser
Maximilian verwendete sich flr ihn. Auch Erasmus redete dem Papst gegen-
Uber in warmen Worten fiir seinen Freund -. Erzherzog Karl, der spatere
Kaiser Karl V., ftrat fur Reuchlins Gegner ein. Mahnend wandte er sich
im Jahre 1515 an den Papst. ,Das Verderben wachse, je langer man die
Entscheidnng verzdgere. So streite man in Rom, >vo der ProzeR gegenwartig
schwebe, Uber die Formfrage und vernachldssige den Inhalt, beauftrage einige
Kardindle mit der Untersuchung, statt, wie die Wichtigkeit der Angelegenheit
erheische, sie dem gesamten Konzil (das damals im Lateran tagte) vorzulegcn.
Mbge der Streit bald entschieden, der grausame Wolf verhindert werden,
seinen Rachen mit dem unschuldigen Blute der Schafe zu réten, und den
Schwachen jeder AnstoR aus dem Wege geraumt werden!" Auch Franz I.,
Konig von Frankreich, mahnte den Papst, in dieser Sache eine gliickliche und
schnelle Entscheidung zu treffen, sich anschlieBend an die von den deutschen
Hochschulen und ,unserer Pariser Universitat' ergangenen Verurteilungen.
Die Loéwener Universitat betrachtete es in einem au den Papst gerichteten
Schreiben als ihre heilige Pflicht, auf Wahrung der Ordnung und Zucht
innerhalb der katholischen Kirche bedacht zu sein. In der Verwerfung von
Reuchlins Buch hatte sie mit den (brigen Fakultéaten, namentlich der Pariser,
Ubereingestimmt, .einmiitig hatten sie alle, im Hause Gottes wandelnd,
geredet'3.

Aber es erfolgte keine Entscheidung. Als die rémische Kommission, die in
ihrer Mehrheit glnstig Gber den.Augenspiegel' dachte, im Begriffe stand, ihr
endglltiges Urteil zu sprechen, erging im Juli 1516 ein péapstliches Mandat,
welches die Entscheidung bis auf weiteres vertagte. Hochstraten gab darum
seine Bemlhnngen nicht auf; noch ein volles Jahr verweilte er in Rom; erst
im Juli 1517 kehrte er nach einem mehr als dreijahrigen Aufenthalte nach
Koln zuriick, ohne erreicht zu haben, was er hatte erlangen wollend

- Geiger a. a. O. 305. 2 Ebd. 309 f.
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Wahrend man in Rom zdgerte, hatte die Angelegenheit jenseits der
Alpen eine bedrohliche Wendung genommen, indem die jlngeren Humanisten,
zum erstenmal in einem festgeschlossenen Bund auftretend, die Reuchlinsche
Streitsache zu ihrem Kampf gegen die Autoritat der Kirche und deren Wiffen-
schaft und insbesondere gegen den Dominikanerorden als Hauptvertretcr der
Scholastik an den Hochschulen benutzten. Unter der Flhrung Mutions, der
gegen bessere Uberzeugung aus HaR gegen die Theologen flir Reuchlin Partei
ergriff, scharten sich die jingeren Humanisten um Reuchlin, reizten diesen noch
weiter wider seine Gegner auf und Uberschitteten die Theologen der alten Rich-
tung mit Spott und Hohn. In den Jahren 1515—1517 erschienen die im
ersten Teil von Crotus Rubianus, int zweiten ganz von Hutten verfalRten! .Briefe
unberiihmter Manner', die in gemeinster Verunglimpfung der Gegner das
denkbar Mdgliche leisten; der wahre Zweck dieses Schmahlibells war aber die
Anfeindung der kirchlichen Autoritat. Ein groRer Teil der Briefe des zweiten
Teiles ist aus Rom datiert. Es war Hutten, der solchergestalt die Angriffs-
linie erweiterte und den direkten Kampf gegen den Heiligen Stuhl erdffnetea.
In ahnlicher Weise wie jetzt flr Reuchlin traten dieseloen Humanistenkreise
bald daraus fur Luther ein und wurden dessen erste Bundesgenossen. Der
Ausbruch der lutherischen Bewegung und die Stellungnahme der Humanisten
zu derselben lieR endlich auch die Sache Reuchlins zu Rom in ungiinstigerem
Lichte erscheinen. Der Proze® nahm jetzt einen fiir ihn ungiinstigen Ansgang,
jedoch erfolgte die papstliche Entscheidung viel zu spat; denn in der langen
Zwischenzeit hatte Reuchlins Name allen Gegnern des Heiligen Stuhles als
Feldgeschrei dienen konnen. In seinem SchluRurteil vom 23. Juni 1520
erklarte Leo X. die speierische Entscheidung von 1514 flr unglltig, verbot
den .Augenspiegel' als ein argerliches, anstoRiges, den Juden unerlaubt glnstiges
Buch und verurteilte Reuchlin in die gesamten Kosten des Prozesses. Zugleich
wurde Hochstrateu wieder in seine Amter als Prior 