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(Lazarus Goldschmidt, Der Babilonische Talmud.
Leipzig, 1—'VIH 1903—1922.

Kodeks cywilny R. S. F. S. R. wraz z kodeksem
ustaw 0 malzenstwie, rodzinie i opiece, przetozyt St.
Tylbor. Warszawa 1930.

Projekt prawa maizenskiego, uchwalonego przez Ko-
misje Kodyfikacyjng Rzeczypospolitej Polskiej w dniu
29 maja 1929 r. Warszawa 1931.

POJECIE O MAXZENSTWIE
u Zydow i u Chrzescijan.

.Nowe postanowienia przedstawiajg postep w ro-
zZwoju prawa matzenskiego, nadto nowoczesne europej-
skie prawodawstwa, po pottora tysigca lat, stanely
przeciw postanowieniom prawa kanonicznego a na sta-
nowisku zydowskiego prawa rozwodowego” *)

Te stowa syna lzraela cisng sie do mysli po prze-
czytaniu ,,Projektu prawa matzenskiego uchwalonego
przez Komisje Kodyfikacyjng. Jakkolwiek niektérzy
wywodzg ten projekt z poje¢ poganskich o malzen-
stwie, inni za$ z bolszewickich, to jednak pochodzi on
tylko z poje¢ zydowskich, z tem jednak zastrzezeniem,)

i) L. Blau. Die judische Ehescheidung und der jidische
Scheidebrief. Strassburg 1911. S. 39: ,Bemerkt sei bloss
noch, dass die neuen Bestimmungen einen Fortschritt in der
Entwicklung des emerechts darstellen, wie denn auch die mo-
dernen europdischen Gesetzgebungen nach anderthalb Jahr-
tausenden gegen die Bestimmungen des kanonischen Rechts
sich auf den Standpunkt des judischen Scheidungsrechts ge-
stellt haben”
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ze w bolszewji zydzi wprowadzili juz w zycie, od li-
stopada 1926 r., prawo maizenskie, jakie stosowali do
niewolnikéw, a w Polsce radzg dopiero wprowadzié
w tej formie, jakg mieli dla siebie w starozytnosci.

Zrodtem jednego i drugiego jest Talmud, autora-
mi czy inspiratorami ludzie, jak wida¢, wychowani i wy-
szkoleni na rabbinistycznym $wiatopogladzie, dla kto-
rych obcym jest zupetnie Swiatopoglad chrzescijanski.
Niema tu nawet ani stowa przypominajacego w czem-
kolwiek pojecie, jakie wigze chrzescijarskie spoteczen-
stwo z pojeciem 0 malzenstwie, czy tez o rodzinie.
Przeciwnie wieje tu zmyst materjalizmu, troszczacego
sie tylko o zabezpieczenie majatkowe, czy tez egoisty-
czne wzgledy, pomija sie za$ wszystko, co duchowe
czy ideowe, co wymaga poswiecenia swego ,ja” dla
dobra drugich.

Podobnie jest réwniez i w Talmudzie, gdzie cze-
sto sie méwi o kupnie zony w celach matzenskich, jest
tu potozony gitdéwnie nacisk na strone materjalng *).

WSsrdd trzech roznych form malzenstwa, poda
nych w Talmudzie, na pierwszem miejscu jest forma
kupna. ,, Kobieta bywa nabyta w trojaki sposéb, a na-
bywa sie sama (t. z. otrzymuje samodzielnosc)
w dwojaki spos6b. Bywa nabyta przez pieniadze, do-
kument et per coitum... Nabywa sie sama przez list
rozwodowy i przez Smieré meza” *).

Uczono dalej, ze ojciec ma prawo rozporzadzania
swojg corkg w sprawach jej za$lubin przez pienigdze,
dokument et per coitum. Przystuguje mu to prawo ja

2) Kethuboth 1. 6; ibid. 11 b 12 a.
3) Kiddusin I. 1.
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ko jej panu. Pienigdze za corke nalezg do niego, a nie
do carki.

Na postawiong w tej kwestji watpliwo$¢, ,,moze
naleza one do niej?”. Byla odpowiedZ: ,jakto zndw-3
ojciec przyjmuje jej zaSlubienie, jak znaczy (jak napi-
sano): mojg coérke oddatem temu mezczyznie, a ona
miataby pienigdze otrzymac?” 4).

Z takiem oburzeniem odpowiedziano na watpli-
wos¢, komu nalezag sie pienigdze za cdérke wydang za-
maz.

Mniej wiecej w 1 wieku przed Chr. znikia forma
zawierania matzeAstw przez kupno a pozostat z niej
tylko $lad w dawaniu pieniedzy lub rzeczy wartoScio-
wej kobiecie wobec S$wiadkow w celach maltzenskich,
chociaz wybitne szkoty Szamaja i Hillela podtrzymy-
waty jeszcze forme kupna za najnizszg cene.

Wedlug Szamaja za denara (zaptata dziennego
robotnika na roli), wedlug Hillela za perute (najdrob-
niejsza moneta, rownata sie 1 i pot assa rzymskiego)-
Raba wyjasnit, iz dlatego za pienigdze, aby corki
izraelskie nie uchodzity jako dobro swobodnie dzie
dziczne 5). Woyraza sie przez to te mysl, ze to, co sie
kupuje, to sie wiecej szanuje.

Chrzescijanstwo jednak, chcac podnies¢ godnosé
i znaczenie swych cérek, wstepujacych w zwigzki mat-
zenskie, nie ucieka sie do ceny pienieznej za nie, na-
wet symbolicznej, ale podnoszac matzenstwo do god-
nosci sakramentu, a jak Sw. Pawet mowi ,jest to sa-

*) Kiddusin 3 a 3 b.
"} Kiddusin 11 b 12 a.



kramewt wielki” (Eph- V. 32), otacza kobiete aureolg
matki i daje jej wszedzie pierwszeAstwo. To tez caly
duch prawa kanonicznego czy tez prawodawstwa
Swieckiego, opartego na prawie kanonicznem, faczy
w maizenstwie pierwiastki duchowe z wymogami zy-
cia codziennego. Wskazuje na cele wyzsze w matzen-
stwie, wymaga poswiecenia sie i zaparcia samego sie-
bie, wskazuje przytem na wielkag odpowiedzialno$¢
i ciezary w matzenstwie.

Dlatego tez zada od nowozencéw gruntownego
zastanowienia sie i poznania wzajemnego, naznaczajac
pewien okres czasu na zapowiedzi od zgtoszenia sie
do zwigzku malzenskiego az do =zawarcia go przei
$lub.

Tymczasem w nowym ,Projekcie prawa malzen-
skiego” zapowiedzi z zasady niema wcale a), bo nie-
ma ich tez réwniez i w Talmudzie. Nie byto ich u Zy-
dow w czasie powstawania przepisdw o matzenstwie,
bo zenili sie oni w swoich pokoleniach i rodach, a by.6

6) Art. 20 mowi tylko o wyjatkowych wypadkach, kiedc
oglasza sie zapowiedzi, a mianowicie:

a) jezeli jeden z narzeczonych nie ma obywatelstwa pol-
skiego,

_b) jezeli zaden z njch nie ma w Polsce miejsca zamieszka-
nia lub pobytu przynajmniej od 4 tygodni,

c) jezeli nie dostarczono wszystkich prawem wymaga-
nych dowodéw stanu cywilnego lub o$wiadczen o nieistnieniu
przeszkéd do matzenistwa,

d) jezeli urzednik stanu cywilnego ma watpliwos¢, czy
zlozone dowody wystarczajaco stwierdzaja brak przeszkod do
matzenstwa.

li narodem rolniczo-pasterskim, zyjacym ma swej gle-
bie w skupieniu, znali sie zatem doktadnie i dobrze. Nie
potrzeba byto ogloszen, by sie przekonaé, czy wsrd.l
nowozencow nie zachodza jakie przeszkody.

Od fej formy zycia odeszliSmy juz zbyt daleko.
Praktyka zycia duszpasterska wykazuje, ilu to naduzy-
ciom zapobiega sie przez ogtaszanie zapowiedzi. Wy-
maga oglaszania ich tern wiecej jeszcze nowoczesne
zycie. Pomijanie ich za$ byloby cofaniem sie do formy
zycia przed tysigcami lat, a zatem bytoby tern samem
grubem wstecznictwem, a nie zadnym postepem.

li.
SLUB

Matzenstwo wedtug Talmudu jest aktem prawa cy-
wilnego, mocg ktorego kobieta przechodzi z pod wiadzy
ojca i jego rodu pod wiadze meza i dostaje sie do je-
go rodu. Z tego pojecia wynika knieczno$¢ zaptaty za
ubytek, a z drugiej strony konieczno$¢ zaptaty za naby-
tek.

Wyboru zony dokonywat ojciec syna z ojcem corki
Po dokonanym wyborze nastepowaty os$wiadczyny
u ojca corki, potagczone z umowg zawartg na pismie, do-
tyczaca wyprawy i posagu narzeczonej, a gtdwnie zapi
su $lubnego. Po zawartej umowie nastepowaty zareczy-
ny, ktore polegaty ma tern, ze mezczyzna podawat pan-
nie czy kobiecie w obecnosci dwoch Swiadkdw jaki-
kolwiek przedmiot, majgcy jednak warto$¢ przynajmniej
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jednej peruty 1) (t. j. najmniejszej monety), wypowia-
dajac te stowa: ,ty jesteS mi przez to zareczona” lub
»bedziesz zareczona” 2). Potrzeba bylo przy temn
dwoch Swiadkdw, jeden nie wystarczad). Przy zareczy-
nach odmawiano blogostawienstwo: ,blogostawiony
badz, ktory$ nas uswiecit przez swe przykazania, nam
zabronit rozpusty, zabronit nam zareczonych, a dozwo-
lit poSlubionych przez baldachim i $lub” 4).

Jaki$ czas po zareczynach narzeczony zawiada-
miat narzeczong o weselu, t. j- 0 uroczystem wprowa-
dzeniu jej do jego domu, co bylo symbolem zawartego
matzenstwa. Do istoty bowiem $lubu nalezato wprowa
dzenie narzeczonej pod baldachimem do domu narze-
czonego. Narzeczony dawat wobec przynajmniej dwoch
Swiadkow swej narzeczonej w celach malzenskich pie m
nigdze lub rzecz warto$ciowa.

Rabbanan uczyli: jesli dat jej pienigdze lub rzecz
wartosciowg i do niej mowit: badZ mi zaslubiong, badz
mi zareczong, badZ mojg zona, to jest mu zaslubiona.
Jedli ona pienigdze mu data i do niego rzekla; jestem
ci zareczona, jestem twojg zong, to nie jest mu za$lu-

biong 5).

1) Danie ,peruty" bylo symbolem zareczyn czy matzen-
stwa, poniewaz kobietom zameznym obcinano wiosy i dawano
wiosy sztuczne, stad to te sztuczne wlosy mialy oznaczaé, ii
za owg wiascicielke zaptacono ,,perute”, czyli ze ona jest za-
mezna, — te wiosy sztuczne otrzymaty nazwe ,,peruki’!

2) Kiddusin 5b 6 a
3) Kiddusin 65 b.

*) Kethubouth 7 b 8 a
s) Kiddusin 5 b.

1

Tak sie przedstawia akt $lubu wedtug przepisow
talmudycznych, gdzie oprécz wymienionego blogosta-
wiefistwa niema zadnego pierwiastka religijnego.

Niema go réwniez i w przytoczonym ,,Projekcie”,
ktéry wzorem rabbinéw uwaza matzenstwo za akt pra-
wa cywilnego, dopuszczajac jeszcze na razie Sluby kos-
cielne. W art. 25 uchwalono: ,Slub moze byé zawarty
przed ktdrymkolwiek urzednikiem stanu cywilnego
Rzeczypospolitej albo przed duszpasterzem uznanego
w Polsce wyznania, do ktérego nalezy jeden z narze-
czonych”.

Sprzeciwia sie to najzupetniej $Swiatopogladowi
chrzescijanskiemu, uwazajacemu matzenstwo za sakra-
ment i to ,,sakrament wielki”, jak mdéwi $w. Pawet.
Ustanowiony przez Pana Boga w raju, a potwierdzony
przez Chrystusa Pana. Sakrament ten, majacy na celu
utrzymywanie i doskonalenie rodziny, otoczony byt opie-
kg prawa cywilnego, bo w skutkach swych a nie w isto-
cie rzeczy jest aktem prawa cywilnego.

m

~SLUBY CYWILNE"
Jako etap do ,.rejestracji malzenstwa“. — Talmud jako
o$rodek zycia narodu zydowskiego.

Zwigzek matzenski zawarty tylko wobec wiladzy
Swieckiej przed urzednikiem stanu cywilnego jest we-
dhug nauki Kosciota katolickiego tylko kontraktem cy-
wilnym i konkubinatem. Kodeks prawa kanonicznego
(can. 1075 n. 1, 2388. § 1) nazywa go ,aktem tylko
cywilnym”  {actus mere civilis, actus tantum civilis),
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nigdy za$ nie uzywa wyrazenia ,,matrimonium civile” —
»matzenstwo cywilne”, uwazajgc tern samem osoby zy-
jace w takim zwigzku jako zyjace ,,na wiare” w.konku-
binacie.

Kontrakty matzenskie, bo ta jest najodpowiedniej-
sza nazwa dla $lubow cywilnych, wprowadzita rewolu-
cja koscielna Lutra i Kalwina w XVI wieku, poczatkowo
tylko dla jednostek, p6zZniej za$ fakultatywnie dla wszy-
stkich, szczeg6lniej w Holandji, rewolucja za$ francuska
postapita dalej, bo wprowadzita je jako obowigzkowe
w catej Francji (20 wrze$nia 1792 r.)- Obecnie wpro-
wadzone w roznych krajach w roznej formie. Dalej je-
szcze postgpita rewolucja bolszewicka, bo zamiast kon-
traktow matzenskich, zawieranych w jakiejkolwiek for-
mie, bodajby uzywanej przy najmie stuzby domowej,
zaprowadzita ,rejestracje matzenstwa” z dniem 19 listo-
pada 1926 r. (Zbiér ustaw 1926 r. Nr. 82 poz. 612)

Zarejestrowanie zatem dwojga ludzi, odpowiadaja-
cych pewnym warunkom prawnym, przez urzad aktéw
stanu cywilnego, jest juz dostateczng, bo jedyng forma
zawarcia matzenstwa:

1 ,Rejestracje matzenstwa ustanawia sie zaréwno
w interesie panstwowym i spotecznym, jak i w celu
utatwienia ochrony osobistych i majgtkowych praw
i interesow matzonkdw i dzieci. Uzyskanie przez zwig-
zek matzenski formy nastepuje droga zarejestrowania
matzenstwa przez organy zapisu aktéw stanu cywil m
nego trybem, okreSlonym w tytule IV-tym niniejszego
Kodeksu”.

2. ,Rejestracja malzenstwa przez organy zapis«
aktow stanu cywilnego stanowi bezsporny dowdd istnie-
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nia matzenstwa. Dokumenty, stwierdzajace fakt zawai
cia matzenstwa drogg obrzedow religijnych nie majg za-
dnego znaczenia prawnego”.

4. Do zarejestrowania matzenstwa potrzeba:

a) wzajemnego zezwolenia na zarejestrowanie mat-

Zenstwa.

b) dojscia do wieku dojrzato$ci matzenskiej,

3) przedstawienia dokumentow (Swiadectwo toz-
samosci, pismienne Swiadectwo o braku przeszkdd
i 0 tern, ze wiedzg o stanie swego zdrowia, zwiaszcza
odnosnie do choréb wenerycznych, psychicznych i ptuc-
nych, oraz winny poda¢, ktére z kolei matzenstwo, za-
rejestrowane lub niezarejestrowane kazde z nich zawie-
ra i ile ma dzieci)” 6)

A zatem zestawiajac te ustawe najdalej ,postepo-
wego” kodeksu prawa matzenskiego z przepisami, ja-
kich sie przestrzega w dobrze prowadzonej oborze za-
rodowej, nic nie mozna do niej doda¢ ani od niej ujac.

Do poréwnania tego naprowadzajg nas pojecia
i przepisy Talmudu o niewolnikach i gojach. Zdawacby
sie moglo, Ze te pojecia nie majg dzisiaj zadnego zna-
czenia, jako pochodzace z zamierzchiej przesztosci,
a do tego jeszcze niewolnictwo dzi$ zniesione.

Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze ustne ,,podania i nau-
ki starszych” przeciw ktorym wystepowat Chrystus Pan,
skodyfikowane od Il do VI wieku naszej ery, stan6w g
Talmud, t. j. te norme i prawidto zycia wedtug ktérego
postepuje, zyje i dziata zydostwo niezmiennie w cia-
gu blisko dwu tysiecy lat, rozproszone wsréd roznych

») Kodeks Cywilny R. S. F. S. R. str. 286 nast.
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narodowosci i roznych krajow, ztaczone jednak ducho-
wo i organizacyjnie zasadami Talmudu, chociazby form
jego i drobnych rytualnych przepiséw nie zachowywato,
zyje jednak i kieruje sie jego duchem, wychowuje sie
w jego atmosferze. Przekonanie o wyzszosci swej rasy
i 0 uprzywilejowaniu swego narodu, #gcznos$¢ krwi,
a nadto odwieczna idea o przeznaczeniu panowania nad
narodami ,,gojim“ skupia ich i solidaryzuje w jedng
zwartg i silng catos¢. Wielkie poczucie przynaleznosci
narodowej, wyodrebnienie od innych i niezwykta zacho-
wawczo$¢ wyrobiona tysigcami lat sprawia, Zze duch
tego narodu zyje, dziata, podaje plany i $rodki urzeczy-
wistnienia tych planow dla dalekiej przysztosci. Jest tu
ciggtos¢ mysli i wytezona praca dla catosci tak obecne,,
jak i w przysztosci. Osrodkiem tych mysli i zrédtem ich
jest Talmud, ktéry goéruje ponad wszystkiemi ksiegami
Swietemi i ponad Pismem $w.

»Rabbanan uczyli: jesli sie kto zajmuje Pismem,
to jest to co$, ale nic nadzwyczajnego, jeSli Miszng T)
to jest to co$ i otrzymuje za to nawet wynagrodzenie,
jesli za$ Talmudem, to niema nic wazniejszego ponad
to” *).

T) Miszna jest to najstarsza kodyfikacja przepisow i praw
zydowskich, wchodzaca jako podstawowa cze$¢ Talmudu, kto-
rej objasnienia przez pdzniejszych rabbinéw nazywaja sie
Gemarg i tworzag razem z nig jako jej komentarz cato$¢ ,,nau-
ki” zwanej Talmud.

8) Baba mecia 33 a 33 b.
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Iv.
DUCH TALMUDU
Podtozem do zrozumienia okrucienstw w rewolucji bol-
szewickiej. — Niewolnik, pies i goj a zyd w nauce Tal-
mudu i wplyw tych poje¢ na bolszewickie ustawodaw-
stwo maitzenskie.

To oSwietlenie jest potrzebne, by zrozumie¢ ducha
Narodu zydowskiego, pozna¢ jego planowaé w dziata-
niu i wytyczng na przysztos¢. Cel tutaj uswieca $rod-
ki- Znang jest rzecza, ze inspiratorami i kierownikami
rewolucji w Rosji byli zydzi, ze tudzili masy robotnicze
1 wioscianskie obietnicami wolnosci i raju na ziemi,
a doprowadzili caty nar6d do niestychanej nedzy i nie-
wolnictwa. Cztowiekowi XX. wieku, 0 zachodniej
i chrzedcijanskiej kulturze, trudno wprost zrozumiec,
skad mogta powsta¢ taka rado$¢ w znecaniu sie i pa-
stwieniu nad nieszcze$liwym narodem. Zagadnienie to
wyttdémaczy nam tylko Talmud ze swojg pogarda i nie-
nawiscig dla niewolnikdw i gojow.

Widzimy tu, ze zydzi z niewolnikami obchodzili sie
jak ze zwierzetami, a nawet czasami jeszcze gorzej,
szczegolnie z niewolnikami podbitego i ujarzmionego,
a w znacznej czesci wycietego, narodu chananejskiego
Sam sposob kupowania niewolnikdw byt podobny do
zwyczajow uzywanych przy kupnie zwierzatl). Nie-
wolnikéw uwazano za zwierzeta i starano sie udowod-
ni¢ to nawet na podstawie Biblji, przekrecajac dowolnie,
Po swojemu teksty, np. ze ,niewolnik jest jak zwie-
rze* 2. Na innem miejscu znajdujemy to samo pojecie,
blizej objasnione. ,R. Huna powiedziat: Pismo modwi:

Kiddusin 22 b; 1. 4
s) Kiddusin 22 b.
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(Gen. 22.5) Abraham powiedziat do swoich niewolni-
kéw: zostancie wy tu oéli narodzie3), to znaczy, narod,
ktérylréwna sie ostu“. Tu znajdujemy, ze u niegj, t. j
u niewolnicy, $lub jest niewazny, podobnie jak jest
niewazny $lub u oslicy” 4). ,,Kazde dziecko w ciele mat-
ki niewolnicy jest jak mtode w ciele zwierzecia“ 5

To tez prawa karne w razie wywolania poronie-
nia przez pobicie obcej niewolnicy, skazywato winnego
tylko na zaptate odszkodowania za dziecko, tak samo
jak w podobnych wypadkach u zwierzat. ,,Jesli zwierze
powalito niewolnice i ona poronita, to nalezy zaptacic¢
warto$¢ dzieci, albowiem ono nic wiecej nie uszkodzito,
jak oslice, bo Pismo mowi: (Gen. 22. zostancie tu
z ostem, nardd, ktéry sie réwna ostu* °).

Dla pséw zydzi okazywali wielkg pogarde. Byio
rozporzadzenie: ,nie mozna psa chowa¢ nawet uwig-
zanego na fancuchu“. Zakaz ten pdzniej nieco ztago-
dzono. ,,Uczono: nie mozna psa trzymac... tylko w mie
§cie na granicy. R. Eliezer wielki powiedziat: kto ho-
duje psy, to jest tak samo, jakby hodowat $winie, bo
Scigga na siebie przeklenstwo“ 7). Z wieksza jednak
jeszcze pogarda odnoszono sie do niewolnikéw, skoro
ich nizej od pséw stawiano, co uczeni w Pismie czyli

3) Wedhug tekstu: czekajcie tu z ostem, sam za$ z lzaa-
kiem szedt ztozy¢ ofiare.

4) Kiddusin 68 a.

s) Kiddusin 69 a.

® Baba Kamma 49 a. Tutaj przytoczone stowa zostan-
cie tu z ostem — sg zgodne z Bibljg w przeciwienstwie do
poprzednio przytoczonych ,,Kiddusin 68 a”, ktore przekrecono
dowolnie czyli sfalszowano dla swoich celow.

’) Baba Kamma 82 b 83 a.
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rabbini réwniez po swojemu udawadniali z Biblji. Stu
Smy zakaz Prawa Mojzeszowego: ,,Nie powinniscie
i£5¢ miesa zwierzecia rozdartego na polu, psu powin-
°iscie je rzucié¢“ 8, wyjasniono w ten sposéb: psu, to
znaczy temu, ktory réwna sie psu. Pismo chce cie po-
szy€, ze pies szanowniejszym jest od niewolnika, po-
dwaz rozdarte jest przeznaczone dla psa, a padte
(padlina) dla niewolnika8).

Uczono, ze na niewolnikach cigzy klatwal0), a na
zwierzetach tej klagtwy nie bylo. Zasadniczo innym byi
stosunek do niewolnikéw pochodzenia zydowskiego.

Wybujale pojecie o sobie jako o narodzie wybra-
nym, jedynie ukochanym przez Boga, bezwzgledne
Wyodrebnianie sie od innych i pogarda dla wszystkich
‘nnych naroddw ,,gojim“, jaka szczegOlnie przebija sie
Po zburzeniu Jeruzalem, wywolalty uczucia bezdennej
t Slepej nienawisci wzgledem tych wszystkich, ktorzy
nie sg zydami, czyli ,gojow“, nazywanych bydtem.
Wszystkie najnizsze uczucia, jakie zywiono wzgledem
niewolnikdw przeniesiono na ,,gojow*, czyli wszystkich
nie zydow. Poglad o niewolnikach, uwazanych za by-
tto, juz weczesnie, jak mowi Strack i Billerbeck ).

8) Ex. 22. 31

® Mekhilta Ex. 22 30 (103 b) Cfr. Hermann Strack

Paul Billerbeck, Exkurse zu einzelnen Stellen des Neuer.
Testamentes. Il. T. Minchen 1928 S. 733.

10) Horajoth 13 a 13 b.

11) Exkurse Il T. S 722: ,,Allmé&hlich hat sich aber das
Wort ,,Sklaven sind wie das Vieh” von seinen halakhischen
Beziehungen losgel6st und ist so zu einem Werturteil gewor-
4Bh Semahoth 1. 10; Man nimmt keine Beileidsbezeigungen
Wegen Sklaven an; denn die Sklaven sind wie das Vieh geach-

2

MBUO©TrIT,;
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rozszerzono na wszystkich nie zydéw. Na dowdd tego
postuzg przyktady z Talmudu.

,uczy sie: tak samo uczyt R. Simon bh. Jochaj
(okoto 150 r. po Chr.): groby gojow nie zanieczyszcza-
ja (rytualnie), bo znaczy (Ez. 34. 31): wy za$ moje
owce, owce mego pastwiska, ludzmi jestescie. Wy
(Izraelici), znaczy ludzie, ale nie nazywajg sie ludZmi
,»goje* nie-zydzi. Num. 19. 14. wyraznie méwi 0 zanie-
czyszczeniu rytualnem przez zmartego czlowieka, z te-
go wynika, ze groby gojow, nie-zydow, nie-ludzi, nie
zanieczyszczaja* 12).

Dla latwiejszego zrozumienia i tatwiejszego przed-
stawienia tej nauki skombinowano opowiadanie z powo-
faniem sie na Eljasza proroka:

.Pewnego razu spotkat Raba ben Abucha Elja-
sza, stojagcego na niezydowskim cmentarzu®, co bylo
rownoznaczace z zetknieciem sie z trupem i zanieczy-
szczato rytualnie, uwazane zatem byto jako wielkie prze
stepstwo religijne, jesli nie bylo z koniecznosci, i bu
dzito wielkg zgroze i przerazenie?d. Tymczasem ze
tkniecie sie z trupem goja, jako réwnoznaczace z ze-
tknieciem sie z zabitem zwierzeciem, bylo dozwolone,
bo nie zanieczyszczato.

tet. Das Urteil Uber die Sklaven ist schon fruhzeitig auf
alle Nichtjuden ausgedehnt worden”.

12) Jabammoth 60 b.

18) Po okresleniu prawnem co do zanieczyszczenia trupem
cztowieka zmartego w namiocie w czasie pobytu synéw lzrae-
la na pustyni nastepuje orzeczenie: Num. 9. 16: ,,Kto by sie na
polu dotknat trupa zabitego czlowieka, albo zmartego sam od
siebie, albo kosci jego, albo grobu, nieczystym bedzie siedeta
dni... 22: czegokolwiek dotknatby sie nieczysty, uczyni nieczy-
stem”.
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Celem nadania tej nauce wiekszej powagi i sankcji
przedstawiono wielki autorytet talmudyczny Rabba ben
Abucha, ktory, widzac z przerazeniem proroka ,Elja-
sza, stojgcego na cmentarzu rzekt do niego: Mistrz jest
przeciez kaptanem, dlaczego wiec stoi na cmentarzu?
Ten odpowiedziat: Mistrz nie studjowat przepiséw
czystosci, bo uczono: groby gojow nie zanieczyszczaja,
bo znaczy: (Ez. 34. 31) wy za$, wy moje owce, owce
mojego pastwiska, jestescie ludzmi. Wy nazywacie sie
ludZzmi, goje za$ nazywajg sie nie ludZmi, ale zwierze-
tami 4%

Stad to zakaz zetknigcia sie z trupami, nawet w ce-
lach naukowych uniemozliwial lekarzom Zzydowskim
w starozytnosci poznanie anatomji cziowieka i dawat
sie bardzo dotkliwie odczuwa¢ w medycynie. To tez
radzono sobie w ten sposob, ze uczono sie na kosciach
zwierzat.  Zresztg przy zabijaniu zwierzat ofiarnych
bylo dos¢ sposobnosci do zaznajomienia sie z ukfadem
organizmu zwierzecego, z czego wyprowadzano wnioski
o wiasciwosciach organizmu czlowiekalsfs. Nie wy-
starczato to jednak, potrzeba bylo zatem zakaz tea
w jaki$ sposob obejs¢, by posigs¢ wiadomosci lekarskie
a prawa nie przekroczy¢. Anatomji mozna sie wiec
uczyé na trupach gojow, bo to, jak stykanie sie w rzez-
ni z zabitemi zwierzetami, nie zanieczyszcza cztowieka.
Zetkniecie sie za$ z trupem zyda zanieczyszcza rytu-
alnie.

14) Baba mecia 114 a 114 b.

18) Blizej o tem: Ks. Trzeciak. Klimat i choroby w Pa-
lestynie w czasach Chrystusa Pana, Warszawa 1928, str. 91
nast.
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Wielka pod tym wzgledem zawsze okazywano skru-
pulatno$¢ i bojazliwos¢é. Kiedy znaleziono kosz kosci,
sprowadzono Teodosa i innych lekarzy, by okresli¢, czy
te kosci zanieczyszczajg, czy nielS. Natomiast, uwa
zajac nie zydoéw za zwierzeta, nie obawiajg sie zetknie-
cia z ich trupami.

Wracajac jeszcze do niewolnikéw, to, uwazajgc icb
za zwierzeta, rowniez i pod wzgledem piciowym trakto-
wano ich na réwni ze zwierzetami. Charakterystycz-
ng pod tym wzgledem jest umowa dwdch wiascicieli,
gdy ,jeden do drugiego mowi: tu masz tego baranka,
pozwdl za to twojej niewolnicy przez noc leze¢ przy
moim niewolniku* 18§,

Te chyba pojecia o gojach czy niewolnikach pody-
ktowaty ustawe o rejestracji matzenstwa w bolszewiji.
gdzie, jak widzieliSmy, sprowadza sie cztowieka do naj-
nizszego ponizenia i pohanbienia, stawiajagc go nardw-
ni ze zwierzetami. Jak taczenie, tak rozigczanie odbywa
sie tu sposobem praktykowanym w hodowli zwierzat
W ustawodawstwie sowieckiem czytamy:

»18. Za zycia malzonkdw matzenstwo moze ustac
tak skutkiem ich wzajemnego zezwolenia, jak i skut-
kiem jednostronnego zgdania ktdéregokolwiek z nich.

19. Ustanie malzenstwa, zaréwno zarejestrowane-
go, jak i niezarejestrowanego, lecz takiego, ktorego
istnienie ustalit sad zgodnie z art. 12 niniejszego Kode-
ksu, moze by¢ za zycia malzonkdw zarejestrowane
w organach zapisu aktéw stanu cywilnego (rozwdd).

18) Nazir 51 b. 52 a.

1B Temura 6. 2. Cfr. Strack u. Billerbeck Exkurse II. S
721.
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20. W braku zarejestrowania rozwodu, fakt usta-
nia matzenstwa moze by¢ réwniez ustalony przez sad“.

Wedtug tej ustawy mozna najdowolniej w Swiecie
faczy¢ sie i rozchodzié: ustawa to ufatwia i przewidu-
je, zaznaczajac tylko art. 132, ze osoby tgczace sie
,winny podac, ktére z kolei matzenstwo, zarejestrowane
lub niezarejestrowane, kazda z nich zawiera i ile ma
dzieci.

Znane byly i w Talmudzie tego rodzaju igczenia
sie. Jest tu bowiem mowa o rabbinach, ktérzy ,na je-
den dzien sie zenili“. ,,Rabh zwykt byl, gdy przychodzit
do Dardsir, pyta¢ sie, ktéra chce na jeden dzien do nie-
go naleze€. Inaczej byto z rabbinami, ktérych imiona by-
ty znane... Uczeni posylali przedtem swoich postafncow,
ktorzy im to powiedzieli. Jesli jednak chcesz mowie-
uczeni byli tylko z nimi razem,,2).

Odstgpiwszy zatem od prawa Bozego co do niero-
zerwalnosci makzenstwa, zatracono zupelnie idee tej
Boskiej instytucji, stoczono sie w najdalsze glebiny na-
mietnosci i zamiast postepu znaleziono sie w stanie ze-
zwierzecenia. A do tego doszto ustawodawstwo bolsze-
wickie, ktore ,wystapito przeciw prawu kanonicznemu
i stangto na stanowisku zydowskiego prawa rozwodo-
wego*“.

Do tego réwniez prowadzi nieuniknienie i bez-
wzglednie ,Projekt prawa matzerskiego w Polsce*
Autorzy Projektu, wystepujac przeciw prawu kanonicz-
nemu i stajgc na stanowisku zydowskiego prawa mat-
zenskiego, znalezli sie na réwni pochytej, ktdra wiedzie
na dno przepasci.

*°) Jabammoth 31 b.
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V.

ROZWOD.
tacznos¢ ,,Projektu prawa maizenskiego w Polsce*
z Talmudem.

Prawo Mojzeszowe pozwalato na rozwdd, nie okre-
Slajac scisle wymaganej przyczyny. Wskutek tego po-
wstawaty najrozmaitsze tlumaczenia, a w praktyce
naduzycia. ,Jes$li pojat cztowiek zone i miatby jg i nie
znalaztaby faski przed oczyma jego z powodu jakiej$
szpetno$ci, napisze jej list rozwodowy i da do reki jej
i pusci jg z domu swego. A gdy odszediszy pojdzie
do drugiego meza i onby jg tez znienawidzit i dat jej
list rozwodowy i puscitby jg z domu swego lub napew-
noby umart, nie bedzie mogt pierwszy magz znowu ja
wzigé za zone, bo jest splugawiona i obrzydliwg stata
sie przed Panem* *p

Jest to duch wschodnich narodéw, uwzgled-
niajgcych w prawodawstwie mezczyzne i traktu-
jacy kobiete, jako co$ nizszego. Nie mogt tez
i Mojzesz przeciw tym pojeciom zasadniczo wystgpié
i dla ,twardosci serca“ swojego narodu, czyli z powodu
ogélnie przyjetych zwyczajow i zakorzenionych przy-
zwyczajen, pozostawit to prawo, fagodzac je jednak
w swem ustawodawstwie. Z czasem wyrobita sie prak-
tyka, oparta na tlumaczeniach rabbindw, ze maz mogt
zupetnie dowolnie zone oddali¢. Tracit tylko ,,mohar”,
t. j. cene kupna zony lub, w razie zastrzezen przy za
pisie Slubnym, musiat jej da¢ te kwote, do jakiej sie
zapisem ,,kethub* zobowigzat.

Uczeni w PiSmie jednak rozwijali coraz wiecej pra-

* Deut. 24. 1—4.

wo rozwodowe, podajac takze mndstwo przepisow, kie-
dy i z jakiego powodu moze maz zone usungc i straty
nie poniesie. 1los¢ tych przepisow wzrastata ustawicz-
nie tak,, ze ujete pdzniej w jeden kodeks ztozyly sie na
powazng co do objetosci ksiege o rozwodach p. t
., Gittin“.

Tu widzi sie caly obraz nedzy moralnej, pty-
nacej z ponizenia kobiety. Szkota Szamaja, chcac zie-
mu przynajmniej w czesci zaradzi¢, uczyta: ,mozna sie
ze swojg zong tylko wtedy rozwies¢, jesli sie znalazto
w niej co$ szpetnego“. Szkota Hillela méwi: ,nawet
gdyby mu zupe przesolita“. R. Akiba mowi: ,gdyby
znalazt jaka$ drugg, ktora tadniejsza jest od niej“ J)
Jako powdd do rozwodu podawano jeszcze, jesli rdzne
plotki krazg o zonie. To tez ,,R. Akiba powiedziat:
jesli przadki ksiezycowe nig sie zabawiajg. Lecz R. Jo-
hanan ben Nuri rzekt do niego: wedtug tego nie pozwo-
lisz zadnej corce naszego ojca Abrahama pozosta¢ przy
swym mezu“.

Spostrzezono zatem niedorzeczno$¢ i zadano z cza-
sem czego$ konkretnego, nawet bowiem rabbinom ludz-
kie gadania i plotki nie wystarczaty, bo napisano:3)
przez dwoch Swiadkéw albo trzech $wiadkdéw powinno
by¢ udowodnione4).

Powodem do usuniecia zony byta jeszcze bezdziet-
nos$¢, ktdrej wine zawsze przypisywano zonie, i w ta-
kim wypadku po dziesiecioletniem pozyciu musiat na-
stgpi¢ rozwaod.

,Jesli kto wzigt zone i z nig przez dziesie¢ lat byt

2) M. Gittin 9. 10.
'S Deut. 19. 15.
4) Gittin 89 a.
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razem, a ona nie urodzita, to nie moze jej diuzej trzy
mac¢. Jesli sie z nig rozwiddt, to inny moze sie z nig
ozeni¢; takze ten drugi moze z nig dziesie¢ lat by¢ ra-
zem*“. Musiat on jednak zaptaci¢ jej podarunek za
wianek5).

Wierne odbicie tego talmudycznego prawa znajdu-
jemy w ,Projekcie prawa malzenskiego w Polsce”
w art. 54: ,Matzonkowie powyzej 25 lat nie majacy
wspolnego matoletniego potomstwa zdolni do dziatan
prawnych, mogg za wspolng zgodg po trzyletniem trwa-
niu matzenstwa wystapi¢ do sagdu o roztgczenie (sepa-
racje) bez podania powoddow*.

Art. 57. ,Jezeli po uptywie roku matzonkowie po-
twierdzg swe zadanie rozigczenia, sad wyrzecze ich
roztgczenie na czas nieograniczony, nie uznajgc winy
zadnego z matzonkdow*.

Art. 77. ,Po uplywie trzech lat od uznania mai-
zehAstwa za roztgczone, sad na zadanie jednego z mai-
zonkdw, orzeknie zamiane roztgczenia na rozwdd, przez
co matzenstwo ustaje. Sad na zgdanie strony rozig-
czonej wyrokiem prawnym, moze ze wzgledu na oko-
licznosci sprawy, skroci¢ powyzszy termin trzech lat
wedtug swego uznania“.

Art. 78. ,,0Osoba rozwiedziona moze wstgpi¢ w no-
wy zwigzek malzenski za zycia dotychczasowego wspot-
matzonka“.

A zatem Rabbi Akiba nie powstydzitby sie swoich
uczniow z warszawskiego Sanhedrinu. Zdziwitby go
tylko ich liberalizm i pewne niedociggniecia prawnicze
przy niedostatecznej jeszcze znajomosci Talmudu. Kie-

5 M. Jabammoth 6. 6.
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dy bowiem starzy rabbim wymagali lat dziesieciu na
stwierdzenie bezdzietnosci i przypisywali wine zonie, to
nowi polscy poprzestajg na trzechleciu. Wytknatby Rabbi
Akiba naszym talmudystom brak zmystu prawniczego al-
bo niekonsekwencje, bo skoro rozpoczeli wzorowac swdj
»Projekt prawa malzenskiego w Polsce” na 11l czesci
Talmudu ,,Naszim“ (jak to stwierdzajg cytaty z kilku
juz z tej czesci przytoczonych traktatbw w pordéwnaniu
z n. p. art. 54 wymienionego ,,Projektu”) to powinni
pomysleé, ze moze istnie¢ sita wyzsza uniemozliwiaja-
ca potomstwo. W dalszym ciggu wymienionego trak-
tatu Jabammoth pomys$lano o tern i starzy rabbini orze-
kli: ,Nie wlicza si¢ jednak (do dziesieciolecia), jesli
on byt chory, albo ona byta chora, albo ktére z nich
bylo zamkniete w wiezieniu“ 0).

Widocznie nasi talmudys$ci troche sie wstydzili za-
miesci¢ te klauzule, by ich nie posgdzono, ze zywcem
Sciggneli od starszych kolegbw. Wprawne jednak oko
starego profesora wytapie wszystko.

Pomimo stabszej w tym wypadku doktadnosci
w nasladowaniu Talmudu pochwalitby jednak Rabbi
Akiba naszych talmudystdw za wprowadzenie ducha
talmudycznego do ,Projektu”. Jak widzieliSmy bo-
wiem z przytoczonych cytat wieje z Talmudu wielki
subjektywizm i rozbiezno$¢ zdarh w ttumaczeniu prawa
przez poszczegolnych uczonych w PiSmie. Podstawy
do tego subjektywizmu znajdujemy réwniez i w ,,Pro-
jekcie prawa matzenskiego®.

W art. 77 powiedziano: ,,Sad na zadanie strony
roztgczonej wyrokiem prawomocnym moze ze wzgledu

8) Jabammoth 64 a.
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na okolicznosci sprawy skroci¢ powyzszy termin trzech
lat wedlug swego uznania“.

Zamiast wiec prawa Scisle okreslonego i niezbitego
w zasadniczej sprawie, bo rozstrzygajacej o istnieniu
rodziny tej pierwszej komorki spotecznej, mamy dowol-
no$¢ uznania, a zatem otwartg droge do wytwarzania
chaosu i zamieszania w zyciu rodzinnem.

To samo mamy réwniez i w Talmudzie. Z powo-
du nieokreslonego blizej prawa co do przyczyny rozwo
du wytworzono z czasem najdowolniejsze przepisy: ,,R
Papa zapytatl Rabe: co jest, jesli on nie znalazt na niegj
nic szpetnego ani niczego? Ten odpowiedziat:... tu jest
to, ze jesli sie to stato, to przy tern niech zostanie“. To
znaczy, jesli zone oddalit bez powodu, to sprawa skon-
czona 7).

A zatem i bez powodu mogt maz zone oddalié.

Odpowiada to w zupetnosci art. 54 ,Projektu”
z tg tylko rdznica, ze wedlug Raby mdgt oddali¢ z miej-
sca, polscy za$ talmudysci dajg rozwdéd na raty, réwniez
,bez podania powoddéw matzonkom nie majagcym wspdl-
nego matoletniego potomstwa“: najpierw separacja na
trzy lata, pozniej za$ po roku separacja na czas nie
ograniczony (art. 57), a wreszcie po uptywie trzech lat
,53d na zadanie jednego z matzonkdéw orzeknie zamia-
ne roztgczenia na rozwdd, przez co matzenstwo ustaje
(art. 77).

Mate odchylenie od Talmudu polega jeszcze na
tem, ze w Talmudzie po 10 latach pozycia matzenskie-
go w bezdzietnosci maz musiat zone oddali¢, wedtug
»Projektu* matzonkowie moga po trzech latach, jesli

7) Gittin 90 a 90 b.
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nie majg wspolnego matoletniego potomstwa, wystgpic
do sadu o ,,separacje” a pozniej 0 rozwod.

A zatem ,Projekt* polski jest jeszcze wiecej po-
stepowy, niz Talmud!

M

ROZWOD ,BEZ PODANIA POWODOW*
W ,PROJEKCIE",

w Talmudzie i w bolszewiekiem ustawodawstwie. Dal-
sze punkty styczne ,,Projektu* z Talmudem.

Komuby sie jednak bardzo spieszyto, to moze
wczesniej rozwod otrzymac. Pobfazliwi bowiem hille
lisci polscy uchwalili: ,,Art., 77. Sad na zgdanie strony
roztgczonej wyrokiem prawnym moze ze wzgledu na
okoliczno$ci sprawy skroci¢ powyzszy termin trzech
lat wedtug swego uznania”.

Proces ewolucyjny prawa rozwodowego w Talmu-
dzie jest stosunkowo dituzszy.

Od szkoly Szamaja, wymagajacej do rozwodu
,»,CZego$ szpetnego”, poprzez wystarczajgcy powod
»przesolenia zupy“ szkoty Hillela, lub estetyczne
wzgledy, Rabbi Akiby, doszli starzy rabbini do odda-
lenia zony bez powodu. Tymczasem nasi Talmudysci
odrazu przystepuja do separacji a stopniowo i do roz-
wodu ,bez pdania powodow” (art. 54). Raba przeli-
cytowat wszystkich, nawet R. Akibe z jego estetycznemi
wymaganiami, i znalazt wiernych nasladowcéw w bol-
szewji i w ,,Projekcie” polskim. Ustawodawstwo bol-
szewickie nie wymaga réwniez zadnego powodu przy
rejestracji ustania matzenstwa (,,Ustawa malzenstwa“.
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rodz. IV 17—24. Odbywa sie to w formie tak prostej
i w trybie tak samo przy$pieszonym jak i w Talmudzie.

Tu maz pozbywajacy sie swej wiasnosci t. j. zo-
ny, nie byt krepowany niczem przy jej oddaleniu, nie
podawat réwniez w liscie rozwodowym powodu, dla-
czego zone oddala. Forma rozwodowego listu byta je-
dnakowa dla wszystkich- Zmiana odnosita sie tylko do
imion, miejsca i daty. Zreszta byt to zwykly formularz,
okreslajacy, ze N. N. oddala zone N. N. i ze ona od-
tad jest zupetnie wolng dla kazdego. Podobnie jak
uwolnienie niewolnika tak i zwolnienie zony byto rze-
cza prywatng. O jednym i drugim akcie uzywano na-
wet jednego i tego samego stowa ,,uwolnienie” 1). Wy
starczyto, aby maz dat zonie list tego rodzaju i do nigj
powiedziat: ,badZ odestana, badZ rozwiedziona, badZ
dozwolona kazdemu cztowiekowi, to byta juz rozwie-
dziona” 2).

To samo moéwi réwniez o rozwodach historyk
zydowski Jozef Flawjusz, ktéry potwierdza najzupet-
niej to wszystko, cosSmy dotychczas w tej kwestji sty-
szeli od rabbinow:

,Kto sie chce rozwie$¢ ze swojg prawng zong dla
jakiejkolwiek przyczyny, ten musi jej da¢ pisemne za-
pewnienie, ze on w przysztosci zadnych roszczen do
niej mie¢ nie bedzie. Przez to otrzymuje ona pozwo-
lenie poja¢ innego meza, co inaczej nie jest mozliwe,,3).
Sam tez Flawjusz, kaptan zydowski, naczelny wdédz
i faryzeusz, odprawit — jak méwi — swa zong, jak-¥

) Gittin 9. 3.
*) Kiddusin 5 b.
*) Antt. IV. 8 23; III. 12. 2.
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kolwiek byta matkg trzech synéw, bo mu sie ,jej za-
chowanie nie podobato”. 4)

Zwolniona przez list rozwodowy zona musiata opu-
§ci¢ dom i dzieci i wszystko, do czego sie przyzwy-
czaita i przywigzata. Naturalnie, meza zobowigzywat
zapis S$lubny jako pewne zabezpieczenie materjalne
dla wydalonej-

Ustawa bolszewicka podobnie réwniez nie znaj-
duje zadnej trudno$ci przy rozejsciu sie matzonkdw,
wymaga tylko zarejestrowania w aktach stanu cywilne-
go, ze malzenstwo przestato istniec:

18. ,Za zycia matzonkéw matzeristwo moze ustaé
tak skutkiem ich wzajemnego zezwolenia, jak i skut
kiem jednostronnego Zzadania ktoregokolwiek z nich.

19. Ustanie malzenstwa, zaréwno zarejestrowane-
go jak i nie zarejestrowanego, lecz takiego, ktdrego
istnienie ustalit sagd zgodnie z art. 12 niniejszego Ko-
deksu, moze by¢ za zycia matzonkéw zarejestrowane
w organach zapisu aktéw stanu cywilnego (rozwdd).

20. W braku zarejestrowania rozwodu, fakt usta-
nia matzenstwa moze by¢ réwniez ustalony przez sad”.

W tym ostatnim artykule zbliza sie ustawodaw-
stwo bolszewickie do ,,Projektu” polskiego. Sposob
rozejscia sie matzonkéw jest zaréwno w Talmudzie,
jak i w ustawodawstwie bolszewickiem co do istoty
rzeczy jeden i ten sam. W ,Projekcie” za$ polskim
jest ta rdznica, ze wymaga sie procedury sgdowej.
Obydwa jednak, jak widaé, pod wzgledem tatwosci
otrzymania rozwodu opierajg sie na Talmudzie. Tylko,
gdy ustawodawstwo bolszewickie $miato nasladuje

) Vita 76.
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starych rabbinéw, Sanhedry$ci polscy wstydliwie uzy-
wajg jeszcze listka figowego, by razgca facznos¢ osto-
ni¢ i stosujg forme stopniowego rozwodu przez sgdo-
wg procedure. Nie zmienia to jednak istoty rzeczy, bo
sagd moze termin trzech lat ,skréci¢ wedtug swego
uznania”.

Mamy tu zatem znéw Scisle talmudyczne postepo-
wanie, oparte na subjektywiZzmie, gdzie istnieje wprost
licytacja co do tatwosci w orzeczeniach dotyczacych
rozwodéw przy diametralnie sprzeciwiajacych sie orze-
czeniach rabbinéw. Kazdy rozsgdzat sprawe nieskre-
powany ,,wedtug swego uznania“ i byt w zupetnym po-
rzagdku wobec prawa.

»Rabbi Mesarseja zapytal Rabe: jak jest, jesli on
w sercu zamierza roztgczy¢ sie od niej, ona za$ przeby-
wa u niego i obstuguje go? Witedy przeczytat o tern
(Pr. 3. 29): nie mysl nic ztego przeciw twemu bliZnie-
mu, jesli on prostodusznie u ciebie przebywa...” Rabbi
Jehuda objasnit: jesli jg nienawidzisz, to jg odepchnij.
R. Johanam objasnit: znienawidzonym jest odpychajg-
cy“ 5.

O wiele surowszym jest R. Mejir, ktory wedtug
swego uznania uwaza za przykazanie Zakonu oddali¢
zone przekraczajgcg zwyczaje zydowskie: ,,Ta jest wia-
Sciwos¢ ztego cziowieka, ktéry przyglada sie spokojnie,
jak jego zona z odkrytg glowa, na obydwie strony obna-
zona, idzie na ulice i przedzie i z ludzmi sie kapie....
raczej na miejscu, gdzie ludzie sie kapig. Rozwies¢
sie z takg jest przykazaniem Zakonu, bo znaczy: ponie-
waz on znalazt na niej co$ szpetnego, on jg wysyla ze

) Gittin 90 a 90 b 89 b.

swego domu i ona idzie i staje sie zong innego mezczy-
zny. Pismo nazywa go innym, poniewaz on nie réwna
sie owemu, poniewaz Ow oddalit zto ze swego domu,
ten za$ przyniost zto do swego domu.... On zastuguje
na $mier¢, poniewaz on, podczas gdy ow zto oddalit ze
swego domu, zlo do swego domu przyniost 0).

Tak wyglada w praktyce zastosowanie przepiséw
prawa nieokreslonego Scisle, a pozostawionego do ,,wia-
snego uznania“ sadzacych.

Wystepuje tu nadto obowigzek oddalenia nieodpo-
wiedniej zony, czyli zerwania mafzenstwa. ROwniez
i wedtug ,,Projektu* polskiego prokurator wystepuje
z zadaniem uniewaznienia matzenstwa ,w razie jezeli
matzonkowie nie majg w Polsce ostatniego wspolnego
zamieszkania, bedacego miejscem statego pobytu choé
jednego z nich* (art. 82; 99; 100) nadto, w przypadku
niezachowania przy zawarciu matzenstwa przepiséw te-
go prawa (art. 47).

Zte pozycie matzonkéw byto taksamo powodem do
rozwodu w Talmudzie, podobnie jak i w ,,Projekcie*
polskim. ,,Raba powiedziat: jest przykazaniem zlg zo-
ne odpedzi¢“. ,Jaka jest zta zona? Abbaje odpowie-
dziat: ona przygotowuje mu stot i przygotowuje mu ge-
be (kioci sie z nim). Raba odpowiada: przygotowuje
mu stét i odwraca sie tytem do niego*“ 7) ,,Jest przyka-
zaniem rozwie$¢ sie ze ztg zona. Jesli za$ otrzymala
wielki zapis $lubny, albo jesli sg dzieci od niej i nie
mozna sie rozwies¢ z nig... to te cierpienia z zadowole-
niem bierze sie na siebie” ).

8) Gittin 90 a 90 b 89 h.
T Jabammoth 63 a 63 b.
») Ej*»bin 41 b.
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W ,,Projekcie* powodem do roztgczenia a stopnio-
wo i do rozwodu jest staty rozklad w pozyciu matzon-
kow.

Art. 58 opiewa: ,Na zadanie jednego z malzon-
kéw sad wyrzecze roztgczenie, jesli uzna, ze wzglad na
dobro matoletnich dzieci nie stoi temu na przeszko-
dzie, oraz jezeli stwierdzi trwaly rozktad w pozyciu
matzonkow".

Rozszerzono tu wiec ten powdd i moze nim by¢
albo zta zona albo zty maz.

VII.

UZGODNIENIE ,,PROJEKTU*

z ustawodawstwem bolszewickiem. Zrédiem Jednego
i drugiego Talmud — Triumf lzraela.

Zestawiwszy zatem ,Projekt prawa matzenskiego*
w Polsce z ,,Kodeksem ustaw 0 maitzenstwie* w bolsze-
wji znajdujemy w zasadniczych punktach zupetne uzgo-
dnienie pogladéw. Tak tu jak i tam malzenstwa nie
uwaza sie za sakrament, ale za akt stanu cywilnego, za
zwykly kontrakt, ktéry w bolszewji mozna bardzo ta-
two zerwaé bez podania powodoéw przez zwykle zare-
jestrowanie, wedtug polskiego za$ ,,Projektu” na pod-
stawie procedury sgdowej, ktora jednak mozna ,wedtug
uznania“ skroci¢ i rowniez ,bez podania powoddw*
predko przeprowadzic¢

Zachodzi tu tylko ta roOznica, ze w bolszewiji
»dokumenty stwierdzajgce fakt zawarcia malzen-
stwa drogg obrzedéw religijnych nie majg zad-
nego znaczenia“ (2) czyli religijnej strony zupetnie
niema, projektodawcy polscy natomiast tak daleko je
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szcze nie postgpili i pozostawiajg dowolno$¢ zawarcia
matzenstwa ,,przed ktorymkolwiek urzednikiem stanu
cywilnego“ ,albo przed duszpasterzem®, (art. 25).

Naturalnie z czasem doszliby i nasi projektodaw-
cy droga postepu tam, dokad zaszli bolszewicy. | ci
ostatni bowiem nie odrazu doszli do obecnych pogla-
doéw religijnych. Przeciwnie, poczatkowo okazywali dla
Kosciota katolickiego i jego Kkleru duzo zyczliwosci,
a nawet wyrdznien. Jaki$ czas dawali pozwolenia na
wyjazd do Polski tylko rodzinom. Mam u siebie jeszcze
dokument z 18 czerwca 1918 r., zezwalajgcy mi na wy-
wiezienie ze sobg 60 ludzi pod pozorem nalezenia do
rodziny. Pomagali mi réwniez bolszewicy w urzadzeniu
kaplicy, celem odprawienia nabozenstwa dla jercow
w koszarach.

Dzi§ doszli oni jednak do zezwierzecenia w
zyciu rodzinnem i do wyniszczenia Kosciota. Za-
pewne i u nas dosztoby do tego, a omawiany ,,Projekt”
jest tylko w tym Kkierunku etapem, majacem utatwi¢ doj-
cie do bolszewizmu.

Zyjemy w dziwnej umystowej mgtawicy i w zamie-
szaniu pojeé. Ulegamy jakiej§ hypnozie ,postepu”,
gotowi przyswaja¢ sobie pojecia i formy zycia, nawet
z przed tysiecy lat i nazywac je postepem®. Stwierdza
to m. in. i zestawienie ,Projektu prawa malzenskie-
go“ z prawami o matzenstwie w Talmudzie.

Co do istoty rzeczy niema roznicy miedzy jednem
a drugiem, bo w obu zwigzek malzenski jest tylko kon-
traktem, w Talmudzie — kontraktem prywatnym,
w ,,Projekcie” polskim — kontraktem zawartym wobec
urzednika stanu cywilnego. Zaréwno w Talmudzie jak
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i w ,Projekcie” kontrakt tenlmozna zrywa¢. W szcze-
gotach réwniez jest tu wiele stycznych, z ktérych wyni-
ka, ze czasem Talmud a czasem ,Projekt” jest wiecej
postepowym. Rabbini z czasem dopiero doszli do roz
wodu bez podania powodu jak Rabal), natomiast pro-
jektodawcy polscy robie, wrazenie cztowieka, ktory za-
spat i chce nadrobi¢ to co opuscit i odrazu robie skok
»postepowy* do separacji, a wzglednie do rozwodu,
,bez podania powodu“ (art. 54).

Zdziwi¢ to musi kazdego skad ta nadzwyczajna #3-
czno$¢ Talmudu z ,Projektem prawa matzenskiego“
i wzorowanie si¢ na Talmudzie. — Zagadnienie to wy-
jasni nam wspétudziat kilku zydkéw ze Swiezym pro-
testanckim ,,szyldem* w opracowaniu ,,Projektu”, z kté-
rych jeden jest nawet sekretarzem komisji kodyfika-
cyjnej. Wnosze oni ducha talmudycznego i wytwarza-
je atmosfere wroge Kosciotowi, bo oni w tern wyroéli.
Zresztg Hiszpanja niech nam otworzy oczy.

Lecz coby jednak byto, gdyby tak ,goje* zechcie
li sie miesza¢ do spraw matzenskich zydowskich?

Na to niech nam Talmud odpowie:

»,Bylo w zwyczaju przy wprowadzeniu panny mio-
dej do domu pana mitodego, ze przed nig niesiono kure
a przed nim koguta, to oznacza rozmnazajcie sie jak
kurczeta. Pewnego dnia przed takim orszakiem prze-
chodzita grupa rzymskich zoinierzy i zabrata im to,
wtedy zydzi napadli na nich i pobili ich“ 2).

Umieje oni swojego broni¢, a umieje réwniez
i swoje w rozny sposob przemyca¢ do poje¢ narodéw

1) Gittin 90 a 90 b.
2) Gittin 57 a.
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wsrdd ktorych zyje. Pod ostone tolerancji, rownoupraw-
nienia i liberalizmu przeprowadzaje swoje plany, wno-
szac ducha rozkladu do narodow i spoteczefistw chrze-
Scijanskich i daze celowo do zniszczenia ich kultury
tradycji i wiary.

Pod ich zatem wplywem nowoczesne prawodaw
stwa 0 zwigzkach matzenskich odwracajg sie od nauki
Chrystusa i odwrotng fale zwracajg sie do rabbinistycz
Pych i talmudycznych poje¢ o matzenstwie, staje na sta-
nowisku zydowskiego prawa rozwodowego, jak sie chlu-
bi ze swojg narodowag dume, wymieniony na wstepie
Blau, upatrujagc w tern postep, bo powr6t do zydowskie-
go prawa przeciw prawu kanonicznemu po poéhora ty-
sigcu lat3).

Istotnie tryumf zydowstwa z przygotowanego usta-
wodawstwa o0 matzenstwie w Polsce moze by¢ wielki.
Najwiecej ono sie zbliza do poje¢ Talmudu o matzen-
stwie i od niego pochodzi. Znosi nadto sakrament mal-
efAstwa, uderza w serce rodziny, a zatem i w podsta-
wy panstwowosci Polski, zaciera réznice z bolszewiz-
fTem, a zatem chce nas zblizy¢ do niego.

Niedtugo czeka¢, a talmudysci z Komisji kodyfi-
kacyjnej, wystapie z projektem zniesienia sakramentu
Chrztu Swietego, co juz zresztg proponujg w projekcie
Prawa o aktach stanu cywilnego, a moze nawet gotowi-
by byli zaprojektowa¢ odpowiedni obrzed rytualny zy-
dowski.

~Wtedy szcze$liwym bedziesz ty lzraelu i wstapisz
na kark i skrzydfa orta i wypetnig sie dni twoje... i zo-

3) L. Blau, Die jiidische Ehescheidung S. 39 f.
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baczysz z wysokosci i bedziesz widzie¢ nieprzyjaciot
twoich na ziemi i poznasz ich i bedziesz sie cieszy¢” 4

VIII.

SKUTKI ROZWODOW.
u Zydéw w starozytnosci i w bolszewji obecnie.

Prawo mocniejszego w stosunku do kobiet $wieci-
fo swe triumfy. Kobieta uwazana, jako wiasno$¢é me-
za, zalezng byla od jego kaprysu. Maz mogt jg w kaz-
dej chwili usungé¢, a nadto w wielu wypadkach magt ja
prawnie pozbawic¢ zapisu S$lubnego t. j. tych Srodkow
utrzymania na pierwsze jej kroki po opuszczeniu domu
i samotnosci. Miata wprawdzie prawo wyjscia za maz
za innego, ale przed rozwddkami i przed wdowami
przestrzegali rabbini i polecali bra¢ pannyl).

Co nastrajato niezyczliwie w stosunku do rozwie-
dzionych odnosnie do spraw matrimonialnych. Totez
cala groza potozenia stawata przed niemi, zwiaszcza
jesli byly juz starsze lub nie moglty znalez¢ oparcia
u swoich rodzicow. Ta groza przebija sie w prosbach
zwrdconych do rabbindw o przyznanie zapisu $lubnego-

Jedna widocznie mioda méwi: ,co sie stanie ze
mna na staro$¢?“, druga juz starsza skarzyla sie'

4) Assumptio Mosis X 1—11. Tak pociesza swych wspot,

wyznawcow autor ksiegi ,,Wniebowziecia Mojzesza”, pochodza-
cej z pierwszych dziesigtkow lat ery chrzescijanskiej. (Blizej
o tem: Ks. Trzeciak, Literatura i religja u Zydéw za czas6«'
Chrystusa Pana, Warszawa, 1911, tom | str. 209—215; ton’
Il. str. 346 nast.).

i) Pesahim 112 a

«

37

czyzmi me potrzeba bodaj laski do reki i topaty do po-
grzebania?“ 2).

Oprocz optaknego losu czy nedzy rozwiedzionych
kobiet, byt wprost straszny los dzieci rozwiedzionych
rodzicow.

O porzucaniu dzieci czytamy czesto w Talmudzie.
Utworzono z nich nawet osobng najnizsza klase spo-
teczng podrzutkow3).

,,Byly to dzieci znalezione, ktérych ani ojciec, ani
matka nie byla znana. Podrzucano je w piwnicach,
nad rzekami, na ulicach miasta, poza miastem, na drze-
wie, w synagodze, bywaly ze sznurkiem peret, z napi-
sem, z amuletem. Porzucaly zamezne i wolne i takie,
ktore z gtodu to czynity i takie, ktdre nie z glodu i ta-
kie, ktére zabijaty dzieci swoje. Dzieci bywaty obrze-
zane“ 4).

Z tego widac, ze dzieci pochodzity z réznych sfer
nawet i z zamoznych i ze bywaty z dowodami pochodze-
nia zydowskiego. Poniewaz z nich utworzono osobng
klase spoteczng ,,podrzutkéw*, to widocznie podrzucanie
dzieci byto na porzadku dziennym i to w znacznej mu-
siato by¢ ilosci. Musiat tez by¢ wsréd nich znaczny
procent z matzenstw rozwiedzionych, jak mozna przy-
puszcza¢ i jak widaé z powyzszego orzeczenia Tal-
mudu.

Jesli sie zatem zwazy wymienione zale rozwiedzio-
nych i zestawi z klasg podrzutkow, to sie bedzie mie¢
przed soba calg otchtan cierpienia i nedzy, straszne

2) Jabammoth 65 b.
3) M. Kiddusin 1. 1; 4. I
<) Kidusin 73a 73b.
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piekto kobiet i dzieci, wyptywajgce nieuniknienie z roz-
wodow.

Zwolennicy, jednak rozwoddéw podajg wsrod
argumentéw na swa korzy$¢, ze obecnie u zyddw roz-
woddéw wiele nie ma mimo, ze istnieje u nich prawo
rozwodowe. Mogg nadto na przytoczone wywody 0 roz-
wiedzionych odpowiedzie¢, ze mogto tak by¢ w staro-
zytnosci, ale nie obecnie.

Oto6z zastrzedz sie tu potrzeba, ze zydzi na obczyz-
nie byli i sg wiecej skonsolidowani niz w swojej daw-
nej panstwowosci i w swoim kraju. To mozna réwniez
powiedzie¢ i 0 naszych kolonjach w poréwnaniu z ma-
cierzystym krajem.—,,Gettho“ zydowskie nieprzystepne
dla obcych troszczy sie obecnie o los rozwiedzionych czy
o0 ich dzieci. Nadto od rozwodu powstrzymuje zyda ,,ke-
thub* t. j. zapis $lubny, ktéry tworzy czesto znaczng
sume pieniezng, jaka maz musi wyptaci¢ zonie na wy-
padek rozwodu.

Tak bylo i dawniej. ,Rabbi Joze Galilejczyk,
miat ztg zone. Uczniowie namawiali go, aby sie z nig
rozwiodt, bo ona go nie szanuje. On za$ uwazal, ze
wolnym jest od tego przykazania, bo ona ma za wielki
zapis $lubny. Dopiero, gdy uczniowie zlozyli sie i za-
ptacili zapis Slubny, ,przykazanie“ rozwodu wy-
pehi!“ 5).

Z tych to powodéw moznos¢ rozwodu z jednej
strony ma natozony hamulec materjalny, z drugiej za$
strony zmniejsza sie jego ujemny wplyw w nastep-
stwach. Zresztg zydzi tworzg $cisle zamkniete swe
,.gettho* i co tam sie dzieje, nic my nie wiemy albo

5 Kethuboth 34b.
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przynajmniej bardzo mato, nie mozemy zatem twierdzic,
ze u zydoéw rozwodow jest mato i na ten kredyt u siebie
prawo rozwodowe wprowadza¢. — Jakie sg skutki z ta-
twosci uzyskania rozwodu, Swiadczg najlepiej te setki
tysiecy, jesli nie miljony porzuconych dzieci w bolsze-
wickiej Rosji, pochodzacych przewaznie z rozwiedzio-
nych matzenstw. Zyja one w przerazajacych, bo na
wpot dzikich warunkach, trawione gtodem i nedzg rzu-
caja sie na przechodniéw po miastach, napadajg gro-
madnie na wioski, przeciggajac pod zime ku potudnio-
wi, latem za$ ku poétnocy, ging w masach, niszczone
réznemi, szczegdlniej wenerycznemi chorobami.

Wséréd argumentow  jednak majacych znieczuli¢
wrazliwo$¢ spoteczenstwa polskiego na skutki rozwo-
doéw, czy na $luby cywilne podaje sie jeszcze zachowa-
nie sie ludnosci katolickiej w Poznaniskiem i na Slasku,
gdzie mimo $lubéw cywilnych brano zawsze $luby ko-
Scielne.

Zaznaczy¢ tu jednak nalezy, ze Sluby te wprowa-
dzone jako gwatt ucisku pruskiego, wywotaty ze strony
przesladowanego spoteczenstwa polskiego nienawis¢ do
wszystkiego co niemieckie i protestanckie, to tez demon-
stracyjnie zaznaczano zawsze, ze ten akt cywilny uwa-
za sie tylko, jako czczg formalno$¢ i $pieszono do ko-
Sciota dla przyjecia sakramentu matzenstwa, bo ktoby
poprzestat na $lubie niemieckim cywilnym, pietnowany
bytby, jako sprzedawczyk duszy, taksamo jak ten, ktory
sprzedat niemcowi polskag ziemie.

Z tego to zatem stosunku do panstwowosci nie-
mieckiej i do rzadéw niemieckich ignorowata ludno$¢
polska $luby cywilne, poddajac sie im z musu, jako
przemocy.
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Te zatem najsilniejsze kontrargumenty strony
przeciwnej, majace na celu ostabi¢ powszechne oburze-
nia spoteczenstwa i uspokoi¢ obawy co do wymienione-
go ,,Projektu” nie wytrzymuja krytyki.

Na wymienione skutki rozwodéw w wiekszym tub
mniejszym stopniu, narazonem byloby i spoteczenstwo
polskie.

IX.

NAUKA CHRYSTUSA PANA O MALZENSTWIE,

Chrystus Pan, odnawiajgc pierwotne prawo Boze,
przywraca i matzenstwu poczagtkowe jego znaczenie.
Faryzeuszom, starajgcym sie podchwyci¢ go w pytaniu:
czy wolno czlowiekowi opusci¢ zone swojg z jakiej-
kolwiek przyczynyl), — odpowiada: ,,co wam rozkazat
Mojzesz? ci rzekli: Mojzesz pozwolit napisa¢ list roz
wodowy i usungc?).

,,Ktérym odpowiadajagc Jezus rzekt: z powodu
twardosci serca waszego napisat wam to przykaza-
nie* 3). Czyscie nie czytali, iz ktory stworzyt cztowieka
na poczatku, mezczyzne i niewiaste stworzyt je? i po-
wiedzia* dlatego opusci cztowiek ojca i matke i zlgczy
sie¢ z zong swojg i beda dwoje w jednem ciele. A tak
juz nie sg dwoje, ale jedno ciato. Co tedy Bdg zigczyl,
cztowiek niech nie rozlgcza....

Mowig mu: dlaczego tedy Mojzesz rozkazat da-
wac list rozwodowy i usuwac? Rzekt im: poniewaz Moj-

1) Math. 19. 3.
2) Deut. 24. 1
® Marc. 10. 2. seq.
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zesz dla twardosci serca waszego pozwolit wam opu-
szcza¢ zony wasze, od poczatku nie bylo tak. Powia-
dam wam za$, iz ktobykolwiek usunat zone swoja,
oprécz z powodu porobstwa a inngby pojat, cudzotozy,
a ktoby usunieta pojat, cudzotozyd).

W ten sposéb Chrystus Pan przeciwstawia swoje
prawo prawu Mojzeszowemu, poniewaz Mojzesz z ko-
niecznosci tylko na rozwod pozwolit i przywraca pier-
wotng przez Boga ustanowiong nierozerwalno$¢ mat-
zenstwa, a nadto przywraca kobiecie godnos¢ czlowieka,
zrébwnujac ja w prawach z mezczyzna. Zaznacza to
w stowach, ze cztowiekiem jest tak mezczyzna, jak i ko
bieta. RoOwne stad plyng prawa i rowne obowigzki.
tatwo zrozumie¢ z poprzednich rabbinistycznych pojec,
ze nauka ta musiata wywota¢ bardzo silne wrazenie.

Pod tem wrazeniem i uczniowie Chrystusa, powra-
cajg do owej kwestji w domu i zapytujg Mistrza o tej
sprawie jeszczed ,,i mowig Mu: jesli tak jest sprawa
cztowieka z zong, nie warto sie zeni¢* €). Chrystus Pan
odpowiadajac na to przedstawia trojakiego rodzaju po-
wody bezzenstwa i pozostawiajac je, jako sprawe do-
wolng, wynikajgcg z natury, usposobienia, i z przekona-
nia dla celow wyzszych duchownych ,propter regnum
coelorum*, zaznacza: ,kto moze pojaé, niech pojmu-
je* 7).

Widzimy tu przetom w pojeciach o matzenstwie, ja-
ki wywarty te krotkie lapidarne stowa. Majg one calg

4) Math. 19 3—9; Marc. 10. 2—9.
s) Marc. 10. 10.
G Math. 19.10.
7) Math. 19. 12.
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olbrzymig literature, bo na nich w gtéwnych zasadach
opiera sie ustawodawstwo matzenskie, obecnej cywiliza-
cji, sg diamentralnie przeciwne pojeciom i praktykom
rabbinbw i pojeciom catego narodu Zzydowskiego.
W sprawie rozwodowej, przestraszajg one i ucznidw
Chrystusa Pana.—To tez mylnem jest najzupetniej zda-
nie wyprowadzajgce nierozerwalno$¢ matzenstwa z ja-
kiegokolwiek innego Zrédia, a nie ze stdw Chrystusa s)
Cate podtoze umystowo-religijne spoteczenstwa zydow-
skiego bylo niedopuszczalne do wytworzenia ozywczych
idei w sprawie usunigcia naduzy¢ rozwodowych. Wopra-
wdzie Malachjasz wystepowat przeciw rozwodom, ale
jego stowa przeszlty bez echa nawet9).

Jak dalekiem od rzeczywistosci jest przypuszcze-
nie niektérych autoréw zydowskich, ze z pewnych
két  kaptanstwa zydowskiego wyszta nauka o nie
rozerwalnosci malzenstwa, S$wiadczg stowa Mala-
chjasza skierowane, jak wida¢ gldwnie przeciw ka
ptanstwu: ,Pokrywaliscie ottarz Panski {zami, pita-
czem i lamentem, tak, ze nie wejrze wiecej na ofiare,
ani przyjme co ubfagajgcego z reki waszej., bo Pan
Swiadczyl miedzy tobg i zong miodosci twojej, ktoras
ty wzgardzit, a ta uczestniczka twojg i zong przymierza

s) Cfr. L. Blau. Die judische Ehescheidung und der ju-
dische Scheidetrief. Strassburg 1911. S. 3. Das absolute Ver-
bot der Ehescheidung haben die Ewangelien nicht von beni-
nischen Romern Ubernommen, sondern von einem Kreise ju-
discher Priester. Es ist das Produkt einer innerjidisehen
Strdmung, die schon vor dem Auftreten Jesu gewisse Volks-
weise erfasst hatte.

») Mal. 2. 14.
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twego* 10¥. A zatem matzenstwo poréwnane tu z przy-
mierzem narodu izraelskiego z Jehowa. Jehowa jest
Swiadkiem tego przymierza zawartego miedzy mezem
i zona. Przymierze to jest nierozerwalne. Zona mio-
dosci, to jest pierwsza zona, jest prawdziwg zong, 0 in-
nych pobranych po rozwodzie z pierwszg nie ma tu
mowy, bo one nie sg zonami. Zona miodosci jest zo-
ng przymierza. Nieprawos$cig jest wzgardzi¢ tg zong
i wydali¢ ja przez list rozwodowy. Jeden i ten sam
Bdg stworzyt mezczyzne i kobiete i tego samego ducha
Bozego kobieta otrzymata, jest zatem réwng mezczyz-
nie. ,,Czyz nie jeden uczynit? i ostatkiem ducha Jego
jest... strzezcie ducha waszego, a zony miodosci twojej
nie wzgardzaj“ ™).

Malachjasz powotuje sie wprawdzie na prawo
Mojzeszowe, co do rozwodu, ale chciatby je usungé, bo
z niego powstato przez zwyrodnienie i naduzycie wiele
nieprawosci. ,,Ody nienawidzi¢ bedziesz, wydat, mdwi
Pan BOg lzraelski, lecz okryje go nieprawos¢, jak ubra-
nie, moéwi Pan Zastepow: strzezcie ducha waszego i nie
wzgardzajcie* 12, czyli nie rozwddzcie sie. Znaja
wprawdzie Rabbini te stowa Malachjasza i przytaczajg
je, ale bez najmniejszego zastosowania, czy nawet wy-
powiedzenia sie w tym wzgledzie. Zdawacby sie mo-
gto, ze R. Johanan wystepuje przeciw rozwodowi, wy-
jasniajac tagodzaco w zestawieniu z innymi uczonymi,
a szczegOlniej z R. Jehudg powyzsze stowa proroka.
R. Jehuda objasniat: jesli jag nienawidzisz, to wyrzuc.

10) Mai. 2. 13—14.
Jl) Mai. 2. 15.
12) Mai. 2. 16.
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R. Johanan objasniat: wzgardzonym jest ten, ktory wy-
rzucg I3).

Gdyby nawet powyzsze wypowiedzenie R. Johana-
na nie bylo podane w watpliwos¢, to niknie jego giebsze
znaczenie, przez nastepujace bezposrednio po niem sto-
wa: ,,0ni sie jednak nie kidca, jeden moéwi o pierwszej,
a drugi, o drugiej zonie“ 14k

Rozwdd zatem u Zydéw w swej sile niczem nie
zachwiany zostaje. Nawet prorok Ozeasz, ktory przed-
stawia przymierze narodu lzraelskiego z Jehowa, ja-
ko za$lubiny wieczne oparte na sprawiedliwosci, sg-
dzie, mitosierdziu i wierze, a zatem podnosi znaczenie
matzenstwa, nie wywiera wpltywu na zniesienie rozwo-
du“ 16). Przepowiada tylko lepsza przyszto$¢ dla kobie-
ty w matzenstwie, ktéra przemawia¢ bedzie do meza:
»mezu mdj..., a nie jak dotychczas: panie majie).

Maz istotnie byt panem, wiascicielem Zzony, a wia-
Sciciel nie pozbywa sie dobrowolnie swej posiadtosci.
Stad i przepiséw rozwodowych, jakkolwiek bezprawiem
zdobytych, nie usunietoby dobrowolnie.

Potrzeba bylo wyzszej moralnej sity, plynacej
z glebokiej wiary i poczucia sprawiedliwosci. Na tern

13) Gittin 9. 10.

»9) Gittin 1 c.

15) Os. 2. 19. Et sponsabo te mihi in sempiternum, et
sponsabo te mihi in iustitia et judicio et in misericordia et
in miserationibus. Et sponsabo te mihi in fide.

*«) Os. 2. 16. Et erit in die illa, ait Dominus: vocabit me
vir meus, et non vocabit me ultra Baali. Et auferam nomina
Baalim de ore eius, et non recordabitur ultra nominis eorurr.

) JL
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sie opiera nowe ustawodawstwo Chrystusowe, wprowa
dzajagce rowne prawa i réwne obowigzki w maltzen-
stwie, tak dla meza jak i dla zony.

Kwestja rozwodowa byla za czaséw Chrystusa Pa-
na wysoce aktualng, zajmowaly sie nig dwie wybitne
szkoly. Do Chrystusa przychodzg prawdopodobnie
zwolennicy Hillelistdbw, otrzymujg jednak odpowiedzZ
nie tylko im samym, ale i Szammaistom przeciwna.

Sw. Mateusz stara sie do pewnego stopnia ztago-
dzi¢ przeciwienstwo z Szammaistami i zaznacza: ,kaz-
dy, ktory sie rozwodzi ze swojg zong, z wyjatkiem cu
dzotostwa, ten czyni, ze ona cudzotozy i ktoby opuszczo-
ng pojat, cudzotozy* 17).

Zwigzek zatem malzenski jest nierozerwalny. Wia-

rolomstwo zony nie obowigzuje meza do wspdlnego
z nig pozycia, moze sie z nig rozej$¢, ale ani jemu, ani
jej nie wolno wejs¢ w nowe zwigzki matzeniskie, bo
pierwsze matzenstwo trwa jeszcze. Moze tu by¢ zatem
tylko separacja, ale rozwodu nie ma.

Sw. Mateusz, piszacy dla Zydow i to w czasie, kie-
dy sprawg rozwodowg zajmowano sie jaknajgorecej po-
rusza tu moment wiarotomstwa, chcac niejako zblizy¢ sie
do rabbinistycznych poje¢ powazniejszego odtamu. Dla
Sw. Marka i Sw. tukasza, piszacych dla Rzymian
i Grekdw, kwestja ta nie budzita takiego zajecia, dla
tego o niej nie wspominajg, a mowig tylko, ze matzen-
stwo jest nierozerwalnem, zadnego rozwodu wobec tego
by¢ nie moze.

M) Math 5 32. Tu zatem cudzotéstwo odpowiadatoby
~rzeczy szpetnej” z Deut. 24. 1. z ta jednak roznica, ze $w.
Mateusz opiera sie na czynie dokonanym wiarotomstwa, a nie
poszlakach z Deuteronomium.
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jednak i tutaj powstato wiele watpliwosci w dzie-
dzinie maitzeAstwa. Z temi watpliwosciami zwrocita
sie mtoda gmina chrzescijanska w Koryncie do $w. Pa-
wla, proszac o wyjasnienie.

Na to odpowiada Apostot:lS). ,,O tem, coscie nu
pisali, dobrze jest cztowiekowi nie tyka¢ niewiasty. Ale
z powodu porébstwa niech kazdy ma swojg zong, a kaz-
da niech ma swojego meza. Mgz niechaj zonie powin-
no$¢ oddaje, takze tez i zona mezowi. Zona nie tm
w mocy ciata swego, ale maz. Takze i magz nie ma
w mocy ciata swego, ale zona. Nie odmawiajcie jedno
drugiemu, chyba z zezwolenia do czasu, abyscie sie mo-
dlitwg zajmowali i zn6éw wracajcie sie¢ do tegoz, aby
was szatan nie kusit, z powodu niewstrzemiezliwosci
waszej. To za$ mowie wedtug folgowania, nie wedtug
rozkazu. Chce bowiem, abyscie wszyscy byli jako ja
jestem, lecz kazdy ma wiasny dar od Boga, jeden
wprawdzie tak, drugi za$ tak.

Moéwie za$ nie zonatym i wdowom dobrze im jest.
jesliby tak wytrwaty jak ja. Jesli sie nie wstrzymaja,
niech wstapig w malzenstwo, rozkazuje nie ja, ale Pan,
izby zona od meza nie odchodzita. A jesSliby odeszia,
izby trwala bez meza, albo sie z mezem pojednata. A
maz zony niechaj nie opuszcza.

Innym za$ ja mowie nie. Pan. JeSli ktory brat tna
zone niewierng (poganke), a ta zgadza sie z nim mie-
szkaé, niechaj jej nie opuszcza. | zona, jesSli ktéra
wierzagca ma meza niewierzacego (poganina), a on zga
dza sie z nig mieszka¢ niech meopuszcza meza. Albo-
wiem uswiecony jest maz niewierzacej przez zone wie-

19 i Cor. 7. 1—17.
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rzacg i udwiecona jest zona niewierzaca przez meza
wierzacego, bo inaczej dzieci wasze bytyby nieczystemi,
teraz za$ Swietemi sa.

A jesli niewierzacy odchodzi niechaj odejdzie. Al-
bowiem nie jest w niewole poddany brat, albo siostra
w takich rzeczach. W pokoju bowiem wezwat nas Bog.
Skad bowiem wiesz zono, ze zbawisz meza, albo skad
wiesz mezu, ze zone zbawisz? Ale jako kazdemu udzie-
lit Pan, jako kazdego wezwal Bog, tak niech postepuje
i jak ucze we wszystkich kosciotach*.

A zatem w przeciwienstwie do poje¢ rabbinistycz-
nych, obowiazujgcych mezczyzn do malzenstwa, podno-
si Apostot narodow wyzszo$¢ dziewictwa nad matzen-
stwem, pozostawia jednak tak jeden, jak i drugi stan
do wyboru kazdemu odpowiednio do jego usposobienia.

Powotujac sie na nauke Chrystusa zaznacza nie-
rozerwalnosé¢ matzenstwa i niemozliwos¢ rozwodu, do-
puszcza tylko separacje, zadnej jednak stronie nie wol-
no wej$¢ w nowe zwigzki matzenskie.

Odnosi sie ten przepis i do tych matzenistw, w kto-
rych jedna strona przyjeta chrzescijanstwo, a druga
w poganstwie zostata. Dokladniej i glebiej te kwestje
przedstawia w liscie do Rzymian. Widocznie i tam
zagadnienia te aktualnemi byly. Przemawia do chrze-
$cijan nawrdconych Zydow:19)). ,,Czyz nie wiecie bra-
cia (do znajacych Zakon mowie), ze Zakon panuje
w cztowieku, jak dlugo zyje. Albowiem niewiasta, kto-
ra pod mocg meza jest, jak dtugo maz zyje, zwigzana
jest Zakonem; jesliby zas umart maz jej, uwolniona
jest od Zakonu meza. Dlatego za zycia meza, nazwang

*9) Rom. 7. 1—4.
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bedzie cudzotoznica, jesliby byta z innym mezem; jesli
by za$ umart maz jej, uwolniona jest od Zakonu me-
za, aby nie byfa cudzotoznica, jesliby byta z innym me-
zem*.

A zatem tylko $mier¢ jednej strony daje swobode
drugiej stronie wejs¢ w nowe zwigzki maitzenskie, in-
nego wyjscia nie ma.

,C0 BOg ziaczyt, cztowiek niech nie rozigcza“.

Na tern opierajagc sie Kosciot katolicki, nie uzna-
je, bo nie moze uznaé, rozwoddw, inaczej sprzeciwitby
sie swemu powotaniu, odstgpitby od nauki Chrystusa.
Ten sam przeciez Bdg, ktory wyrzekt ,,nie zabijaj* wy-
powiedzial rowniez i powyzsze stowa. Nie moze wiec
Kosciot tak jak jednego tak i drugiego prawa zmienic,
ani go usung¢, bo mu nie wolno, bo nie ma na to mo-

Kosciot okresla tylko, kiedy i w jakich wypadkach
zwigzek malzenski zawarty nie wedtug wymaganych
warunkow, moze by¢ uznany jako nie istniejgcy, moze
by¢ uniewazniony, czyli moze by¢ wydany o nim wy-
rok, ze jest niewazny, bo niewaznie zawarty.

Stojagc SciSle przy nierozerwalnosci malzenstwa
wedtug rozkazu Bozego chroni Koscidt kobiete i dziec-
ko od naduzycia i nedzy, na mezczyzne za$ naklada
obowigzek panowania nad sobg az do poswiecenia swo-
jego ,ja“ dla dobra rodziny. —
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X

RODZINA | PANSTWO.

Jezusa czy Barabbasza? Za Ewangelia czy za
Talmudem? — Duch rozkiadu.

Nierozerwalno$¢ zatem maitzenstwa jest podstawg
trwatosci rodziny, a réwniez i jednym z kamieni we-
gielnych trwatosci panstwa. Obrona wiec tych zasad
jest obrong fundamentéw panstwa, bo zdrowa rodzi-
na jest dla ludzkosci pierwsza elementarng szkotg uspo-
fecznienia i panstwowosci, bo uczy wzajemnego wspot-
zycia, karnosci i poswiecenia sie dla drugich, a to sg
przeciez fundamentalne zasady, na ktérych sie opiera
rozwéj narodu i panstwa.

Projekt za$ wymieniony, rozbijajac rodzine, wymie-
rza cios przeciwko panstwowosci Polski. W nim  tkwi
ten sam duch rozkfadu, ktéry przyczynit sie do upadku
panstwowosci zydowskiej i ktory obecnie roziozyt juz
nardd rosyjski.

Autorzy tego ,,Projektu* juz to zydowskiego po-
chodzenia, juz tez owiani duchem Zzydowskim, kusza
rzad Polski , by ten ,Projekt” przyjat i w zycie wpro-
wadzit. Rzad dotagd odzegnywa sie od niego, bo jak-
kolwiek ,Projekt* ten zostawia do woli Sluby ko-
Scielne i stawia je na réwni, a raczej na drugiem
tniejscu po S$lubach cywilnych, to jednak przez wpro-
wadzenie rozwod6w i zniesienie sakramentalnosci mai-
zenstwa nie ma nic wspolnego z Chrystusem, ani Jego
nauka, ale jak wynika z poprzednich zestawien jest tyl-
ko powtdrzeniem zasad i poje¢ Talmudu o matzenstwie.

Odwrdcenie sie za$ od nauki Chrystusa w Kie-
runku do nauki uczonych w PiSmie czyli do rabbinéw
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nie jest zadnym postepem, lecz tylko cofnieciem sie
wstecz na dwa tysiece lat.

W kazdym razie sternicy Panstwa Polskiego, jesli-
by sie zastanawiali nad owym ,Projektem*, to muszg
uswiadomic sobie, ze wlasciwie majg do rozstrzygniecia
kwestje, czy porzuci¢ nauke Chrystusa, czy przyjaé
nauke rabbinow?

Muszg sobie nadto przypomnie¢, ze w tym ,,Pro-
jekcie** nie ma nic nowego, bo z takiem samem zagad-
nieniem zwrocili sie juz faryzeusze, istotni autorzy du-
chowni pogladéw i poje¢ owego ,,Projektu”, do Chry-
stusa Pana, kuszac go i mowigc: czy wolno cztowiekowi
opusci¢ zone swojg z jakiegokolwiek powodu?l).

Jest to zatem zagadnienie stare i na nie Chrystus
Pan dat juz odpowiedz: ,co Bdg zlaczyt, cztowiek niech
nie roztgcza" 2

Totez wobec tak rozstrzygnietej juz kwestji i wobec
tego rodzaju odpowiedzi pozostaje tylko dla sternikdw
Panstwa Polskiego odpowiedzie¢ na to pytanie:

Czy z Jezusem, czy z rabbinami?

,Kogo chcecie, Jezusa, czy Barabbasza“? *).

Na tak postawione pytanie przez przedstawiciela
rzagdu rzymskiego ,ksigzeta kaptanow zydowskich
i starszyzna nakionili lud, aby Zzadat Barabbasza, Je-
zusa za$ zgubit“ 4).

Pod wplywem zatem tej agitacji gtosowat lud zy-
dowski za Barabbaszem.

1) Math. 19. 3; Mrc. 10. 2
2) Math. 19. 6.
s) Math. 27. 17.
4) Math. 19. 20.
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Czy przedstawiciel rzadu polskiego przedstawi do
zatwierdzenia Ow ,Projekt“ a temsamem postawi to
zmodyfikwane wprawdzie, ale co do istoty réwnorzedne
pytanie: czy nierozerwalno$¢ i sakramentalno$¢ mat-
zenstwa, jak uczyt Chrystus Pan, czy rozwod jak uczyli
i uczg rabbini?

Czy lud polski w swojem przedstawicielstwie be-
dzie glosowa¢ za Jezusem czy za Barabbaszem? Czy
pojdzie za naukg Ewangelji, czy za naukg Talmudu?—
to przysztos¢ okaze.

Postawienie w ten sposob kwestji nie jest retorycz-
nym dylematem. Uprawnia nas bowiem, a raczej zmu-
sza do tego zestawienia zasadnicze o$wiadczenie Chry-
stusa Pana i Jego Apostota:

»Ktoby tedy rozwigzat jedno z tych przykazan
najmniejszych i takby ludzi nauczat, bedzie zwan naj-
mniejszym w krélestwie niebieskiem* 5).

»Ktokolwiekby zachowat caty Zakon, a w jednemby
upadt, stat sie winien wszystkiego® *).

A zatem, kto wystepuje przeciw jednemu z przy-
kazan Bozych i Chrystusowych, wystepuje przeciw ca-
tosci nauki Chrystusa, wystepuje temsamem i przeciw
Chrystusowi, ktéry powiedziat: ,,Kto mnie nie mituje,
ten nie zachowuje méw moich* 7).

Gdyby jednak na kogokolwiek te stowa nie mialy juz
wptywu, to nich popatrzy w imie dobra Ojczyzny,
w imie pomysInosci narodu polskiego na nieszczesliwy
nardd rosyjski i na te olbrzymie masy porzuconych

6) Math. 5. 19.
«) Jac. 2. 10.
7) Jan 14. 24.

W—mMm mm
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i példziko zyjacych dzieci, pochodzagcych gtdwnie z roz-
wiedzionych malzenstw.

Gdyby jednak do kogo wiecej przemawiatl autorytet
rabbinébw i nauka Talmudu to przytocze mu jeszcze
stowa wielkiej powagi talmudycznej Raby, ktdry powie-
dziat: Jeruzalem zostalo tylko dlatego zburzone, ze nie
byto mezéw wiernosci* 8).

Zestawiajac te stowa ze znanemi stowami naszego
Kréla Zygmunta Augusta, bronigcego nierozerwalnosci
zwigzku matzenskiego: jak moge by¢é wiernym Ojczyz-
nie, jesli nie bede wiernym zonie* da nam obraz niebez-
pieczenstwa, do jakiego wspomniany ,Projekt* pro-
wadzi.

Rozktad rodziny prowadzi do rozkladu panstwa,
bo niewierno$¢ zonie przysposabia do niewiernosci pan-
stwu. Nie bylo wiernosci zonom u synow lzraela, jak
Swiadczg, rozwody, nie bylo tez i wiernosci panstwu,
jak Swiadczy historja i jak to potwierdza Raba i dla-
tego ,Jeruzalem zostato zburzone“ a panstwo zydow-
skie bezpowrotnie zgineto.

Byloby wiecej przyczyn upadku panfstwowosci
zydowskiej, ale w kazdym razie przyzna¢ sie musi,
ze najwiekszy rozkiad rodziny wskutek fatwosci rozwo-
déw przypada na czasy upadku panstwa zydowskiego-

Nie mam wecale zamiaru twierdzié, ze prawo roz-
wodowe sprowadza nieuniknienie i zawsze rozklad
i zgube panstwa, bo przeciw takiemu twierdzeniu wy-
stepowaloby doswiadczenie tych panstw, w ktdrych
wprowadzono juz dawno S$luby cywilne i rozwody.

Doswiadczenie jednak narodu zydowskiego w jego
kraju i w jego panstwie i doswiadczenie w bolszewic-

«) Sabbath I1Ib.

51

kiej Rosji wskazuje, ze tatwo$¢ rozwoddéw sprowadzita
rozktad rodziny u Zydéw a zanik jej w bolszewji, a w
nastepstwie za$ tego upadek panstwowosci zydowskiej
i niewolnictwo w bolszewiji.

Wystepkiem byloby zatem przeciw panstwu i na-
rodowi polskiemu wprowadzi¢ w Polsce po doswiadcze-
niu innych tego ducha rozkladu, ktory sie juz przyczy-
nit do upadku panstwowosci zydowskiej, a przeniesiony
na teren rosyjski, zatrut ten nardd, pozbawit go wszel-
kiej woli i doprowadzit wsrdd innych przyczyn do osta-
tecznej nedzy moralnej i spotecznej.

Na kogo wiec nie dziatajg juz religijne wzgledy,
niech przynajmniej otworzg mu oczy pobudki humani-
tarne, panstwowe i patrjotyczne... Nie po to naréd Pol-
ski modlit sie w niewoli ,,Ojczyzne wolno$¢ racz nam
wroci¢ Panie!*

Nie po to krwawit sie z bolszewickim najezdzZca,
wzywany po kosciotach do walki na $mier¢ i zycie
w imie obrony religji katolickiej i SwietoSci rodziny, by
odzyskawszy Ojczyzne i pracujac nad utrwaleniem
swej wolnosci miat patrze¢ spokojnie jak zydowscy ko
misarze beda go pozbawia¢ Ewangelji a wprowadzaé
powoli Talmud i przysposabia¢ glebe do zaprowadzenia
bolszewizmu w Polsce.
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XL

CZARNE CHMURY NAD POLSKA,

Rozwody a wyludnienie. — Rozwody w XVIII wieku
i upadek rodziny w Polsce w Scistej tgcznosci z upad-
kiem obyczajéw i z rozbiorem Polski; odrodzenie za$ ro-
dziny taczy sie z odrodzeniem Polski. Matka Polka.
Planowos$é i celowo$¢ w dziataniu ,,AGENTUR OB-
CYCH*“. Program i system. Czuwaj! Polski Narodzie.

Zaznaczy¢ tu jeszcze nalezy, ze zachodzi Scisty
zwigzek miedzy rozwodami na wiekszg skale i wylud
nianiem we Francji i w Niemczech.

Do tego wyludnienia prowadzi réwniez wymienio-
ny ,Projekt prawa matzefiskiego w Polsce*, ktéry jak-
kolwiek z Talmudu sie wywodzi, to jednak co do celo-
wosci ze swojem ,,irzechlecicm“ bez potomstwa najzu-
petniej sie rézni od ,,dziesieciolecia“ talmudycznego, bo
kiedy przepis Talmudu ma na wzgledzie niejako przy-
musowy rozrost rodziny, to ,,Projekt“ mimowoli spro-
wadzitby jej zastéj i wyludnienie, bo dajgc mozno$c¢
rozwodu po trzechletniej bezdzietnosci, sprowadzatby
celowo te bezdzietno$¢ dla zarezerwowania sobie odwro-
tu, czyli rozejscia sie bezdzietnych matzonkow.

A wiec Zydzi maja sie mnozy¢ a Polacy wylud-
nia¢, i wtedy ,mniejszo$ci narodowe* stang sie wiek-
szosciami, a Polska Palestyna!

Jakkolwiek widzieliSmy juz fatalne skutki rozwo-
dow w panstwie zydowskiem i w bolszewji to nalezy
jeszcze skorzysta¢ z doswiadczenia wihasnego narodu.

Licznie rozwody i rozluznienie obyczajéow w osiem-
nastym wieku w Polsce ostabity rodzine i zarazem zgu
bity niepodlegto$¢, a sprowadzity niewole. Tu réwniez
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mozemy przytoczy¢ stowa Raby, zastosowujac je do Pol-
ski: Polska zgineta, bo nie bylo mezdéw wiernosci.

Dopiero w niewoli zaczat sie odradza¢ duch naro-
du przez Kosciot i rodzine. Juz w nowem pokoleniu
rodzina sie skupia, nabiera tezyzny i sity, a w walkach
0 niepodlegto$¢ w r. 1831 i 1863 widzimy Polke, jako
wzOr zony i matki, ktora idzie za mezem pieszo na Sy-
bir, znosi z nim wspo6lnie losy katorgi i wygnania. Jest
podziwem i wzorem dla obcych.

Dzieci za$ tak wychowuje, ze pod jej wpltywem sta-
ja sie najwierniejszymi synami Ojczyzny.

Przychodzit Niemiec do Polski, a dzieci juz jego
pod wplywem matki Polki walczyly o niepodlegtosé
Polski w r. 1831. To znéw nastana na Matopolske
biurokracja austrjacka, celem jej zniemczenia, pod wply
wem zon Polek ulega spolszczeniu, zasilajgc kadry in-
teligencji polskiej i znéw dzieci tych Niemcow walczg
0 wolno$¢ w r. 1863.

To tez nawet Bismark przestrzegat Niemcow, by sie
nie zenili z Polkami, bo ulegng spolszczeniu.

Jest w tym okresie matka Polka prawdziwg ka
ptanka ogniska rodzinnego i tak w literaturze jak i w
zyciu prywatnem otoczona prawdziwg czcig, kultem
laureola. Z odrodzeniem rodziny nastgpito odrodzenie
Polski.

Z tego za$ piedestatu zamierza Sciagna¢ Polke tal-
mudyczny ,,Projekt” i zepchng¢ tak przez $luby cywil-
ne jak i przez rozwody do roli, je$li nie najemnicy, to do
zabawki, ktorej sie tatwo w kazdej chwili mezczyzna
pozby¢ moze, jesli za radg Rabbi Akiby znajdzie drugg
fadniejsza.

Z tego to rowniez wzgledu zwolennicy Akiby ,,Pro-
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jekt“ ten popierajg. To samoluby, zyjace zyciem wla
snem, nie wnikajace w catos¢ i przysztos¢ narodu, nie
myslace o tem, jak fatalne i zgubne skutki wywotal-
by 6w ,,Projekt* wprowadzony w zycie.

Niebezpieczenstwo tu jednak jest tem wigksze, ze
wedtug dawnych planéw ,medrcow Syjonu* z chwilg,
kiedy kapitat bedzie juz dostatecznie skupiony w re-
kach zydowskich, ma by¢ wycofany z obiegu, co wy-
tworzy zamarcie przemystu i handlu, w nastepstwie
0golny zastdj, wzburzenie i nedze i przygotuje podkiad
do wojny i rewolucji, po nich za$ wygtodzenie ,,gojow*
do tego stopnia, by zajeci szukaniem nedznej strawy,
zapomnieli o wszelkich ideatach ducha, a stali sie bier-
ng masg powolng w rekach zydowstwa, ktére na woj
nach i rewolucjach tylko sie wzbogaca, dzieki swemu
sprytowi, swojej podwdjnej ,etyce* i dowddztwu w cza-
sie wojny ,,na gtebokich tytach*.

Rosja postuzyla na pierwszy etap w tym od daw-
na misternie nakresSlonym planie. Kto sie na jej smut-
nym przyktadzie biernosci niczego nie nauczyt, tego juz
nigdy niczego nauczy¢ nie mozna

Polska ma by¢ poza Hiszpanjg dalszym etapem.

Wymieniony za$ ,Projekt prawa matzenskiego“
opracowany w r 1929, a wysuniety na $wiatto dzienne
po trzymaniu go w zakonspirownej tajemniczosci, do-
piero z koncem 1931 r. w czasie wzmagajgcego sie kry-
zysu ekonomicznego i coraz ciezszych warunkéw mater-
ialnych, ma by¢ balonem prébnym, czy mozna juz wy
stapi¢ z dalszemi reformami, ktore posypig sie od
roznych projektodawcéw jak z rogu obfitosci, by powo-
li przygotowac znekane biedg i apatyczne umysty na le-
galny bolszewizm.
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Wrdg zakonspirowany przygotowuje atak na pod-
stawy panstwowosci Polski, dgzac najpierw do zatru-
cia i zakucia jego ducha przez rézne ,reformy“.

Doda¢ tu jeszcze nalezy, ze konczy sie pierwsza
»piatiletka® sowiecka, ktéra miata na celu kolektywne
zorganizowanie przemystu dla potrzeb wewnetrznych
oraz eksportu, celem zrujnowania przemystu zagranicz-
nego przez zbyt niskie ceny. Drugie za$ pieciolecie ma
stuzy¢ rozwojowi przemystu Scisle wojennego o charak-
terze zaczepnym.

Po doswiadczeniu zatem z 1920 r. zamierza si¢
przedewszystkiem ostabi¢ ducha w Polskim Narodzie.—
Do tego wihasnie majg stuzy¢ rozne ,,agentury obce“,,
ktore podsuwajg na gwalt réznego rodzaju projekty
i reformy, draznig i dzielg spoteczenstwo na wrogie
obozy, by sie wzajemnie zwalczaty i bylty mniej od
porne.

Widzi sie tu te czarng reke, ktéra przygotowywata
rewolucje w Rosji i w czasie jej wybuchu dziatata, zero-
wata gtownie na oglodzeniu mas wywolywanem nawet
w stuczny sposob.

W tem zestawieniu ,,Projekt prawa matzenskiego
w Polsce” przez ostabienie i rozbicie rodziny sprowa-
dzitby zatamanie sie ducha narodowego i kryzys moral-
ny, co niewatpliwie utatwitoby atak bolszewji na Polske.

Musi sie zatem Nardd otrzgsnaé ,,z obcych agen-
tur* i czuwac, bo niebezpieczenstwo zbyt wielkie ze-
wszgd mu zagraza. Wrog zakonspirowany przygotowu-
je atak na podstawy panstwowosci Polski, dazac naj-
pierw do zatrucia jej ducha.



POJECIA O MALZENSTWIE U ZYDOW
I U CHRZESCIJAN. oo

SLUB.

SLUBY CYWILNE” jako etap do rejestracji mal-
zenstwa. Talmud jako os$rodek zycia narodu zy-
AOWSKIBJO. ...

DUCH TALMUDU podtozem do zrozumienia okru-
cienstw w rewolucji bolszewickiej. Niewolnik, pies
i goj a zyd w nauce Talmudu i wplyw tych pojec¢
na bolszewickie ustawodawstwo matzenskie.............

V.

ROZWOD. £ACZNOSC ,,PROJEKTU PRAWA MAL -
ZENSKIEGO W POLSCE” Z TALMUDEM ........

VI.

ROZWOD ,,BEZ PODANIA POWODOW” w ,,Projek-
cie”, w Talmudzie i w bolszewiekiem ustawodaw-
stwie. Dalsze punkty styczne ,,Projektu z Talmu-
QB e



VIL

UZGODNIENIE ,PROJEKTU” Z USTAWODAW-
STWEM BOLSZEWICKIEM. Zrédlem jednego

i drugiego Talmud — Tryumf lzraela. ..

VIIL.

SKUTKI ROZWODOW, u Zydéw w starozytnosci
i W bolszewji obecnie..........ccoceoiiniiiiini,

NAUKA CHRYSTUSA PANA O MALZENSTWIE...

X.

RODZINA | PANSTWO — Jezusa czy Barabbasza?
Za Ewangeljg czy za Talmudem? Duch rozkiadu.

XI.

CZARNE CHMURY NAD POLSKA. Rozwody a wylu-
dnienie. — Rozwody w XVIII wieku i upadek
rodziny w Polsce w Scistej tgcznosci z upadkiem
obyczajow i z rozbiorem Polski; odrodzenie za$ ro-
dziny taczy sie z odrodzeniem Polski. Matka Polka.
Planowos$¢ i celowo$¢ w dziataniu ,,AGENTUR
OBCYCH”. — Program i system. Czuwaj! Polski
Narodzie.

32

36

40

49

54

TEGOZ AUTORA:

OBRAZ ROZKEADU W PROTESTANTYZMIE wyka
zany na podstawie ttumaczenia Pisma $w. o Zmar-
twychwstaniu Chrystusa Pana. — Warszawa 1903.
(Kronika rodzinna).

OSWIATA A DOBROBYT. - Studjum ekonomiczno-
socjalne. — Poznarh 1903. 1! wyd. 1905.

CHRYSTUS PAN A KWESTJA SOCJALNA. — Po-
znan 1906; Il. wyd. Przemy$l 1907.

WRAZENIA Z PODROZY DO EGIPTU. Poznan
1904.

STOSUNKI POLITYCZNE U ZYDOW w czasach Chry
stusa Pana. — Poznan 1905.

LITERATURA | RELIGJA U ZYDOW w czasach Chry-
stusa Pana. 2 tomy (XIX 347 {- 428). — Warsza-
wa 1911

ROZWOJ NATURALNY CHRYSTJANIZMU z innych
religji albo Teorje pana Andrzeja Niemojewskiego
w Swietle nauki. — Petersburg 1912

PROKAZA W BIBLEJSKIJA WREMIENA i w nastoja
szczeje wremja, S obraszczeniem asobago wnimani-



ja na potozenie woprosa o prokazie w Rosji. S. Pe-
tersburg 1913.

OUAESTIO ALCOHOLICA apud Judaeos temporibus
Domini Nostri Jezu Christi ed. 1. Romae, Il Petro-

poli 1913.

KLIMAT | CHOROBY W PALESTYNIE w czasach
Chrystusa Pana( Z 34 fotografjami 14 tablicami)
Warszawa 1928.









